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ADMINISTRATIYE JÊ 6EREGTËLUKË BESLISSINGEN 



IN ZAKE VAN 



REGISTRATIE, ZEGEL, 

GRIFFIE, HYPOTHEKEN, SUCCESSIE- 

REGT, NOTARIAAT, ENZ., ENZ. 



]N^ 2217. ADVERTENTIEN. Kennisgeving in dagbladen van 
de personen , welke in kiesvergaderingen als kan- 
didaten voor het lidmaatschap der tweede kamer 
van de staten- generaal y prov* staten , enz. zijn 
^ voorgesteld. Worden zij door de redactie , uit eigen 

beweging , in het belang van het blad , als bloote 
nieuwstijding daarin opgenomen , zoo missen zij het 
karaktervan advertentie, in den zin van art. 18 der 
wet van 3 October 1843. 

Worden zij, daarentegen, onder de advertenticn 
geplaatst , zoodat moet worden aangenomen , dat zij , 
op verzoek, hetzij van kiesvergaderingen, hetzij van 
enkele personen , tegen betaling der gewone vergoe- 
ding , geplaatst zijn , zoo vallen zij , ongetwijfeld , 
onder het bereik van voormeld wetsartikel , en zijn 
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2 ADV— AKI 

2217. zij aan de daarbij bepaalde belasting onderworpen (*). 
{Res. van 31 Jultj 1854 , n^ 23). 

2218. AFGIFTE VAN LEGAAT OF ERFDEEL. A/gi/te van lega- 
ten betaalbaar of in geld^ of in effekten. Bij testament 
was een legaat vanyi 20,000.00., besproken, te betalen 
in effekten ^ tegen den koers , of io geld , naar de 
verkiezing van den legataris. 

Den legataris , tevens erfgenaam , werden , bij de 
scheiding, in voldoening van het legaat en van zijn 
erfdeel , effekten , ter waarde van /l 27,340 00. en 
ƒ. 2000.00. in geld toebedeeld. 

De vraag ontstond nu : « of de uitkeering van 
»het legaat (na aftrek van hetgeen de legataris, 
))als erfgenaam , zelf , daarin dragen moest) , als in 
y> betaling' geving ^ of als kwijting Ie beschou- 
»wen was, in welk geval, prop. registr. regt zou 
»zijn verschuldigd geweest?» 

De legataris, die het regt verkregen had om zich 
het legaat in effekten te doen uitbetalen > dit regt 
uitoefenende en het legaat hem ten volle in efïekten 
uitbetaald zijnde, zoo volgde, dat tegen zijn regt de 
verpligting der erfgenameti overstond ; dat er dus 
aan geene nieuwe overeenkomst, of wijziging, maar 
alleen aan eene eenvoudige uitvoering van den wil 
des testateurs te denken viel. Dit zoo zijnde konden 
de effekten niet gezegd worden te zijn in betaling 
gegeven, maar constateerde de akte alleen de uit- 
reiking van het in natura gelegateerde. Slechts het 
bij art. 68, $. I, n^ 25 der wet van 22 frim. vii 
bepaalde regt van 80 c. was , deswegens , verschuldigd. 
{Dec. van 23 Maart 1854, m. 163). 

2219. AKTEN. (GEREGTELIJKE). Beschikkingen op rekest 

(') Verg. P. W. ii\ 923, 1595 en 1923. 
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2219. Hooger beroep. Art. 345 W. v. B. R, bepaalt het 
navoïffende : cc het hooger beroep van beschikkingen 

-^ ))op rekest wordt , bij den hoogeren regter , insgelijks 
y>bij rekhst aanhangig gemaakt.» 

Die bepaling wordt niet in vroegere ordonnan- 
ciën en wetten op de regtsvordering aangetroffen; 
daarvan is het gevolg geweest , dat de bedoelde 
rièkesten van hooger beroep , niet bij de wetten op 
de registratie, en bij name niet in de wet van 22 frim. 
VII , zijn getarifeerd , gelijk zulks , ten aanzien van 
rekesten tot voorziening in cassatie , in art. 68 , 
$. VI , n«. 3 dier wet , het geval is. 

Intusschen zijn zij , in het wezen der zaak , des 
déclarations d^ appel (*), bij $. IV, n®. 3 van dat 
wets-artikel , aan het regt van /. 4.00. of f. 8.00. 
onderworpen; zij behooren, mitsdien, naar aanlei- 
ding van art. 42 der wet van frim., aan de formali- 
teit, (tegen betaling van het regt van ƒ.4.00. of^! 8.00.), 
te worden onderworpen , alvorens ter griffie te wor- 
den ingediend , terwijl de overbrenging , ingevolge 
art. 43 der meergemelde wet, bij akte behoort te 
worden geconstateerd. {Beo, van 12 Augustus \%hk^ 
n». 11). 

2220. Stukken in regtsgedingen overgelegd. Ongeteekende 
stukken. Door bijzondere personen geteekeride , of on- 
geteekende afschriften van akten, A. stelde eenen 
eisch in tegen B., tot betaling van eene som, welke hij 
te vorderen had van zekere firma , waarin B. deelheb- 
ber zou zijn geweest. Tot staving van dit laatste 
beweren werden , door A. , in het proces gebragt , 
eenige op formaat-zegel geschreven , tegen 80 cents 
geregistreerde , deels geheel ongeteekende , deels door 

(*) Miss. V. h. dep. v. justitie van 28 Julij 1854, n^. 96/36; 
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2220. A. geteekende afschriften van kwitanliën en order- 
briefjes, waarvan de originelen door den gedaagde, 
als lid der firma , zouden zijn onderteekend. 

Men beweerde , dat de regter , door het toelaten 
van dergelijke afschriften van stukken , waarvan de 
originelen niet bleken op behoorlijk zegel geschre- 
ven en geregistreerd te zijn, art. 8 der wet van 
3 October 1843 en art. 47 der wet van 22frim. vii 
overtreden had , en , alzoo , voor de op die originelen 
verschuldigde regten van zegel en registratie aan- 
sprakelijk was. 

De in bet geding overgelegde , onder het oog des 
regters gebragle^ afschriften op gezegeld papier 
geschreven en geregistreerd zijnde , kunnen devoorm. 
wets-artikelen niet gezegd worden te zijn over- 
treden. 

Naar de beginselen des genieenen regts kunnen 
ongeteekende , of door bijzondere personen geteekende 
afschriften van stukken ni^t geiden als schriftelijk 
bewijs der overeenkomst of verbindtenis , waarvan in 
die afschriften wordt melding gemaakt. Daaruit 
volgt: 1". dat die afschriften niet aan evenredig 
zegel onderhevig zijn. 

2®. dat daarop slechts het, bij art. 68, $. 1 , n®. 51 
der wet van 22 frim. vii, bepaalde regt van 80 ets. 
verschuldigd is. 

3<*« dat , wanneer de daarin vermelde overeenkomst, 
of verbindtenis , het onderwerp van eenen eisch in 
regten uitmaakt, deze eisch geenszins kan gezegd 
worden te steunen op eenen schriftelijken , veel minder 
op eenigen geregistreerden titel der overeenkomst , of 
verbindtenis. 

4^ dat, alzoo, het vonnis, waarbij een dergelijke 
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2220. eisch wordt toegewezcQ, ingevolge art. 69, $. II, 
n®. 9 der wet van 22 frim. vii, op de minuut, 
aan bet regt van titel onderworpen is- 

Het regt van titel is , naar den aard der zaal , 
ftiet verschuldigd , in geval de rn vorenbedoelde af- 
schriften vermelde daadzaak y verbindt^nis of over- 
eenkomst , niet het eigenlijk gezegde onderwerp van 
geschil , of van den eisch en van de veroordeeling 
uitmaakt , maar die stukken , gelijk in het voor- 
handen geval , slechts kunnen worden aangemerkt 
als bescheiden , naar aanleiding van welke , in ver- 
band met de bekentenis van partijen, het bestaan 
van zekere slechts zijdelings in het proces betrokken 
overeenkomst of verbindtenis , door den regter is 
aangenomen , zonder dat daarop eene veroordeeling 
wordt uitgesproken. (Dec, van 15 Maart 1842 ,. 
n^ 93 en 17 Maart 1854, n\ 57). 

2221. Ontbinding van overeenkomst van verkoop. Vonnis 
van een kanton-geregt , waarbij de verkooper van 
een paard , dat , bij een door den regter bevolen 
onderzoek , door deskundigen , met de kwade droes 
besmet was bevonden , werd veroordeeld om het paard, 
dadelijk , tegen terugbetaling van den prijs , ad 

f, 90.00., van den kooper terug te nemen. 

Ingevolge art. 4 en 69, $. V en VII der wet 
van 22 frim. tii , en art. 12 en 13 der wet van 
16 Juni 1832, is, wanneer roerend of onroerend 
goed tot den vorigen eigenaar wederkeert, mitsdien 
ook de ontbinding eener overeenkomst van koop en 
verkoop dier goederen, in den zin der belasting- 
wet , weder ^overgang aan evenredig regt onder- 
hevig. 

Weder-overgang is niet aanwezig wanneer over-^ 
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2221. eenkomsten van verkoop bij vonnis worden nietig 
verklaard , ten gevolge van oorzaken , door welke het 
kontrakt , van zijne wording of van zijnen oorsprong af 
aan , onbestaanbaar was , omdat , in zoodanig geval , de 
vernietiging , wel ver van eenen nieuwen overgang, eic 
nunc, daar te stellen , integendeel de eerste uitwischt , 
even alsof deze nimmer had bestaan. Overeenkomstig 
dit beginsel zijn , bij art. 68 , §. III , n', 7 der wet 
van frim., aan een vas^ regt onderworpen verklaard, 
vonn. houdende vernietiging van kontrakten ter zake 
van oorspronkelijke of radikale nietigheid , onder 
welke n. zoodanige oorzaken worden verstaan, die 
het kontrakt , van den beginne af aan , onbestaan- 
baar maken. 

In casu werd de overeenkomst van verkoop ver- 
nietigd ten gevolge van eene redhibitoire actie ^ 
waarbij de toestemming wordt geacht door misleid 
ding te zijn verkregen, alzoo, ter zake van eene 
oorspronkelijke of radikale nietigheid. 

Op deze gronden is beslist, dat het onderwerpe- 
lijke vonnis niet op de minuut aan het evenr, 
regt van 2ö/o, maar, ingevolge art, 7 der voorm, 
wet, op de expeditie^ aan het bij art. 68, §, II, 
n^. 5 dier wet bepaalde regt van f. 1.60., onder- 
worpen was. (^) [Sol. van 16 Juni 1854, n^ 5.) 

2222. Veroordeeling tot uitlevering eener lading , met 
bepaling van eene som^ ten beloope van welke de 
goederen van den gedaagde kunnen worden uitge" 
wonnen , ten einde hem tot nakoming van het 
vonnis te dwingen. Vonnis eener regtbank, waarbij 
de gezagvoerder van een schip veroordeeld werd, 

(*) Zie arr. van het h. v. c. van 13 vend. y. De dec. van 19 
JuHj 1839, n>. 65, (P. W. 1840, I, 5. 10), is, alzoo, vervallen. 
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2232,001 aan den cischer, houder der behoorlijk gere- 
gistreerde cognoscemeiiten , af te leveren, 30 kanassers 
suiker en de verdere lading, of het provenu daar- 
van , met veroorloving van den eischer , om , bij 
gebreke van voldoening aan het vonnis^ binnen 24 
uren na de beteekening, den gedaagde daartoe te 
dwingen door verkoop zijner goederen , tot een 
beloop van f. 200,000.00. 

Daar de eisch op behoorlijk geregistreerde cognos- 
cementen berustte, was het vonnis, blijkens art. 69, 
$. II, n^ 9 der wet van 22 frim. vir, niet op de 
minuut aan registratie onderworpen. 

Op de expeditie van het vonnis, wanneer het 
onvoorwaardelijke veroordeeling in geldswaarden , 
van eenen roerenden aard, inhoudt, {^aleur^ ntobi- 
liaires)^ zou, in 't algemeen, ingevolge opgemeld 
wets-artikel /het regt van Va%, over de waarde der 
lading , verschuldigd zijn. 

Later weid een exploit beteekend, houdende, 
dat de gedaagde alleen de voorm. suiker , doch niet 
het overige der lading , of het provenu daarvan , 
had opgeleverd ; dat hij , derhalve , werd gesom- 
meerd lot betaling der bij het vonnis bepaalde som 
van ƒ. 200,000.00., onder aanbod om daarop de 
waarde der , bij den eischer ontvangen , suiker te 
laten korten. 

Het v(mnis bevatte eene vaorwaardel^ke veroor- 
deeliög tot betaling der &om van/. 200,090.00. 

De voorwaarde , blijkens het exploit , vervuld 
zijnde, bevatte de expeditie eenenexecutorialen titel, 
tot verhaal der som van f. 200,000.00., minus de 
waarde der uitgeleverde suiker. 

Die «om , hoezeer door den regter bepaald , ten 
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2222. einde den gedaagde tot de uitlevering der lading ^ of 
van het provenu daarvan , te noodzaken, strekte, in 
het wezen der zaak, om den eischer, wegens het 
verlies der niet uitgeleverde goederen , schadeloos te 
stellen, en bezit, mitsdien, het karakter van schade 
en interessen {dammages et interets) (*). 

Naar aanleiding van deze omstandigheden is mag- 
tiging verleend om , op grond van art. 11 der wet 
van 27 ventose ix, te doen bij vorderen, het regt van 
2% over ƒ 200,000.00., minus de waarde der sui- 
ker , doch in mindering van dat regt toe te laten , 
het regt van V» % , op de expeditie van het vonnis , 
over een hooger bedrag dan de waarde der suiker, 
betaald. (+) {Dec. van 31 Julij 1854, n*. 15.) 

2223. AKTEN. (ONDERHANDSCHE) Akten van markgenoot- 
schappen. Onder de fransche wetgeving konden 
markgenootschappen niet anders dan als privaat- 
regtelijke , zedelijke ligchamen worden aangemerkt , 
welke geen publiek karakter bezaten, of repertorium 
hadden te houden ; welker besluiten of handelingen , 
dus , geenszins als authentieke akten , afkomstig van , 
ligchamen met openbaar gezag bekleed , konden wor - 
den beschouwd , noch waaraan de bewijskracht kon 
worden toegeschreven, die, bij de artt. 1317 en 
1318 van het W. Nap., aan authent. akten was toe- 
gekend. (.4r/\ h, raad j 30 Juni ISb^, vernietigende 
een vonn. derr. van Deventer ^ van 14 Sept. 1853.) 

2224. AKTEN TEN GEV0L6E VAN ANDEREN OPGEMAAKT. 
Veilingen van onroerende goederen. Polis van 
verzekering. In de, ten overstaan van een' notaris, 
opgemaakte mem- v. lasten, eens openb. verkoops 

n Verg. P. W. 1848, p. 15. 

(t) Verg. arr.v. d. h. raad van 2lJamiarij 1841 , (P. W. 1841,11, 6). 



Digiti 



zedby Google 



AKT 9 

2224. van vast goed, kwam, o. a., voor: cc de kooper zal^ 
^gedurende den termijn van betaling, de verzekering 
»tegen brand onderbonden en de kosten betalen aan 
»de maatschappij , waarbij het huis is , of kan wor- 
»den verzekerd.» 

Arr. van het hof van cass. van 5 April 1854: 

wO., dat uit de bepalingen van art. 23 en 42 
»der wet van 22 frim. voortvloeit , dat geen pu- 
))blieke akten , krachtens onderhandsche akten , 
»kunnen worden opgemaakt, noch van deze ge- 
»bruik gemaakt, vóór dat zij zijn geregistreerd; 
»dat «deze bepalingen zijn algemeen , gebiedend , 
»geene uitzondering toelatende , noch voor het 
»geval dat de onderh. akte slechts is aangeduid 
»door de bepalingen, welke daartoe betrekking 
»hebben , zonder dat de vertoening der akte aan 
»den notaris , is geconstateerd , noch voor het geval 
»dat zij slechts een bijkomend element der open- 
)>bare akte uitmaakt ; 

3>0., dat verzekeringen legen brand overeen- 
))komsten zijn welker bestaan , naar haren aard , 
»naar de stipulatiën , welke zij insluiten , naar het 
»effekt , hetwelk zij bestemd zijn voort te brengen , 
»in het belang van al de partijen , schriftelijk moet 
^worden geconstateerd , hetwelk , overigens , bij de 
»statuten van alle door de regering geautoriseerde 
))brandwaarborg> maatschappijen , verpligtend is ver- 
3)klaard ; 

»0., dat de notaris, bij het opmaken eener akte, 
))bepalingen inhoudende omtrent de regten en scha- 
»devergoédingen uit verzekeringen tegen brand voort- 
))vloeijende , geenszins kan aanvoeren de onbekend- 
»heid , waarin partijen hem zouden hebben gelaten, 



Digiti 



zedby Google 



10 AKT 

2224. »ten opzigte van het aanwezen van een geschrift , 
» waarbij noodwendig de verzekering, van welke hij 
);in zijne akte melding heeft gemaakt , moet zijn 
^geconstateerd ; dat hij zich behoort te vergewissen, 
))dat deze akte aan de formaliteit is onderworpen 
)^geworden, of haar, te gelijk met zijne akte, daartoe 
))moet aanbieden; 

1)0., dat de onderwerpelijke akte en de bepalin- 
»gen, welke daarbij zijn geconstateerd , overeenkom- 
))sten betrekkelijk de verzekering inhouden ; dat deze 
»een der bestanddeelen uitmaken van de openbare 
))akte , welke , dezelve vermeldende , daamran gebruik 
))maakt , terwijl de dubbelzinnige en twijfelachtige 
^uitdrukkingen , door den notaris in de akte gebe- 
)^2igd, op eene voor het gemoed van den regter 
)) voldoende wijze aantoonen, dat het daar slechts 
))voorzorgen en meer of minder behendig aangewende 
»stijl-vormen geldt, gebruikt, ten einde het bestaan 
))te verbergen van akten, van welke men, door 
))zich aan de daarin vervatte overeenkomsten te 
»gedragen, gebruik maakte; 

))0., dat, uit al hetgeen bij het aangevallen von- 
5)nis is geconstateerd , geenszins voortvlodt , dat 
«partijen geen kennis droegen van het bestaan der 
^polissen van verzekering, waaromtrent zij slipu- 
«leerden ; 

)^0 , dat de verweerder , door , in eene openbare 
))akte, de bedoelde overeenkomsten, betreffende de 
» verzekering tegen brand, op te nemen, zonder dat 
!»de akte, die verzekering inhoudende, is geregis- 
))treerd, art. 23 en 42 der wet van 22 frim. vu 
»heeft overtreden.)) 

2225. Bevel tot verzegeling. Voorafgaande regiistratie. 
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2225. Een kauton-regter , het noodig achtende een be^ 
vel tot verzegeling af te geven , had , düarbij , 
bepaald, dat, ccop staanden voety>^ tot die verze- 
geling zon worden overgegaan. 

Daar het, alzoo, ondoenlijk was, om, vóór het 
opmaken der akte van verzegeling, het bevel Ie 
doen registreren, en, derhalve, aan het voorschrift 
van art. 41 der wet van 22 frim. vii te voldoen, 
200 is magtiging verleend , om , in dergelijke geval-- 
len, geene vorderingen van boete wegens overtreding 
van dat artikel in te stellen. (*) [Dec. van 24 Julij 
1854, n^ 82.) 

2226. Exploit, Sommatie tot betaling van eene bodtemerij- 
schuld , tsonder dat de hodemerij-brief vooraf was 
geregistreerd. Vonnis der arr. regtbank te Rotter- 
dam van 19 Juni 1854, luidende; 

(( Overwegende , dat de opposant en eischer is in 
» verzet gekomen tegen een d wangschrift, strekkende 
>>tot betaling eener boete van f. 25.00., in hoofd- 
))som , makende, met 38 opcenten,/. 34.50., wegens 
))overtreding van art. 42 der wet van 22 frim, vu , 
»door hem , in zijne kwaliteit van deurwaarder , 
^begaan , in eene akte van s(»nmatie , dato 31 Jan. 
»1853, waarbij hij, ten verzoeke van O. en comp., 
»den kapitein van het nedcrlandsche kofschip J. A., 
))heeft aangemaand tot betaling eener bodemerij- 
))schuld , te Ramsgate , in Engeland , aangegaan ; bij 
»welk exploit hij zoude gehandeld hebben krach- 
))tens eene buitenlandsche akte, zonder dat die 
»vooraf was geregistreerd; 

»0., dat de opposant zijn verzet hoofdzakelijk 

n Verg. P. W. n\ 257. 
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2226. ))daarop grondt , dat hij het bovenaangehaalde w eti^- 
^artikel niet heeft overtreden, omdat hij geene akte, 
»bodemerij-schuld daarstel lende , bij het doen van 
))het voormelde exploit van sommatie, gezien had, 
»noch wist dat die bestond , maar alleen , op 
»aanzoek van zijne requiranten, den gesommeerde 
))betaling heeft afgevraagd van eene aan hem 
^opposant , door zijne requiranten, opgegeven vorde- 
)) ring; concluderende, derhalve, cc dat hij zal worden 
)))>verklaard goed opposant tegen gezegd dwang- 
))))schrift, en, mitsdien, hetzelve zal worden ver- 
))))klaard nietig en van onwaarde, met veroordeeling 
»»van den gedaagde qq. in de kosten»; 

»0., dat de geopposeerde gedaagde, bij memorie 
»van antwoord, de regtmatigheid van het dwang- 
»schrift heeft staande gehouden, zoo op grond van 
»art* 23 der meergenoemde wet van 22 frim. vii , 
» waarbij het aan openbare ambtenaren verboden is , 
))in hunne openbare akten , eenig gebruik te maken 
))van buitenlandsche akten , zonder dat die zijn 
))geregistreerd , als ook , voornamelijk , op grond , 
»dat bodemerij-schuld , zoo wel hier te lande, als 
))in Engeland, bij geschrifte moet worden aange- 
»gaan , hetgeen de opposant , in zijne kwaliteit , 
yitnoest weten, en waarvan hij ook niet onbewust 
))zoude zijn geweest, daar hij, alhoewel het woord 
y>akte vermijdende, de verbindtenis in het exploit 
))zoodanig heeft omschreven , dat er noodzakelijk 
))aan eene schriftelijha verbindtenis moet worden 
»gedacht; weshalve door hem is geconcludeerd , ccdat 
j>))de opposant zal worden verklaard kwaad oppo- 
))))sant, en, mitsdien, zijne oppositie ongegrond, 
))))met handhaving van het tegen hem uitgevaar- 
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2226. >)))cligde en beteekende dwangbevel , en met veroor- 
))»deeling van den opposant in de kosten»; (^) 

(*) Een vonnis der regtb. van de Seine van 9 Aug. 1849, (art. 
15,104 j. de l'enr,), had het geval in denzelfden zin beslist: 
« Overwegende , ten aanzien van het feit , dat het volstrekt onbe- 
» wezen is, dat in de onderwerpelijke exploiten in geschrift gestelde 
uen ongeregistreerde akten zouden zijn aangehaald, of dat de deur- 
» waarder persoonlijk met het aanwezen dier akten zou zijn bekend 
«geweest. » 

Dit vonnis werd, echter , te niet gedaan bij een arr. van het h. 
van cass., van 7 Jan. 1851, luidende: 

«Gezien art. 23 en 42 der wet van 22 frim. vii; 

» Aangezien het eerste dezer beide artt. verbiedt, dat, hetzij bij 
«openbare akte, hetzij in regten, hetzij voor eenige ingestelde magt, 
»van ongeregistreerde onderh. (o/ èuitenl,) akten, gebruik gemaakt 
«worde, ten ware zij vooraf zijn geregbtreerd ; 

«Aangezien art. 42 bepaalt, dat geen exploit door een' deurwaarder 
» mag worden gedaan, ten gevolge van eene onderh. (of buüenl.) 
uakte, ten ware deze vooraf zij geregistreerd, op verbeurte eener 
«boete tegen den overtreder, onverminderd zijne aansprakelijkheid 
«voor het regtj 

«A. deze bepaling is zonder uitzondering, dus van algemeene 
«toepassing, zoo dikwerf, door een* openbaren ambtenaar, eene onderh. 
«of buitenl. akte wordt aangehaald, als grondslag van de verbindte- 
«nis, tot welke die akte aanleiding gaf,* 

»A. de polissen van verzekering, volgens de statuten der maat- 
«schappij, door een' der administrateurs , en door den directear der- 
«zelve, moeten onderteekend worden, en, derhalve, om geldig te 
«zijn, in den schriftelijken vorm eener akte moeten zijn vervat; 

«A., derhalve, de deurwaarder B., bij zijn exploit, de betaling 
«vorderende der premiën van verzekeringen, welke hij, in zijn expL, 
nzegt mondeling te zijn gesloten, opgerende dat de wettelijke ver- 
ïischuldigdheid dier premiè'n zou worden bewezen , geene onwetend- 
«beid heeft kunnen voorwenden^ nopens het karakter van onderh. 
«akten, hetwelk de polissen, krachtens welke hij handelde, nood- 
«wendig en onvermijdelijk hebben moeten bezitten; gevolglijk niet 
«nalaten kon voor derzelver voorafgaande registratie zorg te dragen , 
«zonder de poenaliteiten te beloopen, welke bij de opgemelde artt. 
«der wet zijn vastgesteld. « 

In gelijker voege is de zaak beslist bij een vonnis der reglb. van 
Montmedy, van 27 Febr. 1850, (ibid, art. 15.044); toen, daarop, 
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2226, ))0., dat , alzoo , te beslissen staat , of de opposant 
»en eischer, in zijne sommatie, art. 42 der wet van 
»22 frim. vn heeft overtreden, en daardoor de boete 
»geïncurreerd , bij dat artikel bedreigd ?, van welke 
))beslissing die omtrent de regtmatigheid van het 
^dwangbevel afhankelijk is ; 

»0., dat het, onder bedreiging van straf, bij dat 
^artikel , onder anderen , aan deurwaarders ver- 
»boden is , eene akte op te maken krachtens 
»eene onderhandsche of buiten 's lands verledene 
»akte^ alvorens die is geregistreerd; 

))0., dat, alzoo, in dezen, te onderzoeken valt , of 
»de gemelde sommatie krachtens eene buitenland- 
))sche en hier te lande niet geregistreerde akte is 
))opgemaakt ? 

))0. , dat die sommatie niet anders bevat dan 
))eene aanmaning tot betaling , waarin wel de schuld- 
))Oorzaak wordt vermeld , maar niet het bewijsstuk 
))opgegeven , waarop de vordering is gegrond ; 

»0,, dat de opposant en eischer dan ook dit be- 
)^ wijsstuk niet noodzakelijk behoeft te hebben gezien, 
ernaar in deze slechts behoefde over te nemen de 
»opgave der vordering, zoo als die hem door zijne 
»requiranten was medegedeeld ; daar , bij geene wet- 

de deurwaarder partijen in garant riep , is door de regtb. verklaard, 
«dat Lij die eene daad pleegt, welke hem boete doet verbeuren, 
»zich niet van zijne eigen fout ontslaan en die op eenig' ander* 
» persoon overbrengen , noch anderen daarvoor verantwoordelijk stellen 
ukan , al mogten dezen hem ook , op deze of gene wijze , hebben 
^overgehaald om die daad te begaan , of door hunnen raad, hunne 
«aansporing, of hoe anders ook, tot het volvoeren derzelve het 
»hunne mogten hebben toegebragt.» 

De wet heeft haren zetel niet in de woorden, maar in den wil 
van den wetgever: « interpretatio latior admitti solet^ ne dispositio 
nlegis elusoria reddatur.» 
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2226. »telijke bepaling) aan een' deurwaardei' de verpligting 
)MS opgelegd , om naar het bestaan eener akte onder- 
xzoek te doen ; 

»0. , dat , alhoewel bodemerij-schuld , naar den 
))aard dier verbindlenis , bij geschrifte wordt aan- 
^gegaan , hieruit nog niet volgt , dat de sommatie 
y)kraehtens de bodemerij -akte is opgemaakt; 

»0., dat het, integendeel, eer aannemelijk is, dat 
»de opposant en eischer zijne akte alleenlijk heeft 
^opgemaakt krachtens de , hoewel zeer omstandige , 
))opgaven , hem door zijne requiranten gedaan ; 

»0. , dat het dan ook volstrekt niet blijkt , dat 
»de opposant en eischer, in strijd met artikel 23 
»derzelfde wet van frim. tii, bij zijne sommatie 
»eenig gebruik heeft gemaakt van de later geregis- 
»treerde bodemerijakte ; 

>)0. , dat de handeling des opposants, mitsdien, niet 
5)valt onder het bereik van de verbodsbepaling van 
»aitikel 42 dier wet, Melke bepaling, even als alle 
)»poenale voorschriften , geene extensive uitlegging 
^gedoogt ; 

j)0., dat uit een en ander volgt, dat de opposant 
»te regt in verzet is gekomen tegen het dwangschrift, 
^)te dezer zake , tegen hem uitgevaardigd ; 

»Gezien art. 23, 42 en 65der wet van 22frim. vii. 
»en art. 56 W. v. B. R. 

» Verklaart den opposant goed opposant.» 

De voorziening in cassatie werd voorgesteld op 
grond: «dat, bij het vonnis, te regt is aangenomen, dat 
»eene bodemerij-schuld, naar den aard dier ver- 
))bindtenis , en overeenkomstig art. 570 W. v. K. , 
»op eenen schriftelijken titel , bodemerij-brief ge- 
))naamd , moet berusten ; 
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2226. »dat , dit zoo zijnde , eene sommatie tol betaling 
))eener bodemerij-schuld , noodwendig en van zelf 
«geschiedt uit krachte van den bodemerij-brief ; 

»dat art, 42 der wet van 22 frim. vii geen onder- 
>^scheid maakt tusschen het geval dat de onderhand- 
))sche akte, krachtens welke in eene latere akte 
))Wordt gehandeld , daarin is omschreven en dat , 
>^waarin van de onderhandsche akte geene melding 
»is gemaakt , waaruit volgt , dat het verbod , bij dat 
«artikel vastgesteld , zoowel het eene als het andere 
))geval omvat ; 

))dat 5 wanneer artikej 42 voormeld , aan nota- 
«rissen, deurwaarders, enz. uitdrukkeHjk verbiedt 
»eenige akte op te maken krachtens eene ongere- 
«gistreerde onderh. akte , dat verbod , bij noodwen- 
»dige gevolgtrekking , hun de verpligting oplegt , 
»om , alvorens hun ministerie te verleenen y zich van 
))de registratie der onderh. akte te vergewissen; 
))(arr. h. v. cass. van 11 Nov. 1811 (j. ^e Tenr. 
»art. 4075) van 21 Jnlij 1849 en 22 Julij 1850 
» (P. W. n®. 1 395) , vonn. v. Winschoten van 3 Junij 
»1829(P. W. 1829, 11,20, 12);» 

Daar ^ echter , de bodemerij-brief later aan de for- 
maliteit was onderworpen geworden en dus de zaak 
eene bloote poenaliteit^ niet de belasting ten 
onderwerp heeft, is de voorziening in cassatie niet 
volstrekt noodzakelijk bevonden. {Res. van 14 Julij 
1854, n^ 33). 

2227. Faillissement. Proc.-verb. van beraadslaging over 
een ter griffie gedeponeerd ontwerp van akkoord. 
In een proc.-vcrb. van verificatie van schuldvorde- 
ringen in een faillissement werd , ten slotte , ver- 
meld, dat de curator ter griffie had nedergelegd , een 
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2227. tegen het vast regt geregistreerd ontwerp van akkoord , 
hetwelk , na beraadslaging , was aangenomen. 

Men beweerde , dat het depot van het ontwerp van 
akkoord, ingevolge art. 836 W. v.K., moest vooraf- 
gaan aan de beraadslaging daarover; dat, das, het 
proc.-verb. van beraadslaging krachtens en ten ge- 
volge van de akte van depot was opgemaakt geworden ; 
dat, vermits, bij het opmaken van dit proc.-verb., 
de akte van depot nog niet was geregistreerd , de 
griflSer art. 41 der wet van frim. had overtreden. 

Wanneer al wordt aangenomen, dat het depot 
de beraadslaging moet voorafgaan , ook dan nog blijft 
de vermelding in het proc.-verb., dat het ontwerp 
ter griffie is nedergelegd , de bloote enunciatie van 
een feit , dat , geheel op zich zelf , niet met de be- 
raadslaging in verband staat. Wel verre dat de akte 
van depot de grondslag van het proc.-verb. van 
beraadslaging zou uitmaken , kan het laatste zelfs 
niet als een uitvloeisel van de eerste akte beschouwd 
worden. Zoo althans dit laatste het geval niet is , 
zal gem. wetsartikel niet kunnen gezegd worden 
te zijn overtreden (*). [Dec. van 29 April 1854, 
n^ 23). 



2228. BOEDELBESGHRIJTING. Vermelding van het uur van 
aanvang en sluiting der zitting , hij het dekreet 
van 12 hfum. xiv voorgeschreven. In eene akte van 
b. b. kwam, ten slotte, voor: awaarvan akte ^ tot 
y>perfectie derwelke is besteed de tijd van ééne 

(*) Verg. j. de l'enr. art. 4302. 
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2228. y>vakatie , ah zijnde vooraf door mij gereed ge- 
y)maakLy> 

Hoezeer aan de bepaling van opgemeld dekreet 
niet letterlijk is voldaan , maakt , de opgave 
dat tot de b. b. ééne vakatie is besteed, in ver- 
band met het salaris , waarop die eenige vakatie 
aanspraak geeft, de regeling "^ der belasting mogelijk, 
to is , derhalve , de beweegreden , waarop , over- 
eenkomstig de sol. van 19 Sept. 1849, n«. 52 (^), 
de formaliteit zou kunnen worden geweigerd , niet 
ten volle aanwezig. [Dec. van 27 April 185'4 , 
n^ 125). 

2229. BOETEN EN JUSTITIE-KOSTEN. Verzending pan extract 
vonnissen. Een extract vonnis , door den ontvanger 
ter plaatse waar het vonnis is uitgesproken, over- 
eenkomstig de circulaire n®. 449 , gerenvoyeerd naar 
het kantoor onder hetwelk de veroordeelde , blijkens 
het vonnis , was gedomicilieerd , moet aan dit laatste 
kantoor blijven berusten, ook dan wanneer, bij het 
ontvangen van het extract- vonnis , de veroordeelde 
zijne woonplaats reeds mogt hebben verlegd, en de 
nieuwe woonplaats niet bekend is, omdat, ter 
plaatse waar de veroordeelde het laatst was gedo- 
micilieerd, in den regel, het best zijn nieuw verblijf 
zal worden opgespoord. Eerst dan wanneer de 
nieuwe woonplaats zal zijn opgespoord, en men dus 
bepaaldelijk weet tot welk ander kantoor de zaak 
behoort , kan het extract- vonnis derwaarts worden 
gerenvoyeerd (-}-). {Res, van 31 Julij 1854 , n^ 14). 

2230. Boeten op de j. en v. Vrijwillige betaling van het 

(*) P. W. I^^ 1281. 

(t) Verg. gen. instr. n\ 518; P. W. 1839, ÏI, 10, 6 j 1849, 
xi\ 947. 
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2230. maximum der boete, Magtiging van het O. M. In 
art. 51 der wet op de j. en v. is bepaald, « dat de 
))beklaagde de regtsvordering kan voorkomen door 
^vrijwillig het maximum der boete te betalen. Indien 
))hij reeds gedagvaard is kan de boete aan den be- 
»voegden ontvanger der registratie niet worden vol- 
»daan dan op schriftelijke magtiging van den amb- 
»tenaar van het o. m. » 

Volgens het gevoelen van het dep. v. just., [miss, 
van 6 Juni 1854 , n**. 75) , is het de bedoeling 
des wetgevers geweest de vrijwillige betaling van 
het maximum der geldboete , in ieder geval , door 
eene magtiging daartoe van het o, m. te doen voor- 
afgaan , omdat eene tegenovergestelde uitlegging eene 
afwijking zou onderstellen van den regel bij art. 254 
W. V. Strafr. en bij art. 58 der wet op het not.- 
ambt aangenomen, waarvoor de beweegreden niet 
blijkt , doch welke , in de gevolgen , tot nadeelige uit- 
komsten zou kunnen leiden , niet slechts met be- 
trekking tot het als maximum verschuldigde bedrag , 
maar ook omdat de ambtenaar van het o. m., onbe- 
kend met de betaling , aan het doen van nuttelooze 
dagvaarding zou bloot staan. 

Ter voorkoming van moeijelijkheden is het , alzoo, 
wenschelijk , dat het maximum der boete niet in 
ontvang worde genomen, dan op vertoon van eene 
magtiging van het o. m. , om het even of de bekl. 
gedagvaard zij of niet. (Hes van 23 Juni 1854, 
no. 23). 

2231. Jagt en visscherij. Opzending der extract-von^ 
nissen. Ingevolge §. 6 der eire. n^. 834 (*) moeten 

# de exploiten van aanmaning , wanneer geene betaling 

(*) P. W. n°. 1776. 
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2231. binnen den termijn van twee maanden heeft plaats 
gehad , aan het o. m., tot toepassing der gevangenis- 
straf, worden opgezonden. 

Met die exploiten moeten ook de daartoe betrek- 
kelijke extract-vonnissen aan het o. m. worden op- 
gezonden. 

De ambtenaren van het o. m. zijn , door het dep. 
V. justitie, aangeschreven, om die extract-vonnissen, 
na den afloop der gevangenis-straf, dadelijk aan de 
ontvangers terug te zenden. (Res. van 1 September 
1854 , n^ 47). 

2232. Boeten. Loods- en bakengelden. Deze boeten , door 
de correct, regtbariken , op de vervolgingen van het 
openbaar ministerie , (^wegens gemis der kwitantie 
van de betaalde loods-- en bakengelden) j uitgespro- 
ken , behooren niet tot die welker verdeeling onder 
de ambtenaren bekeurders , ingevolge het Kon. besluit 
van 19 Oct. 1819 , n^ 94 , plaats heeft. 

Die boeten moeten , derhalve , niet aan de direc- 
teurs der in- en uitgaande regten , te dien einde , 
worden overgemaakt , maar op de gewone wijze 
ingevorderd en als correct -boeten verantwoord. 
(^Kon. besL van 19 October 1819, n^ 94, in 
verband met de resolutien van 12 October 1842 , 
n^ 109 , {P. W. 1843, 1 , 61 , 21) ^w van 17 Maart 
1854. n«. 42). 

2233. Staten van onvermogende veroordeelden , welke ^ tot 
hiertoe , iedere drie maanden , ingevolge de resol. 
van 31 Decemb. 1835, no. 53 (*), aan de officieren 
van justitie moesten wordefi ingezonden. De ver- 
pligting tot het opmaken dezer staten is ingetrokken ; 
daarentegen zullen de ambtenaren van het o. m,, zoo 

(*) P. W. 105, 948. 
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2233. zij den lijfsdwang noodig oordeelen , op de extract- 
vonnissen stellen : cc in geval van wanbetaling , 
y>lijjsdwang in het belang der justitie, a 

Die uitnoodigingen moeten de ontvangers niet uit 
het oog verliezen , maar evenmin , dat de gijzeling 
door het departement van financiën als een middel 
tot invordering van verschuldigde gelden te baat 
genomen wordt ; dat , derhalve , de aanteekening 
op de extract-vonnissen, meer als eene aanbeveling, 
dan als een volstrekt bevel kan worden aangemerkt. 
{Res. van 29 Augustus 1854 , n". 7). 

2234. BORGTOGT- Borgtogt voor roerende zaken. Bij onderh. 
akte had A. zich , ten behoeve van C, tot borg 
gesteld voor de teruggave van twee certificaten nat. 
schuld, ad 27, «/o, ieder groot ƒ. 1000.00., welke 
door B. aan C. geleend waren. 

Men betwijfelde de toepasselijkheid van art. 69 , 
$. II, n*. 8 der wet van 22 frim. vii, volgens welke 
bepaling een regt van Vj % verschuldigd was , op 
grond , dat de borgtogt niet eene som gelds , maar 
de teruggave van voorwerpen in natura ten onder- 
werp had. 

Bij opgem. wetsbepaling zijn aan het regt van 
Vj% onderworpen: ccborgtogten voor gelden en 
y>roerende zaken. » Hiertoe behooren , ongetwijfeld , 
de certificaten w. s. Bovendien zal de verbindtenis 
van A., casu quo, zich oplossen in de verpligting 
tot betaling van de waarde der certificaten aan B. 
Het regt was , derhalve, werkelijk verschuldigd. [Dec. 
van 23 Maart 1854, n\ 158.) 

2235. Borgtogt door lasthebbende koopers aangegaan. 
Bij eene akte van openb. toewijzing van een perceel 
vast goed verklaarde de hoogste bieder, of mijner, 
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2235. A., het perceel te hebben gekocht niet voor zich , 
maar voor N. N, «zich voor de betaling der koop- 
))penningen , in geval zijn principaal in gebreke 
))mogt blijven , aansprakehjk stellende. » 

Op deze verbindtenis , welke men als eenen borg- 
togt beschouwde, was, behalve het regt wegens 
verkoop, het bij art. 69, §. II, n*. 8 der wet van 
22 frim. vii bepaalde regt van Vj \ geheven. 

Men beweerde dat A. zich tot niets anders zou 
hebben verbonden, dan tot datgene, waartoe hij, 
ook zonder de voorm. uitdrukkelijke verklaring, 
krachtens art. 1352 B. W. , zou zijn verbonden 
geweest. 

A. zich uitdrukkelijk verbonden hebbende , om , 
bij gebreke van zijnen principaal, de kooppenningen 
te betalen, zoo volgt, dat hier, behalve de hoofd- 
verbind tenis van den kooper B. , eene accessoire 
verbind tenis van den borg A. aanwezig is. 

A. heeft zich niet , in den zin van art. 1352 B. W., 
sterk gemaakt voor B., en het feit van dezen beloofd, 
belofte , welke , casu quo , zich in eene actie tot 
schadevergoeding zou oplossen , maar heeft zich , in 
den zin van art, 1857 B. W., verbonden, om aan 
de verbindtenis des koopers , tot betaling der koop- 
penningen , te voldoen , indien deze niet zelf daaraan 
voldeed. De heffing is, alzoo, gehandhaafd. (*) (Dec. 
van 6 Mei 1854, n^ 71.) 



2236. DOODE HAND. Godsdienstige genootschappen , niet 
wettiglijk als burgerlijke persoon erkend^ zijn 

n Verg. P. W. n\ 949, 950, 951 en 1131. 
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2236. onbekw€tam om goederen^ {in België)^ te verkrijgen. 

De akte y waarbij de bestuurster eener godsdien- 
stige congregatie eenige v. goederen aankoopt , 
niet voor rekening van de zusters , welke daad' 
werkelijk daarin deelgenooten zijn , maar voor 
rekening van alle die ten eeuwigen dage daarin 
zullen toegelaten kunnen worden , is radikaal 
nietig en van onwaarde^ 

De n§tarisy die zijn ministerie verleent tot het 
verlijden ee7ier zoodanige akte , behoort ecne gis^ 
ping te ondergaan. 

De bestuurster eener godsdienstige congregatie, in 
het arrond. IJperen , deed den aankoop van eenige 
vaste goederen voor die vcreeniging; in de akte 
bepaalde men , dat die aankoop geschiedde niet voor 
de tegenwoordige zusters alleen , maar voor al de 
zusters , die , in de toekomst , ten eeuwigen dage , in 
het klooster zouden worden opgenomen; zijdelingsche 
weg , om , voor een klooster , te koopen , om voor 
de doode hand te verkrijgen, die, nimmer wettiglijk 
erkend , onbekwaam was om bij making te beuren. 

De notaris werd, daarop , gedagvaard wegens 
overtreding : 1^ Omdat hij buiten den vrede-regter 
eene akte had verleden , waarin minderjarigen be- 
trokken waren. 2^ Omdat eene akte van verkoop 
verleden was van een huis en aanhoorigheden , ten 
behoeve van Maria Verbiest , handelende als opperste 
van eene armenschool , en ten behoeve der zusters , 
tegenwoordige en toekomstige, van die instelling, 
zonder de namen, voornamen en het beroep der 
bestaande zusters op te geven. 3o. Wegens het hou 
den eener openbare verkooping, ten behoeve van 
eene, niet bij de wet erkende, vereeniging, der- 
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2236. halve , geen wettig aanw ezen hebbende , noch be- 
voegd zijnde orn eenig vast goed , hoegenaamd , te 
verkrijgen. Dien ten gevolge werd, op grond van 
art. 9 der wet van 16 Juni 1816, (*toa/*i/. n*. 26), 
van art. 13 en 35 der wet van 25 ventose xi , en 
van het besluit van 12 September 1822 , {staatsbl, 
no. 43) , schorsing gedurende eene maand , ter zake 
van het eerste en derde punt , en eene boete van 
100 fr,, ter zake van het tweede, tegen den notaris 
geëischt. 

Men beweerde, dat art. 13 der wet op het not.- 
ambt alleen de partijen in de akte zou betreffen, 
niet derden, niet de personen, ten behoeve van 
welke bedingen gemaakt worden; dat deze niet voor 
partijen in de akte te houden zouden zijn; men 
beriep zich , daarbij , op een arr. van het h. v. cass. 
van Brussel , van 7 December 1847 , op twee arr. 
van de hoven van Brussel en Rennes , van 18 Dec. 
1844 en 30 Juni 1845, {Rolland de Villargues , 
journ. du notariat , t. IX , jo. 68 ; Merlin , rép. 
V^ acte notarié , n^ 201 , en stipulation pour 
autruij n*. 37). 

Wat het derde punt betreft , voerde men aan , 
dat geene wet den notaris verbiedt akten van ver- 
koop te verlijden ten behoeve van personen , welke 
onbekwaam zijn om te verkrijgen; dat, integendeel, 
beslist zou zijn geworden , dat , in dergelijk geval , 
de akte zelfs niet eens nietig is , maar dat , alleen , 
de alzoo aangekochte vaste goederen regtstreeks 
toebehooren zouden aan hem die den aankoop heeft 
gedaan ; dat de notaris , overigens , eene akte verlij- 
dende ten behoeve van mejufvrouw Verbiest, in hare 
hoedanigheid van opperste van de armen-school te 
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2236. Renijnghe , voor haar en voor de zusters van het 
gesticht, geenszins eene akte verleden had ten be- 
hoeve van personen onbekwaam om te koopen; dat 
deze bevoegdheid haar, integendeel, stellig was 
toegekend bij art. 20 der (belgische) grondwet. 
(^Vonnis der regtb. van Yperen^ van 8 Febr. 1854). 
«Aangezien de wet van 12 Juni 1816, art. 9, 
))stellig en zonder onderscheiding tusschen roerend 
»en onroerend goed te maken, de tusschenkomst des 
»vrede-regters heeft voorgeschreven; dat deze niet alleen 
«gevorderd wordt naar de letter, maar ook naar 
))den geest der wet , vermits in de beide gevallen de 
«belangen der minderjarigen , evenzeer , zijn betrok- 
«ken; dat, evenwel, tot dus verre, de notaris nim- 
))mer van de voorschriften der wet was afgeweken; 
))A. art. 13 der wet op het notariaat aan de 
«notarissen niets anders voorschrijft, dan, alleen, 
«de vermelding van den naam en de voornamen van 
«diegenen der partijen, aan welke zij wil dat van 
«de akte voorlezing zal worden gedaan ; 

«A. men, naar die bepaling, slechts als partijen 
«in de akte aan te merken heeft, dengenen die 
«daarin verschijnt, zich daarin verbindt, aan wien 
«de notaris, op het oogenblik van het verlijden der 
«akte, van die akte voorlezing heeft kunnen doen, 
«geenszins de zusters, tegenwoordige en toekom- 
«stige, genooten van Maria Verbiest, w^elke niet bij 
«de akte verschenen zijn, en van welke eersten het 
«den notaris reeds moeijelijk zou gevallen zijn, de 
«namen en voornamen te constateren ; terwijl het 
«hem , althans, onmogelijk zou geweest zijn, het 
«van de laatsten te doen, die zich , overigens , ook niet, 
«bij de akte, verbonden hebben. {Cass. B. 7 Dec, 1840); 
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2236. ))A. de akte van koop en verkoop van het huis , 
))waarvan hier de rede is, tusscben de echtelieden 
))van BeJ j te eener, en van raejufvrouw Verbiest , 
))ter anderer zijde , deugdelijk is en beide partijen 
» verbindt ; de notaris , zijn ministerie , ter be- 
))stendiging van dergelijke overeenkomsten, lee- 
))nende, geene wet hoegenaamd heeft overschreden; 
^werkelijk, geene wet Maria Verbiest verbiedt 
))te verklaren, dat zij, in hare hoedanigheid van 
))opperste der schole , het huis voor haar en voor 
))de zusters gekocht heeft , noch den notaris , om 
))deze verklaring in zijne akte op te nemen , omdat 
))Marie V., in weerwil van deze verklaring, per- 
))soonlijk verbonden blijft , en de akte , te haren 
))opzigte , zoo wel als ten opzigte der verkoopers , 
))geldig is; 

))0p die gronden verklaart , dat de notaris de wet 
»van 12 Juni 1816 en het Kon. besl. van 12 Sept. 
»1822 heeft overtreden, toen hij tot de onderwer* 
))pelijke scheiding overging , en beveelt hem de wet 
»in het toekomstige zorgvuldiger op te volgen ; ver- 
)) klaart, verder, ten aanzien van de beide overige 
))punten , het openb, min. ongegrond in zijnen 
»eisch, en ontheft den notaris van de vervolging.» 
In hooger beroep beweerde de notaris, dat mej. 
V., in naam en als opperste van de armen-school 
van Renijnghe , voor haar , en voor de zusters y 
tegenwoordige of toekomstige , optredende , door hem 
geenszins eene akte verleden was ten behoeve van 
personen onbekwaam om te verkrijgen ; dat , al 
name men , werkelijk , aan , dat de verkooping 
ware gedaan ten behoeve van eene godsdienstige 
vereeniging , gedurende wier bestaan , nieuwe leden 
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2236. konden worden toegelaten , het , blijkens art. 20 
der (belg.) grondwet, geoorloofd was, zoodanige 
vereeniging te vormen ; dat zij , alzoo , daarstelde 
eene burgerlijke maatschap , een zedelijk ligchaafm, 
bekwaam om te verkrijgen \ dat het weinig afdeed , 
of deze maatschap, al dan niet, als zedelijke persoon 
was erkend geworden , want dat daaruit niets anders 
zou voortvloeijen , dan dat zij nog niet in het genot 
zou zijn van de voorregten aan die hoedanigheid 
verbonden ; dat , overigens , het ministerie van een' 
notaris een gedwongen ministerie is, dat de notaris, 
derhalve , dat ministerie niet kan , en , in allen 
gevalle, niet vermag te ontzeggen, zoo lang niet 
blijkt dat de overeenkomst, welke men met authen- 
ticiteit wil bekleeden, niet strijdig is met de goede 
zeden, of met de openbare orde, iets dat, voorzeker, 
in de onderhavige zaak , niet het geval is. 

Arrest h, van cass,, 14 July 1854; 

((Aangezien het klaar en duidelijk is, dat de 
))notaris, zijn ministerie leenende tot de akte van 
))6 December 1853 , eene tastbare overtreding heeft 
))begaan van de thans geldende wettelijke bepalin- 
))gen, volgens welke openbare instellingen-, en,be- 
))paaldelijk , godsdienstige gemeenschappen , niet 
)) wettiglijk als burgerlijk persoon erkend, onbe- 
))kwaam zijn om goedereu in België te verkrijgen ; 

))Wat de daadzaak betreft, dat mej. M. Verbiest, 
»voor den notaris Pieters verschenen is, in hare 
))hoedanigheid van opperste en bestuurster der 
))armen-school van Renijnghe , en gekontrakteerd 
))heeft , niet in haren eigenen naam en in dien der 
))zusters van die inrigting, waarvan zij het bestuur 
))had, maar in de hoedanigheid van opperste en 
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2236. ))bestuurster eener instelling , welke beweerd wordt 
»vrij en onbelemmerd , geheel onafhankelijk te zijn 
»van alle hooger gezag , alzoo geen wettig aanwe- 
))zen hebbende; bedingen makende, niet alleen voor 
))de zusters, die, daadwerkelijk, deel van de con- 
>^gregatie uitmaken , maar ook ten behoeve der 
))zusters , die haar, ten eeuwigen dage, zullen kun- 
»nen opvolgen ; in dier voege , dat , naar de bedoe- 
))ling van mej. V., de slotsom der akte van 6 De- 
))cember zou moeten wezen, dat de armen -school 
))van Renijnghe, onttrokken aan het opzigt van het 
))bureau van weldadigheid, of van de gemeente, tot 
»eene onafhankelijke instelling in de doode hand 
)>zou worden verheven ; 

))A. mejufvr. V., bedingen makende ten behoeve 
))van eene instelling welke niet was toegelaten, 
»en , derhalve , geen wettig aanwezen had , eene 
»radikaal nietige daad verrigt , en de notaris P., de 
))pligten van zijn ambt miskend heeft, toen hij 
»zijn ministerie heeft verleend tot eene akte , wier 
))doel het blijkbaar was, wettelijke bepalingen van 
^openbare orde te verijdelen, en wier uitwerking^ 
))geldig zijnde , zou geweest zijn , de oprigting eener 
))instelling van de doode hand ; 

))Uit dien hoofde, en gezien art. 1 van het Rori. 
))besl. van 1 September 1822 , doet het vonnis te 
»niet, en uitspraak doende over de tweeledige over- 
» treding, door den notaris P. begaan, legt hem 
^ide straf eener dubbele gisping op; hem, tevens, 
))in de kosten der beide instantiën verwijzende.» 
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2237. EEDSAFLEGfiINfi. Akien van eedsaflegging door 
deskundigen. Meerheid van regten. Akte ?an eeds- 
aflegging door A. en B., als benoemde deskundigen, 
ter waardering van de vaste goederen , en door B., 
als tevens benoemd deskundige , tot waardering der 
roerende goederen van zekere nalatenschap. 

De eedsaflegging van B., als schatter der roerende 
goederen , confundeert zich met die als schatter der 
4pnroerende goederen en kan , dus , niet als eene op 
zich zelf staande en afzonderlijke beschikking belast 
worden , gelijk , zulks , hoezeer verkeerdelijk , uit de 
dec. van 10 Julij 1845 (*) was afgeleid. [Dec. van 
15 Mei 1854, nV 47). 

2238. Eedsaflegging, De akte van eedsaflegging van eenen 
rt;'^-beambte, in de hoedanigheid van eene andere, 
tevens aan hem opgedragen , onbezoldigde rijks- 
bediening, is, ingevolge het Kon. besl. van 2 Mei 
1833, n®. 33, vrij van regt van registratie. 

Bij solutie van 12 Augustus 1853, n^ 45 (-}-), is 
die vrijstelling , bij gelijkheid van beweegredenen , 
mede toepasselijk geoordeeld in geval een gemeente- 
beambte wordt beëedigd in eene andere hem tevens 
opgedragen onbezoldigde gemeentelijke bediening. 

Deze uitzonderingen kunnen , evenwel , niet worden 
uitgestrekt tot gevallen waarin aan rt;*#-beambten 
tevens gemeentelijke bedieningen worden opgedragen. 
{Dec. van 12 April 1854, n\ 77). 
2239. ERFPACHT EN OPSTAL. Tijdelijke erfpacht. Jaren 
ter keuze van den erfpachter. Naar het beginsel 

n P. W. 1846, n". 312. 
rt) P. W. Ti\ 1920. 
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2239. bij de wet van 22 frim. vii aangenomen , en in art. 
69, $. III, n^ 2, voorlaatste Jid , bepaaldelijk uit- 
gedrukt , is het registratie-regt op kuur^ en pacht- 
kontrakten ook over de ter keuze van den huur- 
der of pachter staande jaren verschuldigd. Arr. 
van het hof van cass. van 7 December 1813 en 
3 Julij 1844 (^) , hebben die bepaling , in voorko- 
mende gevallen, ook in dien zin toegepast. 

Ditzelfde beginsel geldt, evenzeer, ten opzigte 
van erfelijke pacht , in het geval namelijk der uitgifte 
in erfpacht bij art. 11 , n®. 3 der wet van 16 Juni 
1832 , voorzien ; die wet , toch , is slechts eene 
aanvulling der wet van 22 frim., zij heeft dezelfde 
beginselen tot grondslag. 

Daarom bepaalt art. 11, n'. 3 , dat het regt moet 
geheven worden op het bedrag der pacht over al 
de jaren, waarvoor de uitgifte is geschied, zonder 
eenige uitzondering te maken , wat betreft de jaren 
te welken aanzien de pachter zich het regt om daar- 
van af te zien mogt hebben voorbehouden. {Dec. van 
21 Maart 1854, u\ 60). 

2240. ERKENNING VAN SCHULD. Beschrijving van aan 
vruchtgebruik onderworpen goederen. Akten van 
scheiding. Ingevolge art. 830 van het b. w. werd, 
door den blooten eigenaar en den vruchtgebruiker, 
eene beschrijving van de aan het vruchtgebruik 
onderworpen goederen gemaakt ; daarin kwam , 
o. a., voor, eene schuldvordering , zonder titel, ten 
behoeve van den erflater en ten laste van den bloo- 
ten eigenaar, groot/. 1000.00. 

Men beweerde, dat, zoo al op eene gewone boe- 
del-beschrijving , waarin vorderingen ten laste van bij 

(*) Zie P. W. n". 2107, en ait. 4755 j. de Tenr.). 
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2240.de akte tegenwoordige personen worden beschreven, 
op de gronden , ontwikkeld bij de sol. van 12 Jan. 
1853 (*) , geen evenredig regt wegens schuld-erken- 
ning kon geheven worden, dit regt, evenwel, in 
casu, verschuldigd was, daar , toch, de beschrijving 
der vordering eene werkelijke erkenning van het 
aanwezen derzelve, door den debiteur, insluit. 

Volgens art. 2 der wet van 22 frira. vii is het 
regt van registratie verschuldigd , naar gelang van den 
aard der akte; gevolglijk kan het bij art. 69, §. 111, 
n*. 3 dier wet bepaalde regt van 1%, voorde erken- 
ning der schuld, slechts geBeven worden op akten, 
welke, naar haren aard j zoodanige erkenning in- 
houden. 

Beschrijvingen , zoo als die waarvan hier sprake 
is , strekken alleen om de aan vruchtgebruik onder- 
worpen goederen kennelijk te maken, niet, (tenzij 
het tegendeel blijkbaar het oogmerk zij geweest) , om 
van de daarin omschreven baten schuldbewijzen ten 
behoeve der schuldeischers daar te stellen. 

Zoo nu al de medewerking van den debiteur zou 
kunnen geacht worden eene erkenning in te sluiten y 
ook dan nog zou de heffing van het evenredige regt 
van IV*, boven en behalve het voor de akte van 
beschrijving bepaalde vast regt , in strijd wezen met 
art. XI. der wet van frim. vn , omdat de erkenning 
onafscheidelijk is van de vermelding en deze weder 
een onvermijdelijk bestanddeel der akte van be- 
schrijving. 

Anders is het wanneer vorderingen zonder titel , 
ten laste van een' der erfgenamen, in eene akte 
van scheiding vermeld en aan een' ander dan den 

n P. W. n\ 1793. 
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2240. debiteur toebedeeld worden. Wanneer toch , met 
afwijking van de bepaling van art. 1132 des B. W-, 
volgens welke de erfgenamen verpligt zijn , bij de 
scheiding des boedels , te voldoen aan of te verre- 
kenen met hunne mede-erfgenamen , al wat zij aan 
de nalatenschap schuldig zijn, de schuld niet ver- 
effend maar in wezen gehouden en aan een* ander' 
toebedeeld wordt , is zulks het gevolg eener van de 
eigenlijk gezegde scheiding onafhankelijke nieuwe 
overeenkomst, tusschen den debiteur en dengene 
die de schuld in zijn aandeel overneemt , door welke 
een aan de belasting onderworpen titel der schuld 
wordt daargesteld, gelijk dit in regten meerma- 
len is aangenomen (^). {Dec. van 3 April 1854, 
n\ 32). 
22H, Exploiten. Antwoorden. In een exploit, houdende 
sommatie tot betaling van zekere som gelds, waar- * 
voor geen titel werd aangehaald , had de gesom- 
meerde tot antwoord gegeven , cc A. zal het geld vóór 
y>den bepaalden dag hebben. y> 

Dit antwoord , hoezeer niet onderteekend , deed de 
vraag ontstaan: x of op het exploit, het, bij art. 69, 
))$, III, n^ 3 der wet van 22 frim. vii, bepaalde 
))regt van 1 ®/o , wegens erkenning van schuld , moest 
))geheven worden ? y> 

Het evenredig regtjvan registratie is slechts ver- 
schuldigd op akten, welke den titel ^ het bewijs 
der overeenkomst , of der verbindtenis uitmaken. 

Zoo nu , in sommige gevallen , exploiten van 

(*) Vonnis van de regtbank van Grenoble , van 14 Nov. 1848 
(P. W. n^. 1023) j van Duinkerken, van 8 Nov. 1844; van Reims, 
van 13 Dec. 1845 j Championmère et Bigaud, traite des dr, d'enr, 
n°. 914 j suppl. n", 76. 
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2241. deurwaarders, in tegenwoordigheid van getuigen 
(^gemaakt , een volledig bewijs tegen dengenen die 
het antwoord gaf, opleveren, b. v. in de gevallen 
bij art. 1442, 3^ B. W. , art. 182 W. v. K., ver- 
meld (*) , zoo is zulks , evenwel , niet het geval niet 
de ongeteekende antwoorden, gerelateerd in exploi- 
ten zonder getuigen opgemaakt , waarvan hier de 
rede is. 

Zoo men dergelijke exploiten, wat het ongetee- 
kende antwoord betreft, als begin van bewijs, 
(B. W. art. 1939), zou kunnen aanmerken (f) , en, 
als zoodanig , in regten inroepen , zeker is het dat 
zij geen volledig bewijs tegen den schuldenaar 
opleveren , en dat , mitsdien , daarin niet de titel 
eener schuldvordering ligt opgesloten. De vraag is 
ontkennend beantwoord ($). {Dec, van 14 Juni 
1854 , n\ 38). 

G 

2242. GEDINftEN TAN ONVERMOGENDEN. Bevel door den voor^ 
zifter der regtbank ^ krachtens art. 6 der wet op 
het not.-ambt j tot het kosteloos opmaken eener 
notariële akte , ten behoeve van personen welke , 
op de fvyzs bij art. 858 W. v. B. R. bepaald , van 
hun onvermogen hebben doen blijken. Deze stukken 
zijn, ingevolge art. 872 W. v. B. R., in verband met 
art. 27 A, n*. 71 , letter a. , der wet van 3 Oct. 

(*) Verg. arr. pr. hof v. N. HoH., dd. 2, 9, 30 Oct. 1845, (R. bijbl. 
1846, p. 25); vonn. Maestiicht , dd. 9 Jan. 1851, (ibid 1851, 
p. 262). 

(t) ^«rg- I^egtsg. bijbl. 1852 , p. 395. 

($) Verg. P. W. 1829, I, 92, 4; 1838, U , 16, 1. 

3 
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2242. 1843 , vrij van zegel en van het regt van regis- 
tratie (^). {Res. van 4 Aug. 1854, n^ 39). 

2243. GOEDEREN. Zitbanken in kerken, cc Overwegende , 
»dat, volgens het R. regt, kerken, kapellen, al- 
»taren , door toewijding , wai'en geworden juris 
y>divinij en dus geene wereldsche zaken; dat kerk- 
»banken niet waren jut^ divini , maar , als kerke- 
y>goederen , volgens de beschikking der keizers Leo 
»en Anthemius , en naar het pausselijke regt , volgens 
»brief van 41ex. III aan den bisschop van York, 
»met toestemming van den bisschop konden worden 
«vervreemd ; 

»0., dat , volgens de Nederl. regten, kerkbanken, 
»in den handel zijnde, door bijzondere personen 
))kunnen worden verkregen en overgedragen ; dat , 
»ter zake van derzelver bezit, eene possessoire aktie 
»kan worden ingesteld. [Schomakery coifsult^d.Sj 
y>c. 176); 

»0., dat zij het evenzeer zijn volgens het B. W., 
»dewijl zij noch uitdrukkelijk , noch naar den geest 
»der wet, van den handel zijn uitgesloten; 

»0. , dat , volgens het gevoelen van Voet , {de 
y>mob. et immob. natura) , van Maevius , ad jus. Lub. 
»en van anderen , kerkbanken waren onroerend; 
»doch , dat dit thans het geval niet is , daar onder 
»de bepaling van onr. goederen , in art. 562 en 563 
»van het B. W,, kerkbanken niet voorkomen , en zij 
>)dus zijn roerende goederen , ten ware zij aan het 
))gebouwzijn vastgehecht, in welk geval zij, volgens 
«gemeld art., zijn onroerend (-}-). {Tonn. Tiel ^ 19 
Julij 1854). 

n Verg. P. W. n?. 2074. 

(f) Zie P. W. n". 297 en 2030. Het is niet de bank, het ge- 
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2244. HUUR. Medepachters. Bij de voorwaarden cener 
openbare verpachting van landerijen werd bepaald, 
(C dat iedere pachter , des gevorderd , eenen vol- 
yidoenden cautionnaris , of niedepachter , zou moeten 
y>st ellen. y> 

Bij de toewijzing van een der percelen verklaarde 
een derde «zich als niedepachter te verbinden.» 

Het regt van registratie is verschuldigd , zoo en in 
dier voege als de verbindtenis werkelijk is aangegaan , 
niet zoo als zij , volgens de voorwaarden , zou heb- 
ben kunnen worden gevorderd. 

Daar nu de derde zich uitdrukkelijk als mede- 
pachter y dus, als solidaire principale kontraktant, 
niet als borg , heeft verbonden , zoo volgt , dat de 
vordering van het regt van Vj pet., ter zake dier 
verbindtenis , op grond van art. 69 , $• II , n®. 8 der 
wet van 22 frim. vii , niet kan worden volgehouden. 
Hij die medepachter . of medestander is , heeft de 
principale , niet de accessoire verbindtenis aangegaan; 
de regten verkregen , en de verpligtingen op zich 
genomen , welke daarvan het gevolg zijn {^). [Dec. 
van 4 Augustus 1854, n^ 36). 

2245. Goederen buiten het rijk gelegen. Op eene not. 
akte van verhuring van vaste goederen, buiten ''stands 
gelegen , was het evenredig regt van registratie ge- 
heven , om dat het advies van den fr. staatsraad van 

stoelte, dat verkocht wordt als een accessoir van het kerkgebouw , 
maar het onligcbamelijke regt, om, op eene bepaalde plaats, 
in het gebouw, met uitsluiting van anderen , eene zitplaats te 
hebben. 

(*) Verg. P. W. no. 636. 
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2245. 15 November 1806, slechts van overgang in eigen- 
dofn of vruchtgehuik gewagende , dus op den afstand 
van genot ^ op verhuringen niet van toepassing was. 

Van dit regt is , evenwel , op de motieven der sol. 
van 30 Sept. 1850, n®. 45 (*) , de teruggave voor- 
geschreven. {Dec. van 26 Junij 1854, n*. 58). 

2246. HUWELIJKSVOORWAARDEN. Beschikkingen ter zake 
des doods. In een huw. kontrakt werd bepaald , 
dat geen gemeenschap van goederen , noch van 
winst en verlies, zou bestaan, doch dat, ccin geval 
»de aanstaande huisvrouw bij de ontbinding des 
»huwelijks nog in leven is , het beschouwd zal wor- 
))den dat gem. van winst en verlies heeft plaats 
»gehad , van welke ^em. zij , evenwel , kan afstand 
»doen. » 

Men beweerde dat deze bepaling zich in eene 
iiberaliteit ten behoeve der bruid zou kunnen op- 
lossen , en dat, alzoo, te dier zake, het bij art. 68, 
^. 111 , n®. 5 der wet van frim. bepaalde afzonderlijke 
regt van ƒ. 2.40. , op het huw. kontrakt verschul- 
digd was. 

De wet onderwerpt, bij art. 68, $. UI , n®. 5 voor- 
meld , aan een afzonderlijk regt van f. 2.40. cc de 
»bij huwel. kontrakt gemaakte beschikkingen van 
y>niilddadigheid ter zake des doods. » Daaronder 
kunnen , uit den aard der zaak , alleen die beschik- 
kingen worden verstaan , waarbij de conthoralen , of 
derden, in den zin van art. 224 en 233 van het 
B. W. , geheel of gedeeltelijk , over hunne nalaten- 
schap heschikken. Zoodanige beschikking ligt geens- 
zins opgesloten in de bepaling , dat alleen dan gem. 
van w. en v. zal gerekend worden te hebben be- 

(*) P. W. no. 1745. 
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2246. staan , wanneer de bruid de langstlevende is , daar 
toch die bepaling, wel verre dat de bruidegom 
daarbij over een deel zijner nalatenschap zou heb- 
ben beschikt, slechts het beding eener voorwaar- 
delijke aleatoire gem. van w. en v. daarstelt , en , 
alzoo, een bestanddeel, eene der voorwaarden van 
het huw. kontrakt ah zoodanig uitmaakt C^). {Dec, 
van 21 Juni 1854, n*, 67)- 

2247. BTPOTHEKEN. Opgaven voorgeschreven bij art. 8 , 
n*. 3 der wet van 16 Juni 1832. Ongenoegzaam- 
heid der verklaring dat de laatste titel van aan- 
komst niet is overgeschreven. Vonnis der arr. regtb. 
van Maastricht, dd. 6 April 1854, luidende: 

« Overwegende , wat de daadzaken betreft , dat , 
»bij akte van verkoop van den 29 Juni 1853 , ver- 
gleden voor den notaris W., zeven percelen vast 
»goed zijn overgedragen, onder de volgende om- 
»schrijving : « de voorschreven goederen behooren den 
»»verkooper, als afkomende uit deszelfs ouderlijke 
>))^nalatenschappen , en als zijnde hem toebedeeld, 
»»die omschreven onder de volgnommers een tot 
>)))en met vijf, bij akte verleden voor den nota- 
»)^ris F., te G , den 9 Dec. 1848, behoorlijk ge- 
))))registreerd , zijnde het vertoonde uittreksel niet 
)^))Overgeschreyen op het daartoe bevoegde kantoor 
»))van hypotheken; terwijl van de twee laatst 
» «omschreven percelen geen andere bewijzen van 
»»eigendom den verkooper bekend zijn ; alsmede 
y) »geene hoegenaamde overschrijving ten kantore 
>)»der bewaring van de hypotheken ;)> 

))Dat , ten gevolge dezer omschrijving , als niet 
» voldoende aan art. 8 , n». 3 der wet van 16 Junij 

n Verg. P. W. n^ 1641. 
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2247. ))1832, {stbl. n\ 29) , en ingevolge de wet op de mid- 
))delen, dd. 24 December 1852, {stbl. n^ 256), door 
»den waarnemenden ontvanger der registratie te 
))Gulpen , op den 25 Julij 1853 , tegen genoemden 
))notaris een dwangbevel is opgemaakt , en , na door 
»den bevoegden kanton-regter, ten zelfden dage, execu- 
))toir te zijn verklaard , op den 30 Julij daaropvol- 
))gende , aan den notaris W. is beteekend , tot 
»betaling van f. 5.00. voor boete en f. 1.90. voor 38 
«opcenten , ter zake van in eene, ten overstaan van 
))den opposant als notaris , op den 29 Junij 1853 , 
«verleden koopakte van vast goed, niet te hebben 
«opgegeven de dagteekening , het deel en nommer 
«der laatste overschrijving in de registers der hypo- 
«theken van de percelen , in die akte omschreven 
«onder de volgnommers een tot en met vijf, noch 
«de negatieve verklaring , welke de bedoelde opgave, 
«in het bij gezegd wetsartikel voorziene , geval kan 
«vervangen ; 

«Dat de notaris W., bij akte van den 10 Augustus 
«1853 van dat d wangschrift in verzet is gekomen, 
«op grond dat in de akte , waarin overtreding wordt 
«gezien tegen art. 8 , n®. 3 der wet van den 16 
«Juni 1832, ten aanzien van vijf perceelen lands, 
«het eigendoms-bewijs opgegeven en tevens ver- 
«klaard is, dat, cc voor zoo veel uit dat bescheid blijkt, 
»»de overschrijving in de registers der hypotheken 
««niet heeft plaats gehad; « terwijl, ten aanzien der 
«overige percelen, opgegeven is, cc dat geen bewijzen 
««van eigendom aan den verkooper bekend zijn; « 
«dat tevens, verder, vermeld is, dat geene hoe- 
«genaamde overschrijving ten kantore der hypotheken 
«bekend is , en het bestuur voor deze regtbank , 
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2247. >)tegen den 8 September 1853 , heeft gedagvaard ; 
»Dat, daarop, door het bestuur der registratie, 
))de hiervoor omschreven conclusiën van antwoord 
»zijn genomen, en, tot staving derzelve, is aange- 
»voerd , dat de inhoud , geest en strekking der wet 
»van 16 Juni 1832 , en bepaaldelijk de in al. 3, 4, 5 
»van art. 8 gevondene voorschriften , in onderling 
))verband beschouwd, de overtuiging geven, dat het 
»verlangen des wetgevers is, dat in alle akten aan 
))Overschrijving ten kantore der hypotheken onder- 
» worpen, ten overstaan van notarissen verleden , door 
))dezen moet worden opgegeven : 1'. de beknopte 
^aanduiding der laatste aan partijen bekende eigen - 
»doms-bewijzen, of titels van aankomst , of dat , bij 
))gebreke van aanwezigheid, of bekendheid van zoo- 
»danige bescheiden , of titels , de akte zal moeten 
»bevatten de verklaring van partijen , dat geen zoo- 
»danige titels of bescheiden bestaan , of bij hen be- 
ekend zijn ; en 2\ de dagteekening , het deel en 
))nommer der laatst bekende overschrijving in de 
))registers der hypotheken , voor zoo veel uit de , 
)nn de akte aangehaald sub n*. 1 , gevorderde be- 
))scheiden of titels blijkt, of dat, wanneer uit die 
>^bescheiden of titels geene overschrijving blijkt , 
)>partijen in de akten moeten verklaren, dat de 
^overschrijving van het aangeduide perceel, voor 
i>zoo veel uit die bescheiden en titels blijkt , niet 
»heeft plaats gehad , en dat aan partijen ook niet 
»bekend is , dat er overschrijving van het perceel 
))heeft plaat gevonden ; terwijl , indien hun bekend 
>^is, dat er overschrijving of overschrijvingen heb- 
»ben plaats gehad , zij verpligt zijn de laaiste hun 
»bekende overschrijving aan te duiden; 
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ii^7. »lkil aan de voorschriften der wet niet is vol-^ 
>k)^u door de verklaring , voor zoo veel de vijf 
veersie perceelen betreft, c(dat het laatste eigen- 
xk^doius-bewijs niet is overgeschreven,» daar de 
ïiwet de opgave vordert der laatste overschrijving , 
s>of, bij gebreke van dien, de verklaring, dat zoo- 
»danige overschrijving niet bekend is , of niet heeft 
»plaats gehad; 

»Dat de opposant zulks schijnt in te zien en wil 
))doen voorkomen , dat de verklaring , ten opzigte 
»der overige twee percelen gedaan , cc dat geene , 
))»hoegenaamde , overschrijving ten kantore der be- 
)))) waring van hypotheken bekend is,» mede tot 
»de vijf eerste percelen zoude betrekking hebben , 
»welk beweren, door de bloote lezing, onaanne- 
»melijk bevonden zal worden; 

»Dat de opposant, als gronden tot staving zijner 
»conclusiën van repliek , heeft ingebragt : dat uit 
»art. 8 , n'. 3 der wet van 16 Juni 1832 , in ver- 
»band met alinea 1 , 2 en de eerste zinsnede van 
«alinea 3 , ontwaard zal worden , dat de wetgever , 
«voorziende dat aan de alinea's 2 en 3 niet ten 
»allen tijde kon worden voldaan , en wel uit hoofde 
»of in het geheel geene titels van eigendoms-over- 
»gang, noch van overschrijving bestaan, of wel, 
»bij het bestaan dier akten , de bekendheid van dat 
»bestaan aan partijen ontbrak , daarom , in alinea 3, 
»$. 1, er bijvoegt , dat , bij ontstentenis van positieve 
«opgaven, zoo wat eigendoms-bewijs, als overschrijd 
»ving aangaat, partijen kunnen volstaan met de 
«verklaring, óf dat geene bescheiden of titels van 
«eigendoms-overgang bestaan , óf dat deze bij hen 
«niet bekend zijn , en , aangaande de overschrijving , 
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2247. ))óf dat dezelve, voor zoo veel uit de bescheiden 
))blijkt, niet heeft plaats gehad, óf dat dezelve 
»niet heeft plaats gehad, voor zoo veel hun be- 
»kend is ; dat een notaris aan de wet voldoet , 
»voor zoo verre de overschrijving geldt , met in 
))de akte te constateren , óf dat dezelve , voor 
»zoo veel uit de bescheiden blijkt, niet heeft 
:»plaats gehad, óf dat dezelve niet heeft plaats 
»gebad, voor zoo veel hun bekend is, en de ge- 
))cuniuleerde verklaring, gelijk het bestuur zulks 
))wil, bij de v^^et niet geëischt wordende, in 
))casu , aan geene overtreding gedacht kan worden ; 
))dat de wet , in alinea 3 , $. 1 , zich bedient , 
))niet van het verbindende voegwoordje en , maar 
))van het disjunctieve woordje of, terwijl het een 
))eerste regel van wets-interpretatie is, dat, indien 
»de wetgever, ter yoldoeniug aan zijoe voorgeschre- 
»vene bepaling , eenige vereischten verbindt , welke 
))alle op straffe moeten worden nageleefd, hij die 
» vereischten koppelt door het voegwoordje en , 
))echter bij beziging van het woordje qf^ zoo is het 
))de klaarblijkelijke wil , dat , het eene of het andere 
»vervuld zijnde, aan het voorschrift is voldaan; 
»dat het bestuur zulks schijnt begrepen te heb- 
»ben, daar in deszelfs memorie van antwoord voor- 
»komt, cc dat partijen in de akten moeten verkla- 
»»ren, dat de overschrijving van het aangeduide 
)))>perceel, voor zoo veel uit de bescheiden blijkt, 
»))niet heeft plaats gehad, en dat aan partijen ook 
»))niet bekend is, dat er overschrijvmg van het 
))))perceel heeft plaats gehad,» al wordt in de wet 
»alleen het disjunctieve woordje of gebezigd , en 
))de ambtenaar, bij gevolg, door eene der alter- 
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2247 ))natieve verklaringen op te nemen, aan dezdve 
»heeft voldaan ; dat de wetgever bezM^aarlijk , 
))bij de vermelding dat uit de titels van eigendoms- 
«overgang van geene overschrijving blijkt , alnog van 
»de partijen de verklaring kan vorderen, dat hun 
))Ook het bestaan van eene overschrijving onbe- 
))kend was, daar toch, bij gemis van de vermel- 
))ding der overschrijving op de gemelde beschei- 
dden, ook elk denkbeeld van overschrijving zal 
»zijn uitgesloten, dewijl deze alsdan niet kan 
))bestaan ; terwijl de verklaring , dat aan partijen 
))geene overschrijving bekend is, alleen het geval 
»bedoelt, dat aan hen het aanwezig zijn der akte 
»van eigendoms-overgang niet bekend is, en, bij 
))gevolg , ook de overschrijving , alhoewel die akte 
»en die overschrijving wel degelijk kunnen bestaan; 
»dat zelfs aangenomen , dat het beweren van het 
»bestuur aannemelijk ware , dan nog uit de kwes- 
))tieuse akte opgemaakt kan worden, dat, betrek- 
»kelijk de vijf eerste percelen, ook aan partijen 
))geene overschrijving bekend is , daar het onder- 
))scheidings-teeken geplaatst na de woorden ccbe- 
))»kend zijn», ten bewijze strekken kan, dat de 
«zinsnede die hetzelve volgt, betrekking heeft op 
»den geheelen voorafgaanden volzin, en, bij gevolg, 
))ook slaat op de vijf eerste percelen, hoedanige 
«woordvoeging de nederduitsche taal veroorlooft , 
»om, in een en den zelfden volzin , herhalingen der- 
«zelfde woorden, zoo veel mogelijk, te vermijden en 
«zulks ter bevordering van stijl ; 

«Dat het geopposeerde bestuur, onder adhaesie 
«aan zijne conclusiën van antwoord , bij memorie van 
«dupliek, van 25 November 1853, alnog heeft 



Digiti 



zedby Google 



HYP 43 

2247. ^aangevoerd , dat de opposant ten eenen male in 
))dwaling verkeert , wanneer hij onderstelt , dat , 
))bij gebreke der opgaaf bedoeld in no. 3 , art. 8 , 
))partijen zouden kunnen volstaan met de verkla- 
»ring , dat de overschrijving , voor zoo veel uit de 
^bescheiden blijkt, niet heeft plaats gehad; dat 
»de wetgever, in het belang van duidelijkheid 
»en orde in de openbare registers, de opgave ver- 
)>langt van dag , deel en nommer der laatste over- 
Dschrijving , en niet de opgave van de overschrijving 
»der laatste eigendoms-bewijzen ; dat hij , dus , bij 
))de negatieve verklaring omtrent die overschrijving, 
»onmogelijk uitsluitend de laatste eigendoms-bewijzen 
»kan bedoeld hebben , maar, overeenkomstig zijn doel 
))en oogmerk, noodwendig ook de vroegeren moet 
»op het oog hebben gehad ; dat , zoo ook al uit 
))de laatste eigendoms-bewijzen blijkt , dat die niet 
»zijn overgeschreven, zulks geenszins tot bewijs 
»strekt , dat er volstrekt geene overschrijving zoude 
))hebben plaats gehad , zoo dat wel degelijk wordt 
»gevorderd de verklaring, dat aan partijen niet 
))bekend is dat er overschrijving heeft plaats gehad ; 
))dat de ongegrondheid van het beweren van den 
))opposant , dat de verklaring opgenomen in de 
))onderwerpelijke akte , ten aanzien der twee laatste 
»percelen , cc alsmede geene hoegenaamde overschrij- 
))i)ving ten kantore der hypotheken,» 'mede tot de 
))vijf eerste percelen zoude betrekking hebben, te 
))veel in het oog valt , dan dat hetzelve wederleg- 
»ging zoude verdienen ; 

))Overwegende in regten : 

»Dat art. 8 der wet van 16 Juni 1832 , {staatsbl, 
))n^ 29), een tweeledig voorschrift bevat, en des- 
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2247. )>zelfs inhoud den wil doet blijken , dat de wetgc- 
))ver in de akten , aan overschrijving ten kantore 
))der hypotheken onderworpen, verleden ten over- 
))staan van openbare beambten , door dezen vermeld 
))en opgenomen wil hebben: V, de beknopte aan- 
))duidingder laatste eigendoms-bewijzen, of der titels 
)>van aankomst , en 2®. de dagteekening , het deel 
))en nommer der laatst bekende overschrijving in de 
))registers der hypotheken , voor zoo veel uit de in 
))de akte aangehaalde, sub n'. 1 gevorderde, be- 
))scheiden of titels blijkt, of dat, zoo uit dezelve 
»van geene overschrijving blijkt, de negatieve ver- 
»klaring der partijen, (des verkoopers en van den 
))kooper) , in de akte moet worden opgenomen , 
»»dat de overschrijving van het aangeduide perceel, 
»))voor zoo veel uit de bescheiden of titels blijkt, 
))))niet heeft plaats gehad, en dat aan partijen niet 
))))bekend is dat er overschrijving van het perceel 
))))heeft plaats gevonden,» daar, bijaldien hen be- 
ekend is, dat er overschrijving hebbe plaats gehad, 
))zij verpligt zijn om de laatste hun bekende over- 
)^schrijving op te geven; 

»0. , dat , bij deze opvatting , dé opgave in 
))de akte van 29 Juni 1853, niet aan de ver- 
»eischten der wet voldoet, ten aanzien der vijf 
teerste percelen vast goed, in die akte omschre- 
))ven , daar de vermelding , na de comma-punt (;) 
^geschreven , dat geene hoegenaamde overschrijvingen 
))ten kantore der bewaring van hypotheken bekend 
»zijn , slechts valt op de twee laatste en niet op. de 
))vijf eerste percelen vast goed ; 

))Gezien art. 8 der wet van 16 Juni 1832 , [sfaatshl. 
y>n\ 29) en art. 56 W. v. B. R. ; 
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2247. »Regt doende in naam des Konings ; 

«Verklaart den opposant ongegrond in zijne 
toppositie.» 



2248, KADASTER. Gebouwen door huurders gesticht. Bij 
eene , in 1852, gepasseerde not. akte werd, voor 
den tijd van 25 jaren, door A» verhuurd aan B., een 
stuk lands , met de vergunning om daarop eene 
woning te stichten. 

In het jaar 1854 werd door beide , huurder en 
verhuurder , een rekest ingediend , daarbij verzocht, 
dat het gebouw hetwelk laatstgenoemde , krachtens 
<le daartoe verkregen vergunning, had gesticht, te 
zijnen name in de kad. leggers zou worden te boek 
gesteld. 

Vermits de overeenkomst, onder de benaming van 
verhuring aangegaan, geene met die kwalificatie 
onbestaanbare bedingen inhield, en de constitutie 
van een zakelijk regt van opstal niet op bloot ver- 
moeden of gevolgtrekking kan berusten , zoo konden 
partijen niet gezegd worden bij de voorm. akteeenig 
ander dan een louter persoonlijk regt van huur te 
hebben geconstitueerd. 

Gebouwen door huurders gesticht worden , jure 
accessionis, (arl. 626 en 656 B. W.), onmiddellijk 
het eigendom des grondeigenaars. Tegen over derden^ 
en behoudens de bedingen door partijen , ten aanzien 
van de uitoefening van het regt van natrekking 
gemaakt , is niet de huurder maar de verhuurder 
eigenaar der gebouwen. 
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2248. Dit zoo zijilde , bestond er geen bevoegdheid om 
de gebouwen te boek te stellen ten name van den 
huurder, ook dan zelfs niet wanneer het huurkon- 
trakt aan de overschrijving ware onderworpen ge- 
worden , gelijk men aanbood , omdat het regt van 
partijen , uit het kontrakt voortvloeijende , niet door 
eene latere formaliteit van bloote uitvoering kan 
worden gewijzigd , of uitgebreid , en daardoor , dus , 
geen meerder of ander regt kan worden verkregen, 
dan de titel uitwijst. {Dec. van 23 Juni 1854, n®. 9}. 



2249. MAATSCHAP. Aanbreng in eene sociëteit , van goe- 
dereti verschillende in waarde. Door twee per- 
sonen werd eene vennootschap opgerigt, ten doel 
hebbende om woeste gronden te ontginnen en^ te ver- 
beteren. De goederen , welke de eene vennoot aan- 
bragt , waren in openbare veiling door hem voor 
ƒ. 13,000.00., die des anderen voor /. 6000.00. aan- 
gekocht ; men bedong , dat de winsten door ieder der 
beide vennooten voor de helft zouden worden geno- 
ten, en nu werd, op dien grond, beweerd, dat de 
akte eigendoms- overgang van onroerende goederen, 
ter waarde van f. 3500.00., zijnde de helft van het 
verschil tusschen voorn, koopsommen, zou inhouden , 
dat , te dier zake , het regt van 4 % verschuldigd 
was, in weerwil dat in de akte hoegenaamd geen 
beding omtrent eenige uitkeering , door den eenen 
vennoot aan den anderen, gemaakt was. 

Eontrakten van maatschap , of vennootschap , kun- 
nen eigendoms- overgang van de enkele personen op 
het zedelijke ligchaam te weeg brengen; niettemin 
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2249. zijn zij van den algemeenen regel van art. 4 der wet 
van 22 frim. vii uitgezonderd, daar art. 68, §. III, 
n^ 4 der wet, die akten slechts aan een vast regt 
onderwerpt , mits zij geen schuldverbindtenis , ont- 
heffing of overgang van goed tusschen de vennooten 
onderling, of met derde personen inhouden. 

De wet maakt geen onderscheid tusschen het geval 
dat de eene vennoot meer goederen dan de andere , 
of de eene goederen, de andere kapitalen , ofwel alleen 
zijne nijverheid inbrengt ; die omstandigheid , die 
zich, onder allerlei schakeringen, noodwendig voor- 
doet in alle sociëteits-kontrakten, doet de vrijstel- 
ling van evenredig regt niet vervallen. 

Blijkt dat de door ieder aangebragte goederen in 
waarde verschillen , ook dan zelfs zal de overdragt 
der goederen op de vennootschap , geen overdragt 
door den eenen vennoot aan den anderen wezen en 
de akte , mitsdien , aan het vast regt onderworpen 
blijven (^). {Dec.van2Q Juni 1854, n\ 60). 

N 

2250, NOTARISSEN. Not. akte. Vermelding van foutieve 
kad. nommers. Is de notaris ook dan strafbaar 
wanneer de verschijnende partijen foutieve nont- 
mers hebben opgegeven ? Een vonnis van de arr. 
regtbank van Assen, dd. 17 October 1853, hetwelk 
de vraag ontkennend beantwoordde, is vernietigd 
bij het volgende arr. van den hoogen raad , van den 
13 Januarij 1854: 

«Overwegende, dat, bij het beklaagde vonnis , als 
»bewezen is aangenomen , dat in eene akte , door 

n Veig. P. W., no. 336. 
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2250. ))cleu not. gepasseerd , een gedeelte van het daarbij 
))aan eenen kooper toegewezen perceel vast goed 
))is aangeduid als bekend ten kadaster, gemeente W., 
))sectie D, u9. 135, en dat dit nommer reeds was 
))vervangen door no. 365 en 366; 

))0., dat dit feit eene overtreding daarstelt van 
»art. 37 der wet op het not.-ambt waarvan de 
»schending beweerd wordt, als zijnde daarbij de 
»not. tot de vermelding van het n^ van het kad. 
))verpligt , zoo als bet tijdens het verlijden der akte 
j;aldaar bekend staat; dat de verpligting bij dat art. 
»den notaris onbepaald is opgelegd; zijne nalatig- 
))heid daaromtrent met boete is bedreigd , en de 
)) verkeerde opgave van partijen , zoo die heeft plaats 
))gehad , hem niet van die verpligting kan ontheffen, 
»noch ontslaan van de boete tegen die nalatigheid 
» vastgesteld; dat de gerekwireerde, op grond dat 
))aan partijen de verkeerde vermelding zoude zijn te 
» wijten , bij het beklaagde vonnis van alle regts- 
)) vervolging zijnde ontslagen, daardoor art. 37 is 
))geschonden en , alzoo , de voorziening in cassatie is 
»gegrond. » 

2251 . Notariële akte ter registratie ingediend zonder 
gelijktijdige aanbieding der regten , welke door den 
ontvanger schuldig worden geoordeeld. Feitelijke 
beslissing door den eersten regter mnirent den 
aard der akte. De voorziening in cassatie tegen het 
vonnis der regtbank te Heereveen , van 26 Januarij 
1853, (P. W. n^ 1825), is afgewezen bij het vol- 
gende arrest van den h. raad van 26 Mei 1854: 

))De hooge raad , enz. 

))Gezien de stukken; 

))Tcn aanzien van bet eerste middel van cassatie: 
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2251. ^schending van iiitt. 1493, 1494;i510, 1511, 1549 
))enl569cn volg. B, W. , betrekkelijk den koop en 
» verkoop van onligchamelijke regten; art. 15, n®. 6, 
)^der wet van 22 frim. vii, en art. 13 der net van 
»16 Junij 1832, vermits de regtbank heeft beslist, 
»dat door de akte van 18 September 1850 zou zijn 
»daargesteld eene cessie of afstand van gedeelten 
))Tan erfregt en dezelve , alzoo , zou zijn onderworpen 
)^aan een prop. regt van 4 % , terwijl die akte niets 
>)anders bevatte dan eene provisionele verdeeling 
))tusschen den vader, als in het bezit gebleven zijnde 
))van den gemeenen boedel van hem en zijne over- 
))ledene echtgenoote en van de meerderjarige kinde- 
»ren en mede-erfgenamen van hunne moeder ; 

)^0., dat de regtbank bij het beklaagde vonnis 
»heeft uitgemaakt, dat die akte, blijkens haren 
»geheelen inhoud en den ouderlingen zamenhang 
»dcr verschillende onderdeelen , in zich bevat en 
»daarstelt, niet eene provisionele boedelscheiding, 
))zoo als de eischer beweert, maar eene cessie of 
»eenen afstand van gedeelten van erfregt betrelTeode 
);eenen boedel , zoq roerende als onroerende goederen 
^bevattende ; 

))0. , dat de uitlegging der akte, zoo en in dier voege 
))als dezelve bij het beklaagde vonnis voorkomt , is 
))geheel van feitelijken aard en , mitsdien , uitslui- 
xtend aan den judex facti is verbleven , zoodat 
))daarop in cassatie niet kan worden terug gekomen 
))en , derhalve , het in de eerste plaats aangevoerde 
»üiiddel reeds op die feitelijke beslissing alleen moet 
^afstuiten (*) ; 

))Ten aanzien van het tweede en laatste middel , 

f) Verg. P. W. 1853, pag. 68. 

4 
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2251. »schending of verkeerde toepassing van art. 33, in 
Dverband met art. 28 en 29 der wet van 22 frini. vii , 
»onidat , hier , de eischer is veroordeeld tot betaling 
»van dubbel regt, als boete, voor het niet doen re- 
Dgistreren van eene akte binnen den termijn bij de 
))wet bepaald, terwijl dat niet-registreren niet het 
»gevolg is geweest van eenig verzuim van de zijde 
))van den eischer , daar deze , gelijk in confesso is , 
))twee maal, binnen den termijn, de akte ter registratie 
)>heeft aangeboden , maar alleen van een verschil over 
»de hoegrootheid van het regt; 

»0,,dat ook dit middel niet kan opgaan, nu, bij 
»het beklaagde vonnis , mede in facto is uitgemr.akt , 
»dat het niet geregistreerd zijn der akte binnen den 
»termijn te wijten is aan den eischer, als notaris ; 
»lerwijl , bovendien, juist, volgens de stellige bepa- 
»ling van art, 28 voormeld, verschil over de hoe- 
^^grootheid van het regt de betaling daarvan , vóór de 
))registratie , in geen geval mag vertragen ; 

»Verwerpt, enz.» 

2252. Overtreding der wet op het notaris-ambt. Proces- 
verbaal daarvan op te mak^n. Kadastrale omschrij- 
ving. »Overwegende, dat de inspecteur, zich te 
y> Assen bevindende, in de processen-verbaal van 13 
^Augustus 1853, verklaart, dat in de akte, den 1 
»October 1851 , door den notaris K. , te Emmen 
»verleden , houdende uitgifte in erfpacht , op de eerste 
»bladz , regel 23, 24 en 25 van boven, gevonden 
»v^ordl, anevenstaande doorhaling van f wee letter- 
nyygrepen goedgekeurd.yi [Get.) C. W. Pr, M, W., 
y)en dat daarna volgt het slot der akte; 

»Dat in die p. v. wordt verklaard , dat de voor- 
))melde doorhalingen zijn goedgekeurd in het begin 
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2252. ))der akte, en niet op den kaut der bladzijde, 
)^naast de doorhalingen , noch voor het slot der akte ; 

»0.,dat, volgens art. 59 der wet op het notaris- 
))ambt, de ambtenaren der reg. , in de uitoefening 
»hunner bediening, eene overtreding dier wet ont- 
))dek kende, daarvan terstond bij proc.-verb. moeten 
»doeu blijken ^ dat zij alzoo behooren te vermelden (?), 
))dat zij in de uitoefening hunner bediening eene over- 
»tredinghebben ontdekt, en welke deze overtreding is; 

»0. , dat het niet voldoende kan worden geachl, 
))dat de ambtenaar van de reg. bij proc.-verb. ver- 
»klaart, de daadzaken, waarin de overtreding be- 
»staat, wanneer hij, zoo als in deze het geval is, 
»geenerlei opgave doet van de wijze, waarop hem 
»die daadzaken , in de uitoefening zijner bediening , 
»zijn gebleken ; 

))0., dat de bij de proc.-verb. gedane verklaringen 
»geene opgave behelzen der redenen van wetenschap , 
))en , alzoo , in regten , niet als wettig bewijsmiddel 
j)kunnen worden aangenomen; 

))0., dat de inspecteur in het tweede proc.-verb. 
)werklaart , dat hem , uit de vergelijking der akte van 
»openb. verk. met het aan het p. v. van verkoop 
^vastgehechte uittreksel uit de kadastrale stukken , 
3)is gebleken, dat een gedeelte van het in koop 
»toegewezen vast goed is aangeduid als ten kadaster 
))der gemeente , onder sectie d. n«. 135 bekend , doch 
»dat dit nommer reeds door de nommers 365 en 
»366 was vervangen; 

)>0. , dat daardoor de tweede daadzaak wettig en 
))overtuigend is bewezen, maar dat zij niet nood- 
»wendig een strafbaar feit oplevert ; 

))0. toch, dat art. 37 der wet op het noL-ambt 
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2252. »dcn notaris met straf bedreigt, wanneer hij zelf, iii 
))de akte, het goed niet aanduidt door de opgave 
»van gemeente, sectie en noramer; doch geenszins 
» wanneer partijen die opgave verkeerd doen; 

»0. , immers, dat de notaris, volgens den aard 
))zijner bediening (?) , bij art. 1 der wet omschreven , 
))zich kan vergenoegen met de opgave van partijen , 
«omtrent de wijze hoe het verkochte, ten aanzien 
))van gemeente, sectie en nommer, is ingedeeld en 
))van die wijze niet kan (?) afwijken; 

>ïO. , dal , bij art, 37, als hoofdkenmerk des ver- 
))kochtcn gebouwden en ongebouwden eigendoras, 
))wordt verordend , de kadastrale opgave van de ge- 
))meente, de sectie en het nommer, en dat partijen 
))zich zelven te wijten hebben , het nadeel dat voorf- 
))komt, wanneer zij, in het belijden van koop en 
» verkoop van vast goed, zich in de opgave der ka- 
))dastrale indeeling vergissen (^) ; 

» Verklaart , dat de tweede daadzaak wettig is be- 
» wezen , maar dat zij noch misdaad (sic?) , noch wan- 
»bedrijf , noch overtreding oplevert. » (Vonnis Assen , 
19 Ociober 1853). 

2253. Testament. Hij die, op zijn eigen verzoek , ter zake 
van zwakke geestvermogens, onder curatele gesteld 
IS , is niet bekwaam om een testament te maken , 
zijn testament is nietig. {Vonnis Breda ^ bevestigd 
bij arr. prov. hof in N. -Brabant , van 20 Junij 
1854). 

n Verg. de arresten van den H. Raad, van 24 Februarij 1844, 
29 April 1853 en 13 Jauuarij 1854, in tegengestelden zin. (P. W. 
n«. 536, 1984 en 2250). 
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2254. OVERGANG VAN EIGENDOH. Verzwegen eigendoms-over- 
gang. Verhuring. Vonnis der arr, regtbank van 
Leeuwarden, dd. 25 April 1854, luidende; 

))Gehoord de conclusie van den heer officier bij 
))deze regtbank, (^) luidende: 

»De officier bij de arrond. regtb. te Leeuwarden , 

))Gezien hebbende de processale stukken, en de 
)) wederzijds ingediende memoriën; 

)iOverwegende, dat het bestuur der registratie 
))van den opposant, bij d wangschrift, waartegen deze 
))in oppositie is gekomen, vordert eene som van 
))/. 474.72., voor regt, dubbel regt en opcenten, 
)) wegens den beweerden eigendoms-overgang op den 
))opposant van eene huizinge c, a. , te Leeuwarden , 
))welke door den opposant, blijkens onderhandsch 
))geregistreerd huui'-kontrakt, is verhuurd, doch van 
))welke huizinge niet hij, maar zekere J. G. P. , 
»ten kantore der hypotheken en van het kadaster, 
))als eigenaar bekend staat ; 

»0., dat deze vordering van het bestuur der reg. 
))gegrond is , zoo er werkelijk eigendoms-overgang 
»heeft plaats gehad , of wel , zoo er , in den zin dev 
))wet , eene wettelijke presumtie bestaat, dat deze 
))plaats gehad heeft ; 

))0. , toch, dat, ten dezen, naar den inhoud van 
))art. 12 der wet van 22 frim. vii, niet wordt ge- 
))vorderd een volledig bewijs , maar dat, daarentegen, 
))de wettelijke onderstelling van ei gendoms-o ver- 
))gang, die uit de bij dat wets-artikel genoemde 

{*) Ter openbare teregtzitting uitgesproken? Gass. 10 Febr. 1819, 
19 April 1847. 
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2254. ))stukken of overeenkomsten kan worden afgeleid, 
y>voor zoo verre de heffing der regten van regis- 
y>tratie betreft^ een Yoldoead bewijs daarstelt; 

))0., dat dit de kennelijke bedoeling is van die 
))wets-bepaling>^ duidelijk vooral dééruit, dat daarin 
»worden opgenoemd zoodanige stukken , die in het 
^geheel geen eigendoms-overgang bewijzen, maar 
»alleen doen onderstellen , zoo als , onder anderen , 
))de inschrijving in de registers der grondbelasting ; 

»0«, dat, onder deze stukken, ook uitdrukkelijk 
))worden genoemd huur-kontrakten , en dat de be- 
»doeling hierbij geen andere kan zijn, dan om hem 
»die verhuurt op eigen' naam, als eigenaar te doen 
«beschouwen , altijd voor zoo verre de heffing der 
y>regten betreft ; 

)>0., dat toch, hier, niet bedoeld kan worden eene 
«verhuring gedurende 30 jaren, die het bewijs der 
«prescriptie in zich zou bevatten, gelijk de opposant 
«beweert, omdat dit is geheel in strijd met de dui- 
«delijke strekking der wets-bepaling , waarbij men, 
«ten aanzien van het bewijs, aan het gemeene regt 
«heeft wdllen derogeren, en om dat, zoo de wetge- 
«ver de prescriptie op het oog had gehad , hij daar- 
«van, zoo dit noodig ware, uitdrukkelijk melding 
«zou hebben gemaakt; 

«O*, dat de woorden in art. 12 ccconstatant sa 
y^y>propriété yy> ook niet behooren bij en slaan op 
y>y>des baux par lui passés jy> zoo als dit door den 
«opposant is voorgedragen, maar uitsluitend op ades 
y>y)transactions ou autres actes^y> zoo als uit de re- 
«daktie van het artikel duidelijk is; 

«O., dat de opposant de huizinge, ten dezen be- 
«doeld, heeft verhuurd, zonder melding te maken 
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2254. ))van eenige kwaliteit , als of zij hem toebehoorde ; 

»0., dat, naar den inhoud van art. 585 B. W., 
»hij alzoo geacht moet worden in het bezit dier 
»huizinge te zijn geweest en voor zich zelven te 
)) hebben bezeten, zoolang het tegendeel niet blijkt , 
»naar art. 590 ibidem; 

»0. , dat hij , bovendien, naar art. 1354 B. W. , 
))ondersteld moet worden voor zich zelven te heb- 
))ben verhuurd, omdat het tegendeel niet is bepaald ,, 
»en evenmin uit den aard der overeenkomst voortvloeit; 

))0., dat hij , dus , naar de wet , verondersteld moet 
»worden eigenaar der door hem verhuurde woning 
»te zijn, voor zoo verre de heffing der registratie- 
yyregten betreft (^) , en de door hem gedane verhuring 
»eene presumtio juHs daarstelt , welke door den 
30 wetgever, als hij huur-kontrakten noemt onder de 
}!»stukken waardoor eigendoms-overgang wordt daar 
zogedaan, voldoende verklaard wordt, om aan te 
»nemen, dat er eigendoms-overgang plaats gehad 
)^heeft, en de gevorderde regten zijn verschuldigd; 

»0., dat het dwangschrift tegen den opposant af- 
»gegeven, alzoo, in de wet gegrond is; 

))Concludeert , ten einde de regtbank ,. met hand- 
»having van het dwangschrift > het door den oppo- 
Tisant gedaan verzet zal verklaren ongefundeerd , 
»met veroordeeling van den opposant in de kosten ; 

»0,, dat, wat de daadzaken betreft, het tusschen 
»partijen in confesso is , dat de opposant , zonder 
»bijvoeging van eenige kwaliteit, de bedoelde huizinge 
))cum annexis, welke, ten kantore van hypotheken 

(*) Quod quisque aliena in censum deducit ^ nihilo magis ejus 
Jiunt. (Z. 64, tit, i, l, XLÏff, de acq, vel amiit. poss, L, 8 C, 
de act. emptiet uend., l. 7 ibid, de don,; Fach, contr,, l. ƒ., èap, 73). 
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2254 ))en kadaster, ten name van J. G. P. staat, bij ge- 
))registreerd onderhandsch kontrakt heeft verhuurd ; 
))0., v^at het regt betreft, dat, het hier de vraag 
»geldt, of door deze verhuring zoodanige handeling 
))is gepleegd, welke Ae presumtio juris ^ ingevolge 
»art. 12 der wet van 22 frim. vii, tegen den op« 
»posant doet ontstaan? en, zoo ja, of dan zoodanige 
))presumtio juris , op zich zelf, voldoende is, ora de 
^^administratie geregtigd te achten tot invordering 
))van regten, dubbele regten en opcenten, wegens 
«verzwegen of geheimen eigendoms-overgang , dan 
))of daartoe nog nader bewijs wordt vereischt , waar- 
buit kan blijken , dat er geen schijnbare , maar wer- 
»kelijke overgang van eigendom hebbe plaats gehad? 
xO., dat nu art. 12 evengemeld aanwijst de ge- 
»vallen , waarin het bestuur der registratie geregtigd 
))is tot vordering en vervolging tot betalmg van 
))regt van overgang tegen den nieuwen bezitter, en 
«daaronder uitdrukkelijk genoemd worden ades haux 
y>r>par lui yassés ;^ 

«O., dat deze woorden, hetzij men daarbij wil 
«gevoegd hebben of niet , de later volgende woorden 
y)y>constaiant sa propriété^y) in gezonden zin op- 
«gevat en verstaan , geenen twijfel omtrent derzelver 
«regt verstand overlaten; 

«O., dat het, immers, onverschillig is j^ of de akte 
«den eigendom constateert, of liever , of de léatste 
«woorden van art, 12: aconstatant sa propriété ,y> 
«slaan op de beide laatste substantiva, of ook op 
«de woorden, nbauo) par lui passés ^yy omdat de 
«wetgever slechts op zoodanige handelingen of ak- 
«tcn wijst, welke, in den regel, eigendom doen 
«onderstellen bij dengenen die dezelve verrigt, of 
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2254. ))passeert , en , dus , tegen over het bestuur der regis- 
))tratie5 eene presumtie daarstellen voldoende om 
))daarop het verschuldigde regt te heffen; 

»0., dat, bovendien, de wetgeving op de regis- 
))tratie, zoo als die thans nog vigeert, berustende 
»op de wet van 22 frim. vii, behalve dat deze van 
))vroegere dagteekening is dan het fransch burg. 
))wetb., en, gevolglijk, het nederl. b. w., welke 
))daaraanniet hebben gederogeerd, in betrekking tot 
»den fiscus staande , dus op geheel eigenaardige bc- 
»ginsejen berust, daarin-, als van zelf, ganschelijk 
»verschilt met het burgerlijk regt. (Zie motifs de la 
y>loi sur Penregistrement du 27 ventose ix,tevin- 
»den in den code de Venregistrement^ etc. officiële 
» uitgave van 1811, pag. 270 en volgende van af de 
zwoorden: ccuue loi nouvelle, etc.,» arrêt de la cour 
))de cassation du 23 novembre 1807, in den diction-^ 
y>naire des droits d^enregistrement ^ etc, tome se- 
»cond , Paris 1811 , pag. 140 et seq. , voce Mutations 
ren'mBalloZj récueil alphabétique , tome III, p. 265); 
))0., dat deze regtsbeschouwingen nader worden 
^versterkt door de bepaling van art. 4 der wet van 
))27 ventose ix, [bulletin des lois n*. 76), volgens 
))welke het regt van overgang is verschuldigd dan 
))zelfs wanneer de nieuwe bezitters beweren, dat er 
))geen geschrevene overeenkomsten tusschen tien en 
))dc vorige eigenaren of vruchtgebruikers bestaan , 
» welke bepaling toch met het be^'insel van art. 671 
))des B. W. -niet zoude zijn overeen te brengen; 

»0., datde beoordeeling, in hoe verre eenige han- 
»deling of akte , naar de wetgeving op de registra- 
)^tie, iemands eigendom gerekend moet worden te 
)'>constateren5 {constatant sa propriéte)^ om daarop 
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2254. »cene vervolging tot iavordering van de zijde der 
^^administratie te doen berusten , in dezen , is over- 
))gelaten aan het oordeel des regters, wien, in 
))art. 12 meergemeld, in verband met art. 4 der 
»bovenaangehaalde wet van 27 ventose ix, daar- 
»toehetrigtsnoer is gegeven. (Zie arrêts de la cour 
))de cassation du 23 novembre 1840, 2 févr. 1841 
))et 22 aoöt 1842, alle te vinden bij Sirey^juris- 
y)prudence du XXIX* Hècle^ 1840, 1' partie^ 
»voce enregUiremeni , pag, 978 et seq. ; 1841 , ibidem 
))pag. 121 en 1842, ibidem, pag. 545); 

)>0., dat nu, in casu, waar eene handeling heeft 
))plaats gehad, welke juist uitdrukkelijk in art. 12, 
»meergemeld, wordt genoemd, zonder dat de oppo* 
»sant heeft beweerd die akte in eenige kwaliteit te 
»hebben gepasseerd, maar wel, dat bij dergelijke 
»akte in eenige kwaliteit had kunnen passeren, en 
»zoodanige akte , op zich zelf , nog geen eigendoms- 
))overgang bewijst, het wel niet twijfelachtig zal 
))zijn, of het bij de wet van 22 frim. vu, art, 12, 
»bedoelde geval en de daaruit voortvloeijende pre- 
»sumtio juris zijn in casu aanwezig. (Verg. Dallozy 
yijurisprudence ^ récueil alphabétique ^ tome 111, 
))voce enregistrementy pag. 283, arrêt de la cour 
y>de cassation du 23 févr. 1807); 
' »0.> dat ook, naar de beginselen van het burg. regt , 
))art. 1354 B. W., in verband met artt. 584 en 590 
»ibidem , de opposant , in casu , voor zich als eigenaar 
>^moet geacht worden te hebben gehandeld ; 

))0. , dat nu zoodanige presumtio juris^ hoezeer 
))dezelve voor tegenbewijs vatbaar moge zijn, nog- 
»thans, zoolang van geen tegenbewijs, als in casu, 
))eenige sprake is , blijft voortduren , en de admi- 
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2254. »nistratie allezins be?oegd is daarop hare vervolging 
»in regten aan te vangen en voort te zetten. (Verg. 
»arrêt de la cour de cassation du 29 juillet 1818, 
))bij Dalloz^ 11. pag. 303); 

»0. , dat , eindelijk , omtrent het bedrag der gevor- 
»derde regten, dubbele regten en boeten, tusschen 
»partijen geen verschil bestaat; 

»0. , dat het dwangbevel tegen den opposant af- 
»gegeven, al zoo, in de wet is gegrond; 

DGezien art. 63 en volgenden van de wet van 22 
»frim. VII, (builetin des lois n\ 248, 2224), en 
))art. 56 W. B. R.; 

))Regt doende in naam des Konings; 

»Verklaart het door den opposant gedane verzet 
»ongefundeerd . » 

2255. 0TERZETTDI6 VAN SCBCLD. Overzetfing van schuld. 
Aanwijzing van betaling. Koopei*s van vaste goe- 
deren , behoord hebbende tot eene nalatenschap , kwa- 
men met de geregtigden tot die nalatenschap over- 
een, dat de verschuldigde kooppenningen door hen 
zouden worden aangewend tot aflossing aan A.,niet 
bij de akte tegenwoordig , van een door de nalaten- 
schap aan A. verschuldigd kapitaal, hetwelk niet 
bleek op een' geregistreerden titel te berusten. 

Deze overeenkomst, niet in de akte van koop 
vervat , maar bij afzonderlijke akte aangegaan zijnde , 
was daarop art. 11, n^ 5, der wet van 16 Juni 
1832, niet van toepassing; in die wets-bepaling zijn 
alleen bedoeld overwijzingen van schuld in de akten 
van koop en verkoop zelve voorkomende (^). 

Daar de schuldeischer A. niet tot de akte had 
medegewerkt, was hier evenmin de rede van de, 

n P. W; n^ 1411. 
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2255. bij art. 1453 B. W. , vermelde en bij ari. 69, $. III , 
n®. 3 der wet van 22 frim. vii , aan het regt van 1 % 
onderworpene overzetting van schuld {délégation 
de créancê d ferme) , overeenkomst waarbij de me- 
dewerking des schaldeischers noodig is. 

De akte bevat eene bloote aanwijzing tot bèta- 
ling, (B. W. art. 1456), voor welke bij de wet geen 
evenredig regt van registratie is bepaald ; zij is , 
derhalve, aan het bij art. 68, §. 1, n*. 51, der 
wet van frim., bepaalde vast regt van 80 ets. on- 
derhevig geoordeeld. {Dec. van 9 Augustus 1854, 
n«. 9). 



2256. REEDERIJ-CBDULLEN. Reederijcedulten. aBijdeaan- 
))vraag van den eersten nederJ. zeebrief voor een , 
))buiten dit koningrijk of deszelfs koloniën gebouwd, 
))schip moet de reederij-cedul , alvorens daarop de 
))zeebrief kan worden verleend , voorzien zijn van het 
» bewijs van registratie. 

))Het regt, deswege verschuldigd, bedraagt vier 
))ten honderd van de waarde^ welke aan den voet 
»der cedul door de belanghebbenden moet worden 
))uitgedrukt.» {W. van 8 Augustus 1850 (StaatsbL 
n\ 49), art. 2. 

Volgens de bedoeling der wet is het regt van 
registratie, in geval zoodanig schip is aangekocht 
geworden , slechts verschuldigd van de waarde , welke 
het schip , tijdens den aankoop , bezat , niet van de 
hoogere waarde, welke het , door vertimmering , enz., 
hier te lande, mogt hebben verkregen. 

Op dien grond is beslist, dat, wanneer aan den 
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2256. voet der reederij-cedul , eene waarde is nilgedriikt 
gelijk staande met den prijs voor welken, blijkens 
een proces-verbaal van openb. verkoop, het schip 
werd aangekocht, die waarde ten grondslag vooi* de 
berekening van het regt kan worden genomen, al 
raogt ook het schip , tijdens de registratie der eed ui, 
ten gevolge van vertimmering , enz. , reeds eene hoo- 
gere waarde verkregen hebben. (Kes. van 21 Jaf?. 
1853, n\ 44, en 10 April 1854, n^ 86). 

2257. REGISTRATIE. Organisatie. Landmeters. Bij Kon. 
besl. van 25 Februarij 1854, n®. 74, is, met wijzi- 
ging in zoo verre van art. 1 van het Kon. besluit 
van 5 Februarij 1847, n^ 75, het maximum van 
het getal der onbezoldigde aspirant- landmeters bij 
het kadaster op vier en twintig bepaald. {Circ, 
van 15 Maart 1854, n". 843). 

2258. Onaf gehaalde jagt- en visch-akten. Aanvragen van 
akten tot de uitoefening der jagt en visscherij , 
bevatten de stellige verbindtenis tot betaling der re- 
cognitie en zegel-gelden ; dit zoo zijnde volgt , dat, 
wanneer de akten niet worden geligt, de gene die 
haar hebben aangevraagd tot betaling gehouden 
zijn en daartoe kunnen worden genoodzaakt; zij 
kunnen zich zelven niet , door een geheel willekeurig 
feit, daarvan ontslaan. 

De beoordeeling, echter, of, al dan niet, vervol- 
gingen moeten worden ingesteld , behoort aan het dep. 
V. binn. zaken, met de uitvoering der wet op de 
j. en V. belast, te worden overgelaten. 

De ontvangers der registratie moeten daartoe, op 
de bij de eire. n°. 830, art. 2, letter e., vermelde 
staten, waarbij de onafgehaalde akten worden te- 
rug gezonden , vermelden , uit welken hoofde de akten 
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2258. niet zijn geligt , daarbij al die inlichtingen voegende , 
welke tot de beoordeeling des gevals nuttig wezen 
kunnen. {Res van 21 April 1854, n^ 24). 

2259. Boeten bij vonnis aan de provincie toegewezen. Vit- 
; > keering en verantwoording daarvan. Voor zoo ver die 

boeten niet aan bekeurders, aan instellingen , of aan 
lepaalde personen zijn toegewezen , moeten zij , na 
aftrek van 6 % voor kosten v^an beheer, op de 
maandstaten worden verantwoord onder de «/bwrf- 
"yUen hebbende eerie bijzondere bestemming ^y) ru- 
briek: ^provinciale inkomsten ,» onderdeel: aboefen 
aaan de provincie uitgekeerd. y> [Res. van 24 Aug. 
1854, n«. 159). 

2260. Voldaan-teekening op betalingsstukken. «Voldaan- 
»teekening moet door de belanghebbende zelf ge- 
steld worden. Indien de handteekening niet vol- 
»strekt en naauwkeurig beantwoordt aan den naam en 
»de voornamen, zóó als die in de stukken zijn 
»uitgedrukt , zal dit geen beletsel in de kwijting 
))mogen te weeg. brengen, mits de betaalmeester 
»zich van de echtheid der t?öWa«n-teekening hebbe 
»verzekerd en daarvan doe blijken bij eene door 
))hem geteekende nota op het betalings-stuk. 

»In geval een betaalmeester het mogt noodig 
)>oordeeIen, zal hij kunnen vorderen een bewijs, af 
»te geven door de bevoegde magt, (waaronder, in 
»den regel , de gemeente-besturen van de woonplaats 
»der belanghebbenden verstaan worden) , ten blijke 
»dat de personen, die een betalalings-stuk voor 
y>voldaan hebben geteekend, werkelijk daarin be- 
»doeld en tot kwijting bevoegd zijn.» 

{Art. 2enQ der voorschriften^ ten aanzien der be- 
talings-stukken in acht te nemen , vastgesteld door 



Digiti 



zedby Google 



REG 63 

2260. den min, van Jinanc, , op den 5 Mei 1847, op grond 
van art. 15 der instructie voor de arrond.-betaal- 
meesters j gearresteerd hij k. b. van den 1 JUei 
1847, n^ 76). 

De vorenstaande bepalingen worden ook door de 
algem. rekenkamer tot rigtsnoer genomen. {Miss. 
alg. rekenk. van 3 Auff. 1854 , n®. 561 ; res. van 
16 Aug. 1854, n\ 68). 

22&\. Gouden en zilveren werken. Openbare verkoopin- 
gen. Kennisgeving. De kennisgeving bij de aanschn 
van 10 Augustus 1853, n^ 7 (^), bevolen, moet 
mede plaats hebben , waanneer in de processen-verb , 
van verkoop voorwerpen zijn vermeld , welke , hoezeer 
niet bij name als gouden en zilveren werken omschre- 
ven , evenwel , naar hunnen aard , {horologien , enz,) , 
in verband met de daarachter uitgetrokken hooge som- 
men, geen* twijfel overlaten, omtrent de stof waaruit 
zij zijn zamengesteld. {Res. van 20 Mei 1854 , n®. 24). 

2262. Taksen aan getuigen en andere geregtskosten in 
zaken : a. der direkte heiast. in en uitg. regten en 
accijnsen , b. plaats, belast. Reeds bij eene beschik- 
king van den staatsraad , administrateur der dir. bel. , 
in- en uitg. regten en ace, van den 21 September 
1825, n^ 6, (eire. n«. 172), is bepaald, dat de 
justitie-kosten in zake der dir. bel. in- en uitg. 
regten en ace. , door die administratie zelve zullen 
worden betaald; er bestaan geen bepalingen voU 
gens welke de justitie-kosten in zake van plaatse-- 
lijke belastingen door het bestuur der registratie 
zouden behooren te worden voorgeschoten; de ont- 
vangers der registratie moeten zich onthouden van 
de uitbetaling van taksen aan getuigen, wanneer 

n P. W. n\ 1992. 
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2262. hun , uit de stukken , blijkt , dat proceduren zaken 
van rtjks^ of plaatselijke belastingen betreffen, ten 
ware de beschuldigden tevens door het o. m. mogten 
worden vervolgd , uit krachte van algemeene of bij- 
zondere strafwetten , en de getuigen speciaal in die 
zaak blijken te zijn gehoord, in welk geval de al- 
gemeene regel geldt. 

Ter voorkoming van vergissingen zijn de ambte- 
naren van het o. m. door het dep. v. just. aange- 
schreven, (miss. van 10 Mei 1850, n*. 98), om, 
in alle dagvaardingen zonder onderscheid, de aard 
der misdaden, wanbedrijven of overtredingen te doen 
vermelden en toe te zien, dat ook de deurwaarders 
in staat worden gesteld om dit te kunnen doen. 
{Res. van 25 Mei 1850, n*, 80). 

2263. Relevés van verkeerde heffingen. Het belang der 
belastingschuldigen , zoo wel als dat der schatkist , 
vordert, dat geene gelegenheid tot het ontdekken 
van verkeerde heffingen ongebruikt worde gelaten. 
Gevolglijk moeten verkeerde heffingen op stukken , 
welke aan geverifieerd wordende notariële, of andere 
akten, zijn vastgehecht, mede worden gereleveerd 
en de relevés aan de kantoren , waar de aangehechte 
stukken de formaliteit hebben ondergaan , worden 
toegezonden. {Res. van 7 Juni 1854, n*. 8). 

2264. REGTSGEDINGEN. Heeft een notaris eene actie tegen 
het bestuur^ tot terugvordering van door hem be- 
taalde suppletoire regten van registratie^ te wei* 
nig geheven op door hem , namens anderen , ter re- 
gistratie aangeboden onderh. akten? Vonnis der 
regtbank van Dordrecht , dd. 18 April 1853 , luidende: 

))Overwegende , ten opzigte der daadzaken en ge- 
))voerde procedure, dat de cischer, op den 7 Nov. 
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2264. » 1850 5 ten kantore van den ontvanger der regis- 
))tratie te O., ter registratie heeft aangeboden zes on- 
»derhandsche akten, waarbij: l®. door L. en 8 an- 
))dere personen; 2®. door M. en 5 andere personen; 
»3®. door H. en 23 andere personen; 4^ door G. 
»en 9 andere personen; 5^. door K. en 2 andere 
))personen; en &. door M. en 9 andere personen, 
»een derde gevolmagtigd wordt, om de lastgevers, 
))als gezamenlijke geregtigden tot de nalatenschap 
^)van A., in die nalatenschap te vertegenwoordigen, 
))en daartoe te doen hetgeen in die akten ornschre- 
»ven staat, en op welke akten staan de volgende 
»kwitantiën van registratie, te weten: op de eerste: 
)) «geregistreerd , enz,» 

))Dat voornoemde ontvanger te O., die zes akten 
»heeft geregistreerd , ieder tegen een vast regt van 
))80 ets.; doch later, en wel op den 16 April 
))1851 , van den eischer , (als de registratie dier stuk- 
»ken verzocht hebbende) , boven het reeds betaalde 
))regt, heeft gevorderd: voor de eerste drie akten, 
))acht vaste regten ad 80 cents, voor de tweede, vijf 
))vaste regten ad 80 cents, voor de derde, drie en 
»twintig vaste regten ad 80 cents, voor de vierde, 
»negen vaste regten ad 80 cents, voor de vijfde, 
))twee vaste regten ad 80 cents, en voor de zesde, 
)> negen vaste regten ad 80 cents , te zamen. ƒ, 44.80 

^)en voor 38 opcenten y> 16.33 

))te zamen ƒ. 61.13 

))Dat de eischer , op den 28 Mei 1851 , die van 
))hem gevorderde gelden ten kantore van meergen. 
«ontvanger heeft betaald. 

»Dat de eischer, bij akte van dagvaarding, het be- 
))stuur der registratie heeft doen dagvaarden, op 
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2264. ))grond, dat de door hem eischei' later betaalde 
))8om van/. 61.13. onverschuldigd was betaald , tot 
» terugbetaling dier som tegen behoorlijke kwitantie , 
»met verwijzing van den gedaagde in de kosten; 

»Dat gezegd bestuur der registratie, bij memorie 
)>van antwoord 9 zich bepalende tot de opgave: !<>. 
))dat de eischer volstrekt onbevoegd is tot terug- 
))vordering der geheven regten, en op die gronden , 
)>in de deugdelijkheid of regtraatigheid der zaak 
»niet tredende , op de gronden bij gezegde memorie 
))ontwikkeld , heeft geconcludeerd tot niet-ontvan- 
» keiijk verklaring van den eischer in zijnen gedanen 
»eisch, met veroordeeling in de kosten; 

))0., dat art. 1395 B. W. het regt tot terugvor- 
»dering van datgene dat, zonder verschuldigd te 
))zijn, betaald is, erkent, terwijl het volgende art. 
»13G6 aan hem die , bij vergissing of met zijn weten , 
))iets ontvangen heeft, dat hem niet verschuldigd 
»i8 , de verpligting oplegt, om het niet verschuldigde 
))terug te geven aan dengenen van wien hij het 
»ontvangen heeft , door welke wetsbepalingen, alzoo , 
))van den eenen kant het regt om het onverschul- 
>Hligd betaalde terug te vorderen, en van den an- 
)>deren kant de verpligting om het onverschuldigde 
»ontvangene terug te geven vaststaat; 

»Dat de als onverschuldigd betaalde, ten deze, terug 
^gevorderde gelden zijn snpplement-regten , wegens 
))registratie van onderhandsche volmagten, geregis- 
»treerd ten verzoeke van den eischer, door hem 
ii>betaald , na door den ontvanger der registratie van O. 
^aangemaand te zijn, om binnen acht dagen, die regten 
»te betalen, tot voorkoming der kosten van vervolging; 

))Dal het, alzoo, vaststaat en door het gedaagde 
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2264. »bestuur ook niet wordt weersproken, dat gezegd 
»besluur de bedoelde supplement-regten , door den 
))eischer thans als onverschuldigd betaald terug- 
»gevorderd, van hem eischer heeft ontvangen en 
»aan hem, te zijnen name^ kwitantie heeft gegeven ; 

»Dat uit art. 1395 B. W. , alzoo , ontegenzeglijk 
»volgt het regt van den eischer om de door hem, 
»volgens zijn beweren, onverschuldigd betaalde reg- 
»ten te vorderen van het gedaagde bestuur, aan 
))wien zij door hem betaald zijn, en op wien alzoo, 
)>volgens de bepalingen van art. 1396 B. W., de 
))verpligting rust om het door hetzelve onverschuldigd 
)>ontvangene terug te geven, aan hem van wien het 
)>bestuur het ontvangen heeft ; 

))0., mitsdien, dat de tweede door het gedaagde 
ï)bestuur voorgestelde exceptie, dat de eischer vol- 
))strekt onbevoegd zoude zijn tot terugvordering 
))der gehevene regt en, almede is ongegrond; 

)^Regt doende; 

))Gezien, behalve de in deze reeds aangehaalde 
))wets-artikelen , art. 56 W. v. B. R. ; 

)) Verklaart het gedaagde best. der reg. niet-ontvan- 
))kelijk in de door hetzelve voorgestelde exceptie , ver- 
))Oordeelt hetzelve in de kosten van dit incident.» C^) 

De voorziening in cassatie tegen dit vonnis is af- 
gewezen bij arrest van den hoogen raad, van 17 
Maart 1854, luidende: 

))Overwegende, dat als eenig middel van cassatie 
)>is aangevoerd, schending en verkeerde toepassing 

(*] Had de ontvanger, zoo hij al de gewoonte gevolgd had, om 
de waarschuwing aan den notaris af te geven , dit stuk , even als de 
kwitantie, ten name van partijen gesteld, de saak zou eenen an- 
deren keer genomen hebben. 
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2264 ))cler arlt. 1395 en 1396 B. W., in verband met 
))schending der artt. 28, 29 en 31 der wet van 22 
))frim. VII, sur Penregistrement^ omdat bij het 
))beklaagde vonnis is aangenomen, dat de verweer- 
))der geregtigd is suo nomine in te stellen eene aktie 
))tot terugvordering van registratie-regten , geheven 
»op onderhandsche akten, waarin de verweerder 
))geen partij was, noch belastingschuldige, maar de 
))regten betaalde voor een ander; 

))0., dat, bij het beklaagde vonnis ^ feitelijk is aan- 
»genomen en beslist, dat de, als onverschuldigd he- 
rtaald, ten deze teruggevorderde gelden zijn sup- 
))plement-regten wegens registratie van onderhandsche 
»volmagten , geregistreerd ten verzoeke van den ver- 
»weerder , door hem betaald , na door den ontvanger 
))der reg. van O. gewaarschuwd te zijn , om, binnen 
))acht dagen, die regten te betalen, tot voorkoming der 
))kosten van vervolging; en dat het, alzoo, vaststaat , 
))dat gezegd bestuur de bedoelde supplement-regten , 
))door den verweerder thans , als onverschuldigd 
))betaald, terug gevorderd , van hem verweerder heeft 
^ontvangen en aan hem te zijnen name kwitantie 
»heeft gegeven; 

))0., dat door deze beslissing in facto al aanstonds 
))moet vervallen het beweren des eischers, als of de 
»verweerder de betaling niet zoude hebben gedaan 
y>voor zich zelven en als belastingschuldige 
yypersoonj maar voor anderen ^ die de belasting- 
))schuldigen waren, en dat reeds hierdoor de feite- 
))lijke grondslag, waarop het aangevoerde cassatie- 
))raiddel berust , ten eenen male vervalt , en ^ alzoo, de 
))aangehaalde artt. 1395 en 1396 B. W. niet kunnen 
))zijn geschonden of verkeerd toegepasf ; 
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2264. ))0., bovendien, dat, in deze, de rede is van onder- 
))handsche volmagten, en alzoo van akten, die, 
))volgens art. 23 der wet van 22 frim. vii , wel aan 
)>registratie zijn onderworpen , doch slechts alleen 
y)voor zoo verre daarvan gebruik wordt gemaakt, 
))hetzij bij openbare akte, hetzij in regten of voor 
))geconstitueerde autoriteiten ; 

))0., dat, ten aanzien van zoodanige onderhandsche 
))akten, ingevolge art. 29 der gemelde wet, de re- 
))gistratie-regten moeten worden betaald door de 
yypartijen , die ze zullen hebben te doen registreren , 
y)[qu*elles auront d faire enregistrer) ; 

»0., dat met het woord partijen^ aldaar, niet 
»kunnen zijn bedoeld de personen, die dergelijke 
»akten hebben geteekend of aangegaan, maar alleen 
))degenen, die dezelve ter registratie hebben aan- 
))geboden, daar toch deze laatsten alleen zich met 
))het bestuur in betrekking hebben gesteld , en het , 
))trouwens, aan een ieder vrijstaat, om , des verkie- 
))zende , gebruik te maken van onderhandsche akten , 
»door anderen geteekend of aangegaan, en de on- 
))derteekenaren zelve aan dat gebruik geheel vreemd 
»kunnen zijn (*); 

))0., dat hieruit volgt , dat , in den geest der wet 

(*] ttO. , dat, ofbchoon wel de ontvanger, aan wien eene onderh. 
»akte ter registratie wordt aangeboden, voor dat hij de formaliteit 
Dvervulle, van den aanbieder de regten vorderen kan, hieruit, 
» evenwel, niet volgt, dat hij , bij vordering van 8U{^letoire regten, 
«alleen dezen zou kunnen aanspreken, daar hij niet gehouden is van 
uden persoon die de betaling gedaan heeft, eenige aanteekening te 
«houden, maar dat, integendeel, ieder der kontrakterende partijen, 
»op welke de verpligting tot voldoening der regten ligt, ook daar- 
»voor, voor het geheel, behoudens zijn verhaal op dengenen die 
vdaarin mede dragen moet, aansprakelijk is.» (Arr. h, g. te 
^sGravenhage, van 16 Jpril 1823, f^erz. a. 1024). 
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2264. ))op de registratie, hij die oaderhandsche akten als 
))de onderweipelijke ter registratie aanbiedt, regtens, 
y)tegen over het bestuur^ moet geacht worden te 
))zijn de belastingschuldige persoon, en, mitsdien, 
)) bevoegd om, casu quo^ de te veel betaalde regten 
)) terug te vorderen; 

))0. , dat het voorgestelde middel van cassatie 
))alzoo is onaannemelijk; (*) 

(*) Dat de yerjaring niet loopen kan, zoolang de vordering nog 
niet is geboren, is een regel die geen betoog behoeft. Wanneer, 
derhalve , een supplement betaald is en terug gevorderd wordt , moet 
de verjaring eerst loopen van den dag der bijbetaling af aan, niet van 
dien van de registratie der akte : « il faut aux expressions enregistrement 
»de Vacte substituer enregistrement en recette du supplément ^ 
»puisque c'est par la perception de ce supplément que Ie contri- 
»buable s'est trouvé avoir payé ce qu'il ne devait pas, que son 
»action en restitution a pris naissance, et qu'il avait deux ans pour 
»exercer cette action. » {Délib, de la B, , du 9 mai 1837). De 
directeur had die exceptie te onregte, buiten voorkennis van de 
adm. , opgeworpen. 

Ofschoon art. 1395 v. h. B. W. het regt geeft om terug te vor- 
deren wat onverschuldigd is betaald geworden, regt wat niemand 
betwist, zoo is dit de vraag niet» maar of diegene terug kan vor- 
deren, die geen partij is in de akte, noch debiteur? 

«O., dat de omstandigheid, dat het regt is betaald geworden 
»door Magnin, niet voldoende is, om regt en kwaliteit te geven tot 
» terugvordering van het betaalde j dat M. geen partij geweest zijnde 
»in de akte, slechts als mandatarb kan beschouwd worden van par- 
» tijen zelve tot overbrenging der gelden, maar dat hij geenszins een 
»regtsgeding in die hoedanigheid kon aanvangen; dat, integendeel, 
»aan partijen alleen bet regt toekomt , om de penningen terug te 
V vragen, die, te hunnen behoeve, ofte hunner ontlasting, zijn be- 
Dtaald geworden.» [Vonnis regtb. Seine, van 31 Mei 1838; art. 
12,184,/. de l'enr). 

Partijen zijn niet de personen die in de akte voorkomen, beweert 
de h. r., maar partijen zijn zij die de registratie der onderh. akten noodig 
hebben , die in het geval zijn van de akten te moeten doen registreren. 

De h. r. heeft letterlijk het tegendeel beslist ten aanzien der not. 
akten, bij arr. van den 5 Nov. 1841 : 

<(0., dat eene speciale wet aan den notaris, in een bijzonder geval. 
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2264. )) Verwerpt den eisch in cassatie, en veroordeelt 
))den eischer in de kosten en boete van cassatie.» 

Art. 29 der wet van 22 frim. vii, legt de ver- 
pligting tot betaling ((icquitter) der regten van 
registratie, o. a., op «aan partijen voor de onderh. 
))akten , welke zij hebben te doen registreren ;'» art. 
61 , derde lid der wet , kent de actie tot terug- 
vordering van te veel geheven regten alleen aan 
partijen toe. 

Met betrekking tot akten en kontrakten zijn 

»de verpligting hebbende opgelegd tot kwijting, bij wijze van voor- 
sschot, Tan regten door een ander verschuldigd, de notaris zeker 
jiuit die speciale wet de bevoegdheid niet kan outleenen, om , wan- 
sneer hij oordeelt, dat er te veel geheven en betaald zij, alsdan , 
MOp zijnen naam en eigen gezag, eene actie tot terugvordering van 
«dat beweerde te veel, tegen het bestuur in te stellen; 

»0. , dat, evenmin als de notaris, in casu, de bevoegdheid tot 
nbet insteUen eener actie op eigen naam ontleenen kan uit de spe- 
vciale registratie-wetten, hij die evenmin kan ontleenen uit het ge- 
swone burg. regt, dat, immers, de bepalingen der artt. 1395, 
»1396 en 1397 zijn ontleend uit het rom. B. R., hetwelk de 
jkComUctio indebiti niet toekent aan dengenen , die voor een' ander*, 
veene meerdere dan door dezen verschuldigde som zou betaald hebben ; 

mO., dat het eene al te woordelijke en daarom onregtskundige 
«opvatting der wet is te zeggen , dat hij die betaald heeft, geregtigd 
»is tot terugvordering; terwijl men, alsdan, daarbij uit het oog ver- 
»liest,dat, in het onderwerpelijke geval, hij die betaald heeft, niet 
»>voor zich, maar voor een' ander' betaald heeft, regten die niet 
»hij, maar een ander dragen moest, en dat eene speciale wet hem 
xin zijne hoedanigheid tot dit voorschot en tot niets anders verpligtte ; 

mO., dat de regter, mitsdien, art. 1396 van het 6. W. verkeer- 
» delijk heeft toegepast, en de artt. 28, 29 en 30 der wet van 22 
«frim. VII geschonden. (P. W. 1842, 1, 60). 

De regel: «point de qualitê point efaction» was, in casu, met 
regt ingeroepen: hij alleen, die 9 volg&ts de speciale wet, schulde- 
naar is, de persoon die de belasting moet dragen, u(la partie cl 
laquelle l'acte profitera, art, 31),» niet df boodschapper, die de 
akte aan het kantoor brengt, kan in regten eene vordering instellen. 
De theorie schijnt, hier, voor het feit te hebben moeten zwichten. 
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22^, partijen ^ in regtskundigen zin, o. a. , blijkens art. 
1907 B. W., en art. 21 der wet op het not.-ambt , 
degenen die de akte hebben onderteekend , of het 
kontrakt aangegaan, dus, niet zij die voor of na- 
mens deze, de akten feitelijk ter registratie aan- 
bieden. 

Dit blijkt , met betrekking tot het voorlaatste lid 
van art. 29, ook duidelijk uit de aldaar voorko- 
mende woorden: «verklaringen die hun worden 
))uitgeleverd,)) vermits de wetgever daar kennelijk 
op het oog heeft de personen, die zelf bij den 
inhoud dier akten zijn betrokken , niet degenen , 
door wie die personen de verklaringen , voor en 
namens hen , ter registratie mogten doen aanbieden;^ 

Zijn de personen die de akten, bij welker in- 
houd zij niet zijn betrokken , namens partijen y 
blootelijk ter registratie aanbieden , ingevolge art. 
29 der wet , tot betaling der regten verpligt , gelijk 
opgemeld arrest leert, dan is die betaling ontegen- 
zeglijk slechts het voorschot van eene door anderen 
verschuldigde belasting , en, staat zij , derhalve , vol- 
komen gelijk met de betaling, waartoe de nota^ 
rissen^ ingevolge dat artikel verpligt zijn; wanneer 
nu deze ambtenaren öwbevoegd zijn om op eigen 
naam het te veel betaalde terug te vorderen , zoo als 
bij arrest van den h. r. van 5 November 1841 
(P. W. 1842, 1, 60,) is beslist, dan is zulks 
noodwendig evenzeer van toepassing op boven be- 
doelde aanbieders der onderhandsche akte, zoodat 
de leer van het arrest van 17 Maart jl., met die 
van het arrest van 1841 niet wel schijnt te zijn 
overeen te brengen. 

Hebben personen die onderhandsche akten na- 
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2264. mens partijen aanbieden , in het algemeen , geene 
actie tot restitutie, zoo hebben zij die ook niet 
wanneer de ontvanger, gelijk in casu, de te weinig 
geheven regten, bij eenvoudige waarschuwing, van hen 
en niet van partijen heeft gevorderd, en zij het te 
weinig gehevene hebben betaald , omdat de aan- 
bieders, naar de wety niet tot i&^betaiing gehou- 
den zijnde, die gehoudenheid ook niet uit de 
waarschuwing des ontvangers kon geboren worden, 
terwijl de betaling., in elk geval, een voorschot van 
door anderen verschuldigde registratie-regten bleef 
en degene die zoodanig voorschot heeft gedaan, 
volgens het arrest van 1841 , noch uit de speciale 
wet, noch uit het gemeene regt, de bevoegdheid 
kan ontleenen tot het vorderen , op eigen naam , 
van teruggave der voorgeschoten regten. 

De leer, volgens welke alleen de bloote aanbie- 
der der akte , tegen over het bestuur^ de belasting- 
schuldige zou wezen, bevoegd, met uitsluiting 
van partijen, tot het vorderen van teruggave en 
gehouden tot bijbetaling, loopt tegen de gansche 
oeconomie der speciale wet op de registratie en de 
beginselen van het gemeene regt in; in die stelling, 
toch , zou het onvermijdelijk wezen , dat , bij elke 
aanbieding, wettiglijk werd geconstateerd door M?iew 
de aanbieding is geschied, vermits dat bewijs, later, 
in den regel, niet zou kunnen worden geleverd, 
zoodat eene eenvoudige bewering, dat hij die 
teruggave vraagt of van wie 6t;betaling wordt ge- 
vorderd, niet de aanbieder is, alle latere actiën 
tot restitutie of bijbetaling onmogelijk zou maken ; 
intusschen is in de wetten op de registratie geen 
spoor hoegenaamd te vinden van ecnige formaliteit , 



Digiti 



zedby Google 



74 REG— RUI 

2264. vereischt om te constateren wie de akte heeft aan- 
geboden , en de vervulling van zoodanige formali- 
teit zou, dus, ook niet van den aanbieder, noch 
van den ontvanger kunnen gevorderd worden; de 
aanbieder als lasthebber gehandeld hebbende, zou 
de ontzegging aan partijen van het regt om terug 
te vorderen , wat door hunnen lasthebber te veel 
is betaald geworden, in strijd wezen met het be- 
ginsel in art. 1836 B. W. vastgesteld. 

Het bestuur heeft, alzoo, zwarigheid gemaakt 
om het arrest tot rigtsnoer te doen nemen , of daar- 
uit gevolgtrekkingen voor andere gevallen te doen 
afleiden. {Res. van 9 Juni 1854, n«. 6). 

2265. RUILING. Verbetering eener akte van scheiding. 
Vonnis der arr. regtbank te Utrecht, van 16 Febr- 
1854, luidende: 

((Overwegende, dat A., B. en C, bij onderhand- 
»sche akte, dd. 1 Augustus 1851, tegen een vast 
)>regt van 80 ets. geregistreerd , in de openb. regis- 
))ters overgeschreven, hebben verklaard , dat zij, bij 
))akte gepasseerd voor den notaris D., te . . • ., op 
»den 18 Julij 1851 , bij uittreksel overgeschreven, een 
)>gedeelle des boedels hunner ouders, aldaar genoemd, 
»hebben verdeeld; dat in de toedeeling daarbij een 
»erreur heeft plaats gehad , namelijk , dat daarbij : 
»P. een hypothecair kapitaal, groot/. 3000.00., 
))met de renten ad ƒ. 33.75. is toegescheiden aan 
»A., den opposant in deze, (in plaats van, zoo als de 
«bedoeling is geweest, aan den mede-ondergetee- 
))kende B.); terwijl 2*. aan gezegden B. is toebe- 
))deeld , een huis cum annexis , te ü., ter waarde van 
»ƒ. 2200,00., benevens eene som in gereed geld 
))van ƒ. 833.75., hetwelk de bedoeling was geweest 
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2265. »dat zoude worden toebedeeld aan A. voornoemd ; 
))weshélve zij ondergeteekenden den heer bewaarder 
»der hypotheken en van het kadaster te ü., ver- 
))zoeken om de opgemelde abusive toebedeeling , bij 
»de aangehaalde akte van scheiding gedaan , te her- 
))stellen, en, mitsdien, dat van het hypothecair 
))kapitaal van/l 3000.00., ten name van B. en het 
»huis , ten name van A. , in de daartoe bestemde 
»registers, aanteekening en overschrijving geschiede; 

yO.j dat gemelde onderh. akte , in voege voormeld , 
))tegen een vast regt is geregistreerd en zonder be- 
»taling van regt, ten kantore der hypotheken is 
)>overgeschreven , en dat , later, van wege het geop- 
öposeerde bestuur, is beweerd, dat, ingevolge art. 
»13 der wet van 16 Junij IS32, {staatsbL n«. 29), 
»en art. 69, §. III, n". 3, der wet van 22 frim. vii, 
))op gemelde akte had behooren te zijn geheven ; 

y>V. bij de registratie, voor regt van overdragt 
»van onroerend goed , ad ƒ. 2200.00., 4 % en 

))alzoo ƒ. 88.00. 

))en van ƒ. 83375., geldswaarde, 1 %. y> 8.40. 

))te zamen f. 96.40. 

))zijnde , na aftrek der geheven 80 cents, » 0.80. 

))alnog verschuldigd f. 95.60. 

))met de 38 opcenten » 36.33. 

smakende f. 131.93. 

2". i % voor overschrijving , op de 

))voorm. waarde van ƒ. 2200.00., ƒ. 11.00. 

))en 38 opcenten » 4.18. 

^ ƒ. 15.18. 



))te zamcn f. 147.11. 

))en dat, vermits de betaling hiervan, op de vorde- 
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2265. ))ring van het bestuur , in der minne niet werd ge- 
»daan, op gemelde gronden, tegen de voornoemde 
))A.5 het bovengemelde dwangschrift is uitgevaardigd , 
»en , na executoir verklaring , geteekend ; 

»0., dat zij tegen dit dwangbevel, bij bovenver- 
))meld exploit , is in verzet gekomen , met dagvaar- 
))ding , ten einde haar te zien verklaren goed oppo- 
»sante, en het dwangbevel nul en van onwaarde, 
))met verbod om aan hetzelve gevolg te geven, en 
»met veroordeeling van den geopposeerde in de 
»kosten, zulks hoofdzakelijk op grond, dat van 
»eene bloote opgave van een in eene akte gepleegd 
terreur geen regt kan worden geheven, maar zulks 
))eerst dan verschuldigd is, wanneer partijen dit 
))erreur door eene nieuwe akte herstellen; dat ge- 
))zcgde akte slechts zoodanige bloote opgaaf bevat 
))en een verzoek gerigt aan den hypotheekbewaarder , 
))van wie zij meenden dat die herstelling afhing , 
))en dat gezegde akte, alzoo, geene overeenkomst 
»bevatte van eigendoms-overdragt , hebbende zij 
))daartoe ook niet geleid, vermits de hypotheek be- 
))waarder was onbevoegd om aan dat verzoek te 
)) voldoen, en, niettegenstaande de registratie en 
))Overschrijving van dat verzoek • de vorige akte 
))van 1 Julij 1851, in volle kracht is gebleven; 

»0. , dat de geopposeerde, bij memorie van ant- 
)) woord , daartegen heeft aangevoerd , hoofdzakelijk , 
))dat uit de meergemelde akte van 1 Aug. 1851 
)>duidelijk blijkt van eene nadere overeenkomst , 
^waardoor aan de opposante werd overgedragen het 
))huis en de kontanten , waarvan B. door de scheiding 
))het uitsluitend eigendom had verkregen , tegen eene 
))hypolhecaire schuldvordering van /. 3000.00. , 
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2265. ))waarvan zij bij gezegde scheiding eigenares was 
))geworden ; dat die overdragt dau ook , door de 
))Overschrijviug in de registers der hypotheken , van 
))genielde akte, zijnde de titel der verwisseling 
»tusschen partijen , werkelijk heeft plaats gehad , en 
))mitsdien geconcludeerd, tot handhaving van het 
))dwangbevel en tot niet ontvankelijk verklaring, of 
))ontzegging van den eisch der oppósante, met ver- 
))oordeeling van haar in de kosten; 

))0., dat partijen , bij memorie van re- en dupliek, 
))over en weder, hunne stellingen hebben verdedigd 
))en bij hunne conclusiën gepersisteerd; 

))0., ten opzigte van het regt , dat eene akte van 
^scheiding, zoo wel uit haren aard, als naar het 
»beginsel aangenomen bij art. 1129 B. W., ten ge- 
))Volge heeft , dat ieder deelgenoot eigenaar wordt van 
))het hem toebedeelde (*) , en dat , mitsdien , iedere 
))latere handeling, of overeenkomst, ten doel hebbende 
))om hetgene aan den eenen was toebedeeld aan den 
wanderen toe te kennen , eenen wederkeerigen eigen- 
))doms-overgang noodzakelijk ten gevolge heeft, en 
))aanhet,bij art. 4 der wet van 22 frim. vii, vast- 
wgestelde proportionnele regt is onderworpen; 

»0., dat de voormelde akte van 1 Augustus 1851 , 
))houdende eene verklaring van alle de deelgenooten , 
»dat^ bij de aangehaalde scheiding, bij vergissing, aan 
))de oppósante is toebedeeld, wat men bedoeld had 
»aan B. toe te deelen, en, omgekeerd, aan dezen, 
))wat aan haar moest zijn toegescheiden , en verzoek 
))aan den hypotheekbewaarder, om dat verzuim te 
))herstellen door aanteekening en overschrijving in 
))voege voormeld, werkelijk inhoudt eene wilsver- 

n Art. 1128 B. W., zegt het tegenovergestelde! 
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2265. ))klariiig vau partijen, dat het aan den eenen toebe- 
»deelde tegen dat aan den anderen toebedeelde zou 
» worden verwisseld, en, als zoodanig, op de daartoe 
)) bestemde registers zou worden overgeschreven, en 
»dat deze akte, alzoo, werkelijk eenen titel van die 
«verwisseling voor partijen daarstelde, welks over- 
))schrijving in de registers , ten kantore der hypo- 
))theken, de eigendoms-overgang van het in die 
«verwisseling begrepen onroerend goed moest ten 
«gevolge hebben , en meterdaad , overeenkomstig 
))den blijkbaren wil der partijen, heeft plaats gehad ; 

))0. , dat , derhalve , gemelde akte te regt door het 
«geopposeerde bestuur is beschouwd, voor zoo ver 
«het onroerend goed betreft, als eene akte waaruit 
«van verkoop of afstand van onroerend goed blijkt , 
»waarop, volgens art. 13 der wet van 16 Junij 
«1832, een regt van 4 %, over de daaraan toege- 
«kende waarde van f. 2200.00., verschuldigd is , 
«en, alzoo , voor het overige bevattende eene mutatie 
«van inschuld tegen gereed geld, vallende in de 
«termen van art. 69, $. lil, n®. 3, der wet van 22 
«frim. VII ; 

«Gezien de aangehaalde wetsbepalingen, alsmede 
«art. 56 W. v. b. r., in verband met art. 65 der 
«wet van 22 frim. vii; 

«De regtbank; 

«Ontzegt aan de opposante haren eisch en conclusie. « 

s 

2266« SCHEMNG. Scheiding eens gemeen%chappelijhen boe- 
dels^ waarin de nalatenêchap van vroeger overle- 
den echigenooten is vermengd gebleven. Bij de schei- 
ding eens in gemeenschap bezeten boedels, tusschen 
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2206. eene weduwe, hare kinderen en de kinderen in des 
erflaters vroeger huwelijk verwekt, werden, aan 
laatstgemelden , bestanddeelen des boedels toebedeeld 
in voldoening van hetgeen zij , blijkens eenen , na 
het overlijden van hunne moeder opgemaakten in- 
ventaris, van haar geërfd hadden. 

Men beweerde, dat de kinderen uit het eerste 
bed, ter zake van hun moederlijk erfdeel, slechts 
eene vordering op den gemeenschappelijken boedel 
hadden; dat deze vordering, door afstand van goe- 
deren gekweten wordende, mitsdien, in betaling- 
geving had plaats gegrepen, voor welke het regt 
van overgang verschuldigd was. 

Het bleek niet, dat de nalatenschap van des 
erflaters eerste vrouw was gescheiden en verdeeld 
geworden , gelijk zulks het geval was bij de akten , 
het onderwerp uitmakende der solutiën van 24 Juhj 
en 5 Augustus 1847, n*. 18 en 54 C^); integendeel 
werd in de akte vermeld , dat die nalatenschap met 
den gemeenen boedel, na het tweede huwelijk, was 
vermengd gebleven; dat de goederen der kinderen 
van eersten bedde , alzoo , onder het beheer van den 
erflater gebleven waren. Dit zoo zijnde, hadden 
deze, wat hun moederlijk erfdeel betreft, niet eene 
bloote schuldvordering op den gemeenen boedel , 
maar waren zij, ten beloope van dit hun erfdeel, 
mededgenaren in de goederen zelve, welke tot de 
bestanddeelen van dien boedel behoorden; hadden 
zij , uit dien hoofde , eene zakelijke regtsvordering tot 
scheiding en verdeeling , hetwelk alle denkbeeld van 
aflossing van schuld en in betaling-geving van zelf 
uitsloot. {Dec. van 7 April 1854, n^ 109). 

n P. W. no. 325 en 805. 
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2267. Buiten '^ lands gepasseerde akten van scheiding. 
Dubbel regt. Eene in België verleden akte van 
scheiding van hier te lande gelegen onroerende goe- 
deren , welke tot de heffing van evenredig regt van 
4 Vo , wegens overbedeeling, aanleiding gaf, niet bin- 
nen den termijn van zes maanden hier te lande aan 
de formaliteit onderworpen geworden zijnde, werd 
de vraag voorgesteld, cc of onder het, bij art. 33 
»der wet van 22 frim. vii, bepaalde dubbel re^i^ 
))mede het dubbel van het vast regt van ƒ. 2.40. 
»moest verstaan worden?^) 

Onderhandsche of buiten 's lands verledene akten 
van scheiding , geen overbedeeling in vast goed 
bevattende, behooren niet tot de akten, welke, 
ingevolge de voorm. wet, aan de formaliteit binnen 
eenen bepaalden termijn zijn onderworpen. 

Scheidingen, overbedeeling in vast goed inhou- 
dende, zijn, voor de toepassing der wet op de reg. 
translatives de propriété (*), en, in dat geval, 
ingevolge art. 22 der wet, aan de formaliteit binnen 
eenen bepaalden termijn onderworpen. 

De poenaliteit van dubbel regt op de te late aan- 
bieding der akte, of op de te late betaling der belas- 
ting gesteld , kan , noodwendig , alleen slaan op die 
belasting, welke niet binnen den bij de wet be- 
paalden termijn betaald en, dus, gedurende zekeren 
lijd , aan de schatkist onttrokken is geworden , der- 
halve, wat de buitenlandsche scheidingen betreft, 
op het regt van 4 % alleen, niet op de verder 
daarop verschuldigde regten , te welker aanzien de 
betaling binnen een' bepaalden termijn niet bij de 
wet voorgeschreven zijnde , geene onttrekking of 

(*) Verg. P. W. no. 1848, p. 210. 
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2267. onthouding aan de schatkist te weeg brengt. Ook 
art. 1 der wet van 16 Juni 1832 kon de heffing 
van het dubbel regt van f. 2.40. , in dit geval , 
niet wettigen. Dat wetsartikel is alleen van toepas- 
sing op binnen het rijk opgemaakte akten van schei- 
ding , gelijk zulks uit de bepaling van eenen terraijn 
van drie maanden , termijn welke bij de wetten op 
de registratie alleen voor binnen ^s lands opgemaakte 
onderh. akte is aangenomen, duidelijk blijkt. De 
vraag is, mitsdien, ontkennend beantwoord. (*) 
{Dec. van 6 Mei 1854, n«. 60). 

2268. SCHENKINCr. Schenkingen onder de levenden aan in- 
stellingen van de Doode Hand. Bij not. akte ver- 
klaarde A., ten gevolge van het verlangen hem door 
wijlen zijnen broeder B. te kennen gegeven, te 
verkoopen aan een r. k. godshuis te . . . ., eene, 
door den verkooper , in den boedel van B., geërfde 
hypothekaire schuldvordering, ten behoeve van laatst- 
genoemden, groot y. 3000.00., ten laste van N. N., 
voor den prijs van ƒ. 3000.00. 

Regenten van het godshuis verklaarden den koop 
aan te nemen en den prijs te zullen voldoen door, 
ten eeuwigen dage , in het gesticht op te nemen en 
te verplegen twee oude vrouwen , die , bij overlijden , 
telkens door anderen zullen worden vervangen. 

Hoezeer nu aan de overeenkomst de kleur eens 
verkoops was gegeven, hadden regenten , evenwel , de 
bij art. 1717 B. W., bepaalde magtiging tot aan- 
vaarding der schuldvordering gevraagd en verkregen. 

A., niets hoegenaamd voor zich bedongen hebbende, 
was de aard der overeenkomst met die eens ver- 
koops niet overeen te brengen. Kennelijk , ook blij- 

(*) Zie j. (ie Tenr. ait. 1334, 2355. 
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2268. kens het vragen der magtiging tot aanvaarding , gold 
het hier eene êchei^king aan het godshuis , daar geen 
prijs bedongen was; de verbindtenis tot verpleging ^ 
dp zich zelf, lag in het doel der instelling; zij 
Avas, in bekeren zin, eene/undaiie, en kon, in 
welken vorm ook ingekleed» niet aan de toepassing 
van art. 49 der wet van 16 Juni 1832 onttrokken 
worden. (Dec. van 7 en 9 September 1853 , 
n«- 15 en 38). 

2269. SGHULDBE&EItTEinS. Overzetiing van schuld. Schuld- 
vernieuwing. Verbindtenis door derden als solidaire 
mede-^ehuldena't^né Bij de scheiding eener nalaten- 
schap werd een perceel vast goed, met eene hy~ 
pothekaire schuld van f. 4000.00. bezwaard, toe- 
bedeeld aan A. 

Deze trad , later , in het huwelijk met B., en nu , 
dus, sedert het verlijden dezer scheiding, stelden 
zich A. en B. tot hoofdelijke schuldenaren van de 
voorm, som van /* 4000.00., welke B* vroeger , on- 
gehuwd zijnde , schuldig had beleden ; tot zekerheid 
daarvan w^-d het opgemelde perceel op nieuw ge- 
hypothekeerd, en verbonden beide zich tot jaarlijksche 
aflossingen , met bijbetaling van renten, al hetwelk 
door den schuldeischer werd aangenomen, die, te- 
vens, toestemming verleende tot doorhaling van de 
inschrijving, oorspronkelijk ter xake dezer schuld 
genomen. 

Opdeleakte werd, op grond van art. 69, $. III, 
n*. 3 der wet van 22 frim, vii , het regt van 1 ®/o 
gevorderde In de eerste plaats, zeide men, bestaat 
hier novatie; in de tweede plaats bevat de akte, 
in verband met de akte van scheiding , eene over- 
zetting van schuld , (délégation de créance) , terwijl , 
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2269. in elk geval , het regt van 1 % , wegens de door de 
vrouw, aangegane solidaire verbindtenis werd ver- 
schuldigd geacht. 

Wanneer de erfgenaam, ingevolge art. 1148, tweede 
al,, B. W,, ten aanzien zijner mede-erfgenamen, tot 
betaling der byp. schuld gehouden, zich als debi- 
teur dier schuld yerbindt en door den schuldeischer 
wordt aangenomen, zonder dat deze de overige 
er/genamen ovtdaat^ gelijk hier, ontstaat geen 
schuldvernieuwing , omdat deze , in geval van dele- 
gatie, blijkens art. 1449, n^ 2, en art. 1453 B. W., 
eerst dan aanwezig is, wanneer de vorige schulde- 
naar wordt ontslagen^ (^) 

Art. 69, $. III, n®. 3 der wet onderwerpt, wel 
is waar, aan het regt van 1 Vo» zelfs eene oqvoI- 
komene delegatie , die , nl., waarbij de vorige schul- 
denaar niet wordt ontslagen, waarbij, dus, geen 
novatie plaats heeft, maar dit berust déarop, dat 
in dergelijke delegatiën ook de cessie ligt opgeslo- 
ten van de vordering, welke de overzettende debi- 
teur op den overgezetten schuldenaar had; zulks, in 
casu, het geval niet zijnde, was ook geene belast- 
bare overzetting aanwezig. 

De verbindtenis der vrouw tot solidaire mede- 
schuldenares doet geen nieuwe schuld geboren 
worden: de schuld blijft eene en dezelfde en, dewijl 
de belasting reeds eenmaal van de schuld betaald is , 
kan zij niet andermaal gevorderd worden. (-{-) 
De akte is^ alzoo , aan het vast regt van 80 ets. 
onderworpen geoordeeld. 

Eene solidaire verbindtenis, door hem, of haar, 

(*) Zoo als in het onder n**. 696 voorkomende geval plaats had. 
(f) Verg. P. W. 1816, n\ 298. 
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2269. wien de penningen erkend worden niet te zijn toe- 
geteld, heeft, wel is waar, tiisschen de solidaire 
schuldenaren onderling veel van de uitwerking van 
borgtogt, (zie art. 1331 B. W., art. 1431 C. N.); 
maar die uitwerking berust op de wet en is niet 
het gevolg van eene bepaalde verbind tenis als borg; 
bovendien heeft de vrouw persoonlijk belang bij de 
zaak , weshalve , bij eene enge en letterlijke toepassing 
van de belastingwet, ook deswege geen prop. regt 
te heffen valt. [Dec. van 25 Augustus 1854, n*. 39). 

2270. Oorzaak der schuld. Schuldbekentenis door eenen 
schipper , ten behoeve van eenen scheepstimmerman , 
van eene som van ƒ. 1000.00., «wegens onbetaald 
))gebleven en verschuldigde penningen , ter zake 
»van den aanbouw van een door den schuldeischer 
»aan de schuldenaren afgeleverd nieuw vaartuig.» 

Men beweerde, dat de oorzaak der schuld bestond 
in de onbetaalde kooppenningen van het schip; en 
had , op dien grond , op de akte , ingevolge de laatste 
regelen van art. 69, $. III, n*. 3, in verband met 
art. 69, $. V, n*. 1 der wet van 22 frim. vn, het 
regt van 2 ®'« gevorderd. 

De overeenkomst , waarbij een scheepsbouwmeester 
zich verbindt om , tegen betaling van zekere som , 
een schip te bouwen , behoort, veeleer , tot de bij art. 
1640 B. W. vermelde kontrakten van aanneming. 

Eene schuldbekentenis voor den prijs van zooda- 
nige aanneming kan niet gezegd worden den koop- 
prijs eens overgang s van roerend goed tot oorzaak 
te hebben; zij blijft, gevolglijk, aan het bij art. 
69,$. III,no. 3 der wet van 22 frim. vii, bepaalde 
regt van P/o onderworpen. 

Indien al de oorzaak der schuld kon gezegd wor- 
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2270. den te bestaan in onbetaald gebleven kooppenningen 
van het schip, in welk geval de akte, ingevolge 
art. 69, $. III, n®. 3, in fine der wet van 22 fi-im. 
VII, zou zijn onderworpen, aan het regt, hetwelk 
op de overeenkomst van verkoop van het schip zou 
zijn verschuldigd geweest , ook dan nog zou men , 
slechts , het regt van 1 % hebben moeten heffen , 
omdat op den verkoop van een schip, in de Ne-- 
derlanden te huis behoorende , Yolgens art. 12, n^ 1 
der wet van 16 Juni 1832, slechts het regt van 1 % 
verschuldigd zou zijn. (*) {Dec. van 17 Maart 
1854, n*. 63). 
2271. 4A^^^^^^^ heschikkingen. Bij eene akte van 
schuldbekentenis, met verband van een schip , werd 
de crediteur onherroepelijk gemagtigd, om, in geval 
van wanbetaling, het schip in het openbaar te doen 
verkoopen. 

Men beweerde, dat, ter zake van die volmagt , 
een afzonderlijk regt verschuldigd was, omdat, geen 
onroerend goed ondereet zijnde , hier niet de rede 
was van de volmagt bij art. 1223 B. W. vermeld. 

Het was, intusschen, alleen de vraag, of de v., 
in den zin der belastingwet , eene op zich zelf 
staande, niet uit de hoofdbeschikking voortvloei- 
jende, maar daarvan onafhankelijke bepaling uit- 
maakte? De volmagt was niet vrijwillig gegeven, 
maar bedongen ; zij was eene der voorwaarden , 
waarop de geldleening was geschied; zij was onher- 
roepelijk, hetgeen met den aard eener eigenlijke 
volmagt niet vereenigbaar is; de omstandigheid dat 
die voorwaarde , in geval van onderzetting van on- 
roerende goederen, bij art. 1223 B. W., uitdruk- 

n Verg. P. W. n°. 408 en 1120,- art. 802, 1600 j. de Tenr. 
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2271. keiijk is geregeld, en dat zulks bij verband van 
schepen niet het geval is , kan op de toepassing 
der belasting-M^et geen' invloed hebben. [Dec. van 
15 Mei 1854, n*. 47.) 

2272. SUCCESSIE. Aangifte. Administrateur, T., bij testa- 
ment benoemd tot administrateur van eene aan 
derden in vruchtgebruik gelegateerde nalatenschap, 
verzocht , tot het doen der aangifte en de beëdiging 
daarvan , te worden toegelaten , even als zulks ten 
aanzien van executeurs het geval is. 

De wet van 27 December 1817 heeft de verplig- 
ting tot het doen van aangifte en beëediging aan de 
erfgenamen en legatarissen opgelegd ; alleen in 
bijzondere gevallen wordt , naar aanleiding van het 
voorlaatste lid van art. 2 der wet , met de aangifte 
van executeurs genoegen genomen. Aangezien bij die 
wetsbepaling niet van bewindvoerders wordt gewag 
gemaakt , bestaan geene termen • om , wat, in som- 
mige gevallen , aan executeurs is toegelaten , mede 
tot bewindvoerders uit te strekken. {Dec. van 23 
Juni 1854, n*. 24.) 

2273. Aangifte. Nalatens. van een echtgenoot. Vorde- 
ring op de gem. van to. en v wegens (^gebroken 
en niet weder belegde goederen. A., echtgenoote 
van B., met wien zij in gem. van winst en verlies, 
dus buiten gemeenschap van goederen , gehuwd was, 
kinderloos overleden zijnde, had haren echtgenoot 
tot eenigen erfgenaam benoemd. 

In het actief harer nalatenschap waren opgenomen : 
a. de goederen tot haren bijzonderen boedel behoo- 
rende ; b. de goederen tnsschen haar en haren echt- 
genoot in gemeenschap bezeten , en wel tot hunne 
volle waarde , ad /. 2000.00. 
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2273. Het bleek, dat de gem. van w. eo v^ een oadeelig 
slot opleverde van ƒ. 18,000.00., dat dit verlies , 
door goederen, welke de vrouw tw huwelijk had 
aangebragt en w^lke staande huwölyk waren opge- 
broken, gedekt was. 

Had de vrouw, anderen dan d<w man, tot erf- 
genamen nagelaten , zoo zouden deze eene vordering 
op den fnan gehad hebbeu ten beloope van de helft 
van het verlies ; daar , echter , de man tot erfgenaam 
was aangesteld , dus , de hoedanigheid van gehuld- 
eischer en schuldenaar in zich vereenigde , was deze 
vordering, zeide men, dadelijk» kraehtena art. 1472 
van bet B. W., door vermenging te niet gegaan en 
kon zij , mit$idien , niet gezegd wonden door de 
vrouw te zijn nagelaten , noch door den man te zijn 
geërfd en verkregen. 

Dat gevoelen wa^ blijkbaar verkeerd: juiat de 
vermenging toont aan, dat eeae v^krijging der vor- 
dering was voorafgegaan ; zonder deze voorafgaande 
verkrijging was de vermenging ondenkbaar^ De vor- 
dering moest, derhalve, wel en degelijk, in het 
actief worden aangegeven. {D^e. van 1 Julij 1854, 
n*. 30.) 

2274. Onvolledige aangiften, In aene mem. van aangifte 
waren posten in het actief eenig en eenvoudig om- 
schreven als volgt : (( eene schuldvordering groot 
))/*. 1080>00., ee»e pretensie groot f. 070.00.» 

Uit bet verband van de artt. 11, 14, 15 en 16 der 
wet van 27 December 1817 volgt, dat de namen 
der schuldenaren van dergelijke baten mede moeten 
worden opgegeven. 

De aangiften behooren , ook naar den aard der 
zaak, alles te bevallen wat tot de beoordeeling der 
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2274. waarde , tot de berekening der belasting , noodza- 
kelijk is; gevolglijk de omschriJTing van den aard 
en de oorzaak der schuldvorderingen en der zede- 
lijke of physieke personen, ten laste van welke 
zij loopen. 

Het belang der aangevers vordert vollediger aan- 
gifte : zoo , toch , van de zijde der administratie, kon 
worden aangetoond , dat tot den boedel eene schuld- 
vordering behoorde, zou eene actie tot verzwijging 
kunnen worden ingesteld, zonder dat de aangevers 
de identiteit der reeds aangegevenen zouden kunnen 
bewijzen; met andere woorden, dat de schuldvor- 
dering, welke in het actief is vermeld en die welke 
zou worden beweerd te zijn verzwegen , eene en 
dezelfde schuld waren. (^Dec. vanlb October ISbly 
n\ 52). 

2275. Waarde van een prokureurs-kantoor. Uit de aang. 
der nalatenschap van eenen prokurear bleek , ccdat 
»de overledene gelegateerd had aan A. eene lijfrente 
»van /. 500.00. 's jaars, voor het geval, nl., dat 
))zijne erfgenamen , (de aangevers) , er niet in mogten 
»slagen om zijn prokureurs-kantoor , tegen verbind- 
))tenis tot het presteren dier lijfrente, aan eenen 
^anderen prokureur over te doen, hetwelk, echter, 
))geschied zijnde , door A. niets uit den boedel wordt 
))genoten.» 

Men beweerde , dat de waarde van het proku- 
reurs-kantoor gelijk stond met het kapitaal der lijf- 
rente ; dat , dus , het kantoor tot de bedoelde waarde 
in het aktief had moeten worden uitgetrokken. 

De waarde van een prokureurs-kantoor bestaat in 
de cliëntela, M'elke, aan de persoonlijke hoedanig- 
heden van den titularis verbonden is , zoodat , bij 
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2275. zijnen dood, de cliëntela en, dus, hare waarde te 
niet gaat. 

De overledene kan, alzoo, wat zijn kantoor be- 
treft, bezwaarlijk gezegd worden eene in den handel 
zijnde en eene schatbare waarde hebbende zaak te 
hebben nagelaten. 

Zoo al zijne erfgenamen, ten aanzien van dat 
kantoor, voor zich eenig voordeel mogten hebben 
weten te bedingen , door het overreden der vroegere 
begunstigers van den overledene, om hunne zaken 
toe te vertrouwen aan eenen door hen aangewezenen 
prokureur, met wien zij zich daaromtrent hadden 
verstaan, zou dit voordeel geen regt zijn, door den over- 
ledene op zijne erfgenamen overgedragen , maar 
veeleer eene bloote daad van goedwilligheid van der- 
den aan hen betoond , en zou , dus , niet eene waarde 
in den boedel des overledenen aanwezig , geërfd zijn. 
De vordering is, alzoo, niet gegrond geoordeeld. 
{Dec. van 25 Augustus 1854 , n^ 33.) 
2276. Buitenlandsche fondsen. In de mem. van aangifte 
der nalatenschap van X. , onder den C. N., in ge- 
meenschap van winst en verlies gehuwd, zijne 
weduwe tot eenige ingestelde erfgenaam nalatende, 
kwam voor: cc dat de echtelieden, staande huwelijk, 
))effekten, ter waarde van f. 100,000.00., hadden 
))aangekocht , van welke/. 10,000.00. bestonden in 
»buitenl. fondsen; dat de nalatenschap van den 
))man , wegens opgebroken en niet weder-belegde goe- 
»deren had te vorderen^. 60,000.00., zoodat als winst 
^overbleef /. 40,000.00., waarin zijne nalatenschap 
» weder voor de helft adyi 20,000.00. deelen moest.» 
Van de nal. van den man moesten, van de efFek- 
ten, ter waarde van ƒ. 100,000.00., vooruit genomen 
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2276. worden f. 60,000,00., en was hij tot bet overschot ad 
ƒ.40,000.00., geregtigd voor de helft ad/.20,000.00., 
te zamen f. 80,000.00. ; indien nu onder de voorm. 
ƒ. 100,000.00, voor een tiende aan buiten!, fondsen 
begrepen waren , zoo behoorden tot voorm. som van 
ƒ. 80,000.00., voor een beloop van ƒ. 8000 00. aan 
buiten), fondsen ; op dien grond had de ontvanger 
het saldo met 50 \ van f. 8000.00. verhoogd. 

De juistheid hiervan werd door de weduwe en 
erfgename betwist: zij beweerde dat al de staande 
huwelijk aangekochte effekten , krachtens de gem. 
van w. en v., voor de helft aan haar, voor de we- 
derhelft tot des mans boedel behoorden, dat, dus, 
het saldo van dien boedel slechts met 50 Vo van 
ƒ. 5000.00. moest worden verhoogd. 

Tot de gemeenêchap van w. en v, behoort niet al 
wat staande huwelijk is aangekocht, maar, uit den 
aard der zaak , alleen datgene , hetwelk daarvan , 
na de terugnemingen, bij art. 1471 en 1498 C. N. 
bepaald , overblijft. 

Het beweren der weduwe was , mitsdien , niet 
gegrond. 

De nalatenschap van eenen in gemeenschap van w. 
ai V. gehuwden echtgenoot bestaat : V. uit datgene 
wat ü}a bijzonder eigendom was ; 2''. uit de goede- 
ren hem afmkomende van dïe, welke, staande hu^ 
weiijk , zijn verkregen , ter vervanging van zijne , 
gedurende het huwelijk , opgebroken en niet weder- 
belegde goederen , of ter vergoeding van andere 
vorderiogen op de gemeenschap; 3\ uit de helft 
der , staande huwelijk , verkregen goederen , welke , 
nadat de echtgenooten hunne terugnemingen hebben 
uitgeoefend , daarvan overschieten. 
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2276* Daar nu, in casu,niet bleek, welke effekten aan 
des mans boedel, tot voldoening zijner vorderingen 
op de gemeenschap, waren afgestaan, moest de 
billijkheids-rogel gelden, dat tot zijne nalatenschap 
gerekend werd te behooren zoodanig deel der staande 
huwelijk verkregen buitenlandsche fondsen, als ge- 
ëvenredigd is aan het vereenigd geldelijk beloop der 
vergoedingen en van de helft in de winst. De likwi- 
datie des ontvangers is, alzoo, gehandhaafd. {*) 
(Dec. oan 25 AuguHvs 1854 , n^ 32.) 

2277. Moet , in de aangifte des boedels pan eenen ven- 
noot ^ wiens dood de vennootschap niet deed ein- 
digen , een aandeel in de goederen zelve van de 
vennootschap worden aangegeven? ((Maatschap is 
»eene overeenkomst waarbij twee of meer personen 
X)zich verbinden om iets in gemeenschap te brengen, 
»met het oogmerk om het daaruit ontstane voordeel 
))met elkander te deelen.» (B. W. art. 1656). 

Aandeden in maatschappijen van geldhandel , 
koophandel of nijverheid zijn roerend ten opzigte van 
ieder der deelgenooten , zelfs wanneer onroerende 
go^eren tot die ondernemingen betrekkelijk aan die 
maatschappijen toebehooren. (Ibid art. 567). 

c( Naar aard en onderwerp van het kontrakt 
))van maatschap zijn de goederen eener socië- 
))teit , gedurende ha^r bestaan , geenszins het 
»individueel eigendom van ieder der deelhebbers , 
))maar zij behooren uitsluitend aan het uit de ver- 
)>eeniging der deelhebbers geboren zedelijke ligchaam; 
))vennooten hebben op ieder bijzonder deel, of 
»goed , slechts een eventueel regt , ondergeschikt 
))aan de uitkomst van de likwidatie en scheiding der 

n Verg. P. W. 1845, n*>. 190. 
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2277. »maatschap ; » zoo luiden de beweegredenen van eea 
arr. v. h. hof v. cass. van Fr., van 3 Maart 1829; 
een gelijksoortig arrest is door hetzelfde hof gewezen 
op den 14 Aug. 1833. 

In den boedel van den vennoot, door wiens dood 
de V. niet ten einde ging, is, derhalve, niet aan- 
wezig een aandeel in ieder voorwerp der v. , maar 
een aandeel , van roerenden aard , in hetgeen tot het 
actief der maatschappij behoort. Mogten al onroe- 
rende goederen of buitenlandsche fondsen tot de v. 
behooren , zij zijn niet in den boedel des ven- 
noots voorhanden en worden , dus , niet door zijne 
erfgenamen , in natura , daaruit geërfd of ver- 
kregen (^), 

Wanneer, derhalve, in de aangifte wordt opge- 
nomen het aandeel van den overledene in het ka- 
pitaal der vennootschap, bestaan geene redenen om 
die aangifte af te wijzen. (Dec. van 1 Sept. 1854, 
n«. 53). 

2278. Regt van overgang. Volgens art. 529 W. N.y 
{art. 567 B. W.), worden actiën in maatschappijen 
geacht roerende goederen te zijn ; werkt deze wete- 
fictie ook ten aanzien van het regt van eigendoms- 
overgang door overlyden? [Gew. hof van cass. van 
Brussel^ van 30 April 1853). 

<( Nopens het eerste middel van voorziening , schen- 
»ding, namelijk, der wet, zoo naar de letter als 
»naar de bedoeling van art. 529 en 526 C. N.,(art. 
»564 en 567 B. W.) ; der beginselen , waarop de 

(*) tl Wanneer een vennoot sterft en de maatschap niet met zijnen 
»dood eindigt, moeten zijne regten in het maatschappelijlL kapitaal 
judoor zijne erfgenamen worden aangegeven als roerende waarden 
»{Gen. instr. van 22 Dec. 1807, n». 360). 
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2278. »artt. 1862, 1863 en 1864 van dat welb. en art. 69, 
»n«. A , C. de P. C. , en , bij gevolgtrekding , de 
))artt. 1, 2, 4, 9, 10, 11, 14, 17 en 18derwet 
»van 27 December 1817, op het regt van successie, 
»berusten , in zoo verre als het vonnis de wetsficlie 
»van art. 529 C. N., toepast op eene vereeniging , 
))die noch burgerlijke maatschap vormt , noch han- 
»dels- vennootschap uitmaakt ; 

))Overwegende , dat art. 1832 van het W. N. be- 
))paalt, dat maatschap is een kontrakt, M^aarbij 
)Uwee of meer personen overeenkomen om iets in 
»'t gemeen te brengen , met het doel om er de winst 
»van te deelen ; en dat art. 1 833 daarbij voegt : 
»(c iedere deelgenoot moet óf geld, óf andere goe- 
»»deren , óf zijne nijverheid aanbrengen ; » 

» Aangezien de beschikkingen in het hoofd van 
))den titel van het B. W. geplaatst zijn algemeen; 
)>geene onderscheiding maken tusschen de sociëteit, 
))welke den titel van maatschap , en die, welke den 
j;titel van vennootschap aanneemt ; dat deze onder- 
))scheiding evenmin voortvloeit uit de praktijk , ver- 
))mits , hetzij de burgerlijke , hetzij de handels- 
»sociëteiten , algemeen , dan eens onder den titel 
3)van maatschap, dan weder van compagnieschap 
))worden aangegaan; 

«Aangezien , naar luid van art. 529 van het B.W., 
»roerend zijn door de bepalingen der wet, ten op- 
»zigte der vennooten en zoolang de vennootschap 
»duurt, actiën of aandeelen in maatschappijen van 
))geldhandel , handel of nijverheid, al mogten ook 
«onroerende goederen, tot die ondernemingen betrek- 
))kelijk , aan de maatschappijen toebehooren; 

wDat ook dat art., eene der bepalingen , welke in 
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2278. »het wetb. geschreven staan , evenzeer in algemeene 
^bewoordingen is vervat ; derhalve , evenzeer , de 
y^burgerlijke maatschap als de handelsmaatschappijen 
))betreft (?) ; dat deze gevolgtrekking, ontleend 
))uit den tekst, insgelijks voortvloeit uit den zin 
»der wet; 

»Aangezien het , inderdaad , tot het kenmerk van 
»iedere maatschap behoort , dat zij een collec- 
))tief wezen doe ontstaan, afgescheiden van de 
)) personen der vennoot en zelve, de maatschap na- 
))melijk ; dat deze uitwerking van het kontrakt in 
»de burgerlijke maatschap dezelfde is als in de han- 
))delsmaatschappijen (?) ; dat de toepasselijkheid van 
)^het beginsel in art. 529 van het W. N. geschreven 
))op gewone burgerlijke maatschap, ook nog voort- 
» vloeit uit den tekst van art. 8 der wet van den 
»21 April 1810 , op de mijnen, luidende art. 8, «dat 
»»actiën of aandeden in compagnieschappen tot 
))))het ontginnen van mijnen aangegaan, overeen- 
))))komstig art. 529 van het W. N. , als roerend 
))»worden aangemerkt;» bepaling, welke niet, zoo 
»als de eischers meenen , de toepassing is van art. 
))529 op eenig bijzonder geval , maar alleen her- 
»innert een beginsel aan alle maatschap eigen , zoo 
))als blijken kan uit de artt. 1845, 1846, 1847, 
))1848, 1851 , 1852 en 1859 van hetzelfde wetb., 
»in derzelver onderling verband ; 

))Dat het dus waar is (?) , dat de bepaling, in art. 
»529 van het wetb. geschreven , zich zoo wel op de 
^burgerlijke nijverheidsmaatschap , als op de handels- 
))maatschappijen van nijverheid laat toepassen , zij 
omogen naamloos zijn of niet; 

))Dat uit de voorafgaande beschouwingen volgt, 
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2278. »clat het vonnis , de actiën in de vennootschap van 
j>St. André ^ roerend verklarende, geen der inge- 
»roepene wets-bepalingen heeft geschonden ; 

»Nopenshet tvs^eede middel, ontleend uit schennis 
»der zelfde wets-bepalingen , in zoo verre als art. 529 
»W. N. 5 zoo het al op burgerlijke maatschaps- 
»kontrakten , toepasselijk ware , ook dan nog niet 
))tot derden kan worden uitgestrekt ; 

»0-, dat , zoo al art. 529 W. N. , de actiën in 
x>niaatschappijen van geldhandel , handel en nijver- 
})heid, slechts ten aanzien van de vennooten onderling 
»roerend verklaart , het blijkbaar is, dat deze bepa- 
»ling in dien zin moet worden verklaard, dat de 
» vast e goederen in de vennootschap ingebragt hunne 
»eigenschap van onroerend goed niet verliezen ten 
»opzig(e van derden , welke regten op die goederen 
y^a/s zoodanig hebben uit te oefenen , hetzij om- 
»dat zij reeds vóór het daarstellen der maatschap 
a>regten op de onr. goederen hadden verkregen, 
))hetzij omdat hun die door de maatschap zelve, 
))als eenige eigenaar dier goederen , waren toegekend ; 
)>waaruit dan volgt , dat ook het tweede middel van 
)> voorziening is onaannemelijk ; 

))Nopens het derde en laatste middel , geput uit 
»de schennis van art. 529, 526, 893, 895 en 1130 
»W. N., mitsgaders uit de aangehaalde artt. der wet 
»van 27 December 1817, in zoo verre als de regter , 
»aannemende dat art. 529 W. N. toepasselijk ware 
»op de burgerlijke kontrakten van maatschap, dat 
»art, toch , in dit geval , niet tot grondslag zijner 
»uilspraak zou hebben kunnen nemen: 

ï>l\ Omdat de fictie door dat art. vastgesteld 
))slechts bestaat zoolang als de maatschap voort- 
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2278. »duurt , en zij nu , en in dit geval , door den dood 
))des vennoots was ontbonden; 

»2^. Omdat het associatie-kontrakt van 20 Nov. 
))1847 als nietig moet worden aangemerkt, vermits 
»het testamentaire beschikkingen inhield , welke niet 
»badden kunnen gemaakt worden dan in den vorm, 
»te dien einde , bij de wet vastgesteld ; 

>>3^ Omdat het kontrakt bedingen over nalaten - 
»schappen van nog in wezen zijnde personen bevat; 

)) Aangezien de administratie , bij haren eisch , voor 
»de regtbank , niet beweerde , dat de onder werpe- 
»lijke maatschap zou zijn ontbonden , in dien zin , 
))dat de erfgenamen der overledene tot verdeeling 
))daarvan hadden kunnen doen overgaan ; en dat 
>^gevolglijk , ten aanzien der vennooten , of hunne 
»erfgenamen, de zaken van de maatschappij hare 
))Oorspronkelijke natuur wederom zouden hebben 
))aangenomen ; 

»A., zij ook, in geen opzigt, hoe ook genaamd, 
»de nietigheid van het kontrakt had beweerd ; in 
» tegendeel, dat kontrakt tot grondslag harer ver- 
))volging nemende , zich bepaald had tot de con- 
»clusie , dat de fictie van art. 529 W, N., niet toe- 
))passelijk zijnde op burgerlijke maatschap, en het 
»bewijs van den overgang onder de levenden van 
))onroerende goederen niet kunnende daargesteld 
))Worden dan door akten aan de formaliteit der reg. 
»onderworpen , het aan de verweerders lag , dat 
» bewijs te leveren; eindelijk, dat, in allen gevalle , 
))het aangehaalde art. 529 niet tot derden kon wor- 
dden uitgestrekt , dat daaruit dan volgt , dat ook dit 
))derde middel, nieuw in al zijne deelen, niet ont- 
»vankelijk is ; 



Digiti 



zedby Google 



SÜC «7 

2278. »0p die gronden, en zonder dat het noodig zij 
)juitspraak te doen op de^ middelen van niet-ontvan- 
))kelijkheid der verweerders, veroordeelt de admi- 
))nistratie, enz.» 

2279. Ingezetenen. Nederlanders. Doorhaling op de be- 
volkings-registers hier te lande. Vertrek naar bui- 
ten ^s lands. Inschrijving aldaar als ingezeten. 
Regt van overgang. Vonnis der arr. regtbank van 
Eindhoven, dd. 27 Maart 1854, luidende: 

(cOverwegende , dat het bestuur der registratie bij 
»dwangschrift van de opposanten, als erfgenamen 
))van A. V., gewoond hebbende te Nieder-Selders , 
»(hertogdom Nassau), en den 8 Maart 1852, te 
))Achel (België) , overleden , heeft gevorderd eene 
))som van f. 75.90., wegens regt van overgang , 
))10^® verhooging en 38 opcenten, van de waarde der 
)) onroerende goederen gelegen binnen de gemeente 
»Borkel en Schaft, in eigendom door hen geërfd 
))zijnde van hunnen broeder voornoemd, blijkens 
))de daarvan, door hen, op den 8 Junij 1852, aan 
))het kantoor van registratie , ingeleverde memorie van 
))aang., (*) waarin die goederen door hen op/*. 1000.00. 
)>zijn geschat, zulks, ingevolge de artt. 1, 17 en 
))23 der wet van 27 December 1817, {staatsbl. n^ 37), 
))en art. 1 , n®. 6, lilt. H , der wet van 26 December 
))1851 , {staatsbl. n®. 203) , tegen de uitvoering van 
»welk dwangschrift bovengenoemde erfgenamen zijn 
))in verzet gekomen en het bestuur is gedagvaard, 
»om voor deze regtbank te verschijnen, op maandag 
))5 September 1853; 

))0. dat het bestuur, tot staving van dezen zijnen 

(*) Men had eene mem. v. aangifte voor het regt van succ, inge- 
gedicnd, waarbij het saldo heneden de ƒ. 300.00. was gebragt. 

7 
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2279. ))eisch , heeft aiuigevoerd , dat de ei (latej* reeds , se- 
)>dert een aantal jaren, de gemeente Borkel en Schaft 
)) verlaten, zich als koopman buiten 's lands gevestigd 
»heeft; zoo als uit eene overgelegde verklaring 
))zoude blijken, op den 28 Augustus 1843, in de 
«gemeente Nieder-Selders , (hertogdom Nassau), heeft 
«gewoond , als onderdaan van dat hertogdom en 
«ingezeten dier gemeente is ingeschreven, waaruit 
«noodwendig zoude volgen, dat hij, tijdens zijn 
«overlijden , niet alleen geen domicilie hier te lande 
«had , maar zelfs had opgehouden nederlander te zijn ; 
«O., dat de opposanten hebben beweerd en aan- 
«geboden te bewijzen , hetgeen door het bestuur niet 
«is wedersproken, dat hun broeder, meergenoemde 
«A. V., te Schaft, uit ouders aldaar gevestigd, is 
«geboren , dat hij zich naar Nieder-Selders , in het her- 
«togdom Nassau , heeft begeven , tot het drijven van 
«handel , (zoogenaamden teutenhandel (*)), en zich 
«aldaar eenige jaren heeft opgehouden, doch nu, meer 
«dan een jaar geleden , te Schaft is teruggekeerd , 
«en bij zijnen broeder aldaar heeft gewoond , zijnde 
«hij toevallig te Achel (België) overleden , werwaarts 
«hij zich had begeven om zijne aldaar wonende 
«zuster te bezoeken, terwijl de gemeente Borkel en 
«Schaft steeds de zetel van zijn vermogen is geweest, 
«dewijl aldaar zijne vaste goederen waren gelegen , 
xen hij die gemeente nimmer had verlaten met het ken- 
«nelijk doel om dien zetel elders over te brengen; 
«Dat de vraag in regten, derhalve, is, heeft de 
«erflater door zijn verblijf buiten 's lands zijne hoe- 
«danigheid van nederlander, zoo hij die had, ver- 
«loren, of heeft het bestuur bewezen, dat door dien 

{*) Tiödelhandel? 
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2279. ^erflater eenige daad is gepleegd , waaraan het ver- 
»lies zijner hoedanigheid van nederlander is verbonden? 
»0. adi: dat de erflater, uit ouders in Nederland 
^gevestigd geboren, was nederlander, en deze hoe- 
»danigheid door het verblijf buiten 'slands, tot het 
»drij?en van handel, niet heeft verloren, tenzij ware 
»bewezen, dat zulks is geschied met het kennelijke 
»doel, om niet in het koningrijk weder te keeren; 
))quod non , dewijl meergenoemde A. N., reeds meer 
»dan een jaar voor zijn overlijden, naar zijne vroe- 
y>gere woonplaats in Nederland is wedergekeerd , 
Dalwaar hij ook vaste goederen had ; 

))0. ad 2., dat uit het, door het bestuur der 
))registratie, overgelegde st^k, in de hoogduitsche 
»taal, houdende, dat A. V., op den 28 Augustus 
»1843, in de gemeente Nieder-Selders , als onderdaan 
))van het hertogdom Nassau en ingezeten dier ge- 
»meente, is ingeschreven, wiö/ volgt, gesteld dat dit 
»stuk tegen de opposanten eenige bewijskracht heeft , 
))dat dikwerf genoemde A. V. in het hertogdonö 
»Nassau is genaturaliseerd, daar het er niet voor 
»mag worden gehouden, dat, zonder brieven van 
«naturalisatie , de vreemdeling, die tijdelijk zich 
»allcen tot het drijven van handel in dat hertogdom 
«ophoudt , daardoor terstond onderdaan zoude wor- 
dden, ook zonder eenig bewijs, dat hij daartoe 
«medegewerkt, of eenige verklaring heeft afgelegd, 
«terwijl de beide verklaringen door het gemeente- 
«bestuur van Borkel en Schaft afgegeven , inhou- 
«dende, dat A. V., den 22 October 1836, naar het 
«hertogdom Nassau is vertrokken , en dat zijn naam op 
«het bevolkings-register is doorgehaald, en hij op 
«dat van 1840 en 1850 niet voorkomt, mede niet 
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2279. ))voIdingend aanloonen , zóó als, in casu , dat bewijs 
))moet worden geleverd , dat hij daardoor de hoe- 
))danigheid van nederlander heeft verloren , dewijl 
))de eerste verklaring voorkomt op het bevolkings- 
))register van 1830 , toen de genoemde A. V., slechts 
))14 jaren oud en, mitsdien , onbekwaam was om van 
))woonplaats te veranderen , (art. 108 C. N. , art. 
))78 B. W) , terwijl , bovendien , al ware hij 
«meerderjarig geweest , het dan nog niet is be- 
»wezen , dat die doorhaling zoude geschied zijn 
))op eene door hem afgelegde verklaring, con- 
))form art. 104 van genoemd C. N. , en , der- 
))halve, konde zijn eene eigendunkelijke daad van 
»het gemeente-bestuur , ongeschikt om hem zijnen 
))staat van nederlander en zijn domicilie van oor- 
))sprong te ontnemen, en de tweede verklaring het ge- 
))volg kan wezen van verzuimde inschrijving , of het , 
»tijdens do beschrijving , voor zijnen handel afwezig 
»zijn van vaak genoemden A. V. ; 

»0. , dat uit het vorenstaande volgt , dat A. V. , 
))zijne hoedanigheid van nederlander , uit ouders al- 
»daar gevestigd zijnde geboren, niet heeft verloren, 
))en , mitsdien , is nederlander gestorven ; (*) 

(*) De overledene was in Nederland, uit nederlandsche ouders 
geboren ; dat hij die hoedanigheid zou hebben afgelegd of verloren 
was niet gebleken ,* hij keerde naar zijn vaderland terug, nunde 
ïicum profectus est peregrinari videtur^ quo si rediit peregrinari 
»jam desinit.7» {L. 2. C, de incol.). 

Dat hij buiten 's lands, gedurende een tijdelijk verblijf, is over- 
leden, kan te meer als eene toevalligheid worden bescliouwd, daar 
hij zijne vaste goederen niet had vervreemd, dus, in dubio, moest 
vermoed worden in Nederland van zijn vermogen den zetel te heb- 
ben gelalen, en, wat het erfregt betreft, op zijnen boedel het nederl. 
burg. versier fregt toepasselijk was. 

Inlusschen kan men niet zóó argumenteren , als de R. geargumen- 
tecul liccft: do belasting is verschuldigd, niel van al wat door Ne- 
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2279. »In uaam, enz.; 

)> Handhaaft de opposanten bij hun verzot.» 

2280. Legaten aan executeuren besproken. Vonnis der 
arr. regtbank te Leeuwarden , van 27 Juni 1854 , 
luidende: 

« Overwegende , wat de daad zaken betreft , dat 
»het tusschen partijen in confesso is, dat de erflaal- 
»ster bij uitersten wil aan hare erfgenamen heeft 
»opgedragen, om den executeur-testamentair, na 
^)volbrenging zijner werkzaamheden , of wel na liqui- 
))datie, scheiding en verdeeling des boedels, een of 
>^meer stukken gewerkt zilver, te zijner keuze, te 
))zamen geene mindere waarde dan f. 600.00. be- 
»dragende, aan te bieden; (*) 

derlanders wordt nagelaten, maar van al wat door ingezetenen ont- 
ruimd wordt ; zij zegt verder , wat zij door het woord ingezeten verstaat. 

V. nu was ingezeten of niet: zoo niet, dan was er regt van over- 
gang, zoo ja, regt van successie verschuldigd; hij kon zeer wel Ne- 
derlander zijn en geblevep zijn, maar den zetel zijns vermogens 
naar vreemden lande hebben overgebragt. 

Hoe men met de bel.-wetten omspringt kan ook hieruit gezien worden: 

«O., (zegt de regtb. van E.), dat, hoezeer V. blijkt , op den 28 
» Augustus 1843, in de gemeente Nieder-Selders , als onderdaan van 
»het hertogdom Nassau, en ingezeten dier gemeente, te zijn inge- 
M schreven, dit evenwel geen bewijskracht heeft voor de naturalisatie 
uvan y. j hij zelf moest tot die verklaring hebben medegewerkt , of 
» brieven van naturalisatie hebben verkregen. 

»0. , (zegt, daarentegen, de regtb. van Utrecht) , dat de erflater , 
» door zijne woonplaats buiten 's lands te vestigen, met het kennelijk 
» oogmerk om niet in dit rijk terug te keeren , zijne hoedanigheid 
»van Nederlander heeft verloren j» die regtb. argumenteerde uit 
een reispas ; uit eene verklaring post mortem van getuigen ad hoc , 
de auditu. 

Vergelijk de nota P. W. 1851, p. 138, ad n°. 1458; voorts 
ibid. n'. 1456, 1697, 2166. 

(*) De beschikking luidt: «Ik wil en begeer, dat, bij het doen 
«der verantwoording , aan den heer H. voornoemd , uitvoerder van 
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2280. ))0. , dal in regten te beslissen vall: 1". of deze 
» testamentaire beschikking bevat een legaat , ten 
^behoeve van den executeur-testamentair? en 2o. , zoo 
»ja , of dan niet door de hiervan onafscheidelijke 
^waarneming van het executeurschap, v^aaraan de 
))nederlandsche wetgeving, in art. 1068, tweede lid, 
))B. W., eene belooning toekent, voor het geval dat de 
«erflater daarin niet mogt hebben voorzien, deszelfs 
))aard zoodanig is, dat daarvan , volgens de successie- 
);wet , geen regt mag worden geheven? 

))0., wat de eerste vraag betreft, dat deze, met 
))het oog op art. 1004 B. W. , in verband met art. 
))1068, 1005 en 1009 ibidem , niet dan toestemmend 
))kan worden beantwoord, en, hetzij men dit legaat 
))brenge onder de donationes remuneratoriae , zoo 
»als het bestuur, geopposeerde , heeft beweerd, of 
))onder de donationes sub modoj zoo als opposanten 
»hebbén gewild, het> in beide gevallen • toch vast 
»staat, dat deze beschikking bevat eene schenking 
))en dus eene schenking bij uitersten wil gedaan , 
))hetwelk immers is een legaat ; 

»0., wat de tweede vraag betreft, van welker 
«beslissing de afloop dezer oppositie ten eenen male 
«afhankelijke is, dat de nederlandsche wetgeving 
«inderdaad te veel van de fransche verschilt, dan 
«dat de, onder vigueur van laatstgemelde, gevolgde 
«jurisprudentie, op grond der gratuite waarneming, 
«of niet belooning van het executeurschap-testamen- 
«tair, eenigzins meer in aanmerkig kan komen; 

» mijnen uitersten-wil en beredder mijner nalatenschap, zal worden 
«aangeboden een of meer stukken bewerkt zilver, te zijner keuze, 
»te zamen van geen mindere waarde dan ƒ. 600.00., en zulks voor 
))de uitvoering hem in deze opgedragen, enz.» 
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2280. ))0. , dat men de vraag de novo dient te onder- 
))zoeken en te beantwoorden, afgescheiden van de, 
»tot dus verre, gevolgde jurisprudentie, maar vooral 
))naar den geest en inhoud der hier te lande vigerende 
))successie-wet van 27 December 1817, (n®. 37), na- 
ader gewijzigd bij de wet van 16 Junij 1832 , (n*. 29) , 
))zoo in derzelver geheel, als in ouderlingen zamen- 
))hang met het vigerende burgerlijk regt; 

))0,, wat dit laatste betreft, dat, uit art. 1068 
))B. W. , is af te nemen, dat de wetgever, le- 
>*gaat en belooning bijna in éénen adem noe- 
))mende, ook daaronder hetzelfde, aldaar, wil heb- 
))ben verstaan; 

))0. , dat daarmede ook overeenstemt de definitie 
))des wetgevers van een legaat gegeven in art. 1004 
»B. W., en zijne beschouwing, of verdeeling van 
))legaten in zuivere en voorwaardelijke , tot welke 
» laatste soort voorzeker het onderhavige, even als 
»die van art. 1009 B. W., behoort; 

»0. , dat met evengemelde definitie ook in volko- 
»men overeenstemming is die van de lex 116 de 
y>leg. I, luidende: legatum est delibatio hereditatis ^ 
y>qua testator ex eo , quod universum heredis foret , 
y>alicui quid collatum velit ^ 

»0. , dat , daar nu de betrekking van executeur- 
))testamentair is een geheel vrijwillige last, (welke, 
))in vroegeren tijd, en vooral nog, tijdens de invoe- 
))ring der successie-wet van 1817, meer een bijzon- 
))der blijk van vertrouwen en onderscheiding werd 
ftgeacht, vreemd aan het denkbeeld van gelde- 
))lijke belooning), van de volvoering van welken 
»last afhankelijk is , of de executeur-testamen- 
))tair het hem bij uitersten wil besprokene, zoo 
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2280, ))als y in casu , zal ontvangen of niet , deze omstan- 
»digheden in casu juist het kenmerk van een vooa- 
))WAAaD£LiJK legaat in zich sluiten ; 

»0. , verder, dat art. 1 der wet op het r. v. snee,, 
»van 27 December 1817, duidelijk spreekt , en , alzoo , 
))in verband beschouwd met art. 24 derzelfde wet 
y>en met art. 45 der wet van 16 Junij 1832 , volkomen 
»afdoende is ter beslissing der zaak in quaestie ; 

))0. , dat , toch , de successie-wet boven genoemd , 
»berust op het beginsel, dat van alles wat wordt 
»geërfd , of bij overlijden verkregen , belasting moet 
))Worden betaald, zoo als niet alleen uitdrukkelijk 
)) wordt voorgeschreven in meergemeld art. 1 der 
»successie-wet , maar zelfs nader wordt bevestigd 
»door den inhoud van de aanspraak van den staats- 
»raad, directeur-generaal der indirekte belastingen, 
»bij het overleggen eener concept-wet omtrent het 
))regt van successie, te vinden in het bijvoegsel op 
))het staatsblad, zevende deel, vierde en laatste stuk , 
»1820, bladz. 263 et seqq. , zoo mede in de staatscou- 
»rant n^ 262, donderdag 6 November 1817; 

))0. , dat ook hetzelfde beginsel op den voorgrond 
))stond bij de ordonnantie eener belasting op het 
))regt van successie, den 4 October 1805, bij H.H.M., 
»gearresteerd , welke , na de restauratie , hier te lande 
»weder ingevoerd, de tegenwoordige wetgeving op 
))dit punt hel laatst is voorafgegaan 5 arg. art. 1 
))en 3 van gemelde ordonnantie en wet van 11 Fe- 
»bruarij 1816 (n^ 14), art. 24 en 25; wet van 28 
»December 1816 (n^ 69), art. 12 ; besluit van den 
»souvereinen vorst van 23 December 1813 (n®. 17), 
»art. 16, en besluit van den souvereinen vorst van 
)/28 Februarij 1814, {staatsbl no. 31); 
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2280. )^0., dat, wanneer de onderhavige beschikking, 
Dalzoo een legaat ten voordeele des executeurs-tes- 
»tamentair bevat , laatstgemelde voorzeker is de le- 
Dgataris en deze kwaliteit dan ook zeer goed denk- 
»baar en regtens bestaanbaar is met die van executeur- 
Dtestamentair; 

»0., dat men, bovendien, niet zoo veel mag 
))hechten aan het denkbeeld van belooning , als 
»zoude daardoor dat van legaat , of ten minste dat van 
^verkrijging bij overlijden , verdwijnen , omdat de wet 
))spreekt in het algemeen en waar de wetgever niet 
^onderscheidt ook de regter niet mag onderscheiden ; 

»0. , eindelijk, dat de aard der fiscale wetten dit 
Dgemeen met de strafwetten heeft, dat derzelver 
))bepalingen zijn van strikte toepassing, geene ex- 
Dtensive interpretatie, noch uitzonderingen, dan die 
Duitdrakkelijk genoemd w orden , toelaten , daar , 
Dimmers, beider doel is om, zoo mogelijk, alles, 
Dwat onder het bereik van derzelver onderwerp valt, 
»te treffen ; 

dO. , dat nu , op den regel van art. 1 voormeld , 
Duitzonderingen zijn gemaakt in art. 24 der wet van 
d1817, en in art. 45 der wet van 1832, beide boven 
Dvermeld, welke almede van strikte interpretatie 
Dzijn en dat daaronder niet is te brengen het in casu 
Dbesproken legaat; 

dO. , dat ook de invoering, in den jare 1838, eener 
Dwettige belooning aan executeurs-testamentair, bij 
Dart. 1068, tweede lid, B. W., geen uitzondering 
Dvoor een aan dezen gemaakt legaat op de reeds 
Dvigerende successie-wet van 1817 kon ten gevolge 
Dhebben , omdat het burg. wetb. , als algemeene wet , 
Dnaar den reglsregel (nspecialibus generalia non 
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2280. y>yyderogani,yi het bijzondere regt niet kan wijzigen, 
»en, indien de wetgever dit derhalve al gewild had, 
))hij zalks, immers, uitdrukkelijk had moeten bepalen; 

»0., dat, omtrent het bedrag der gevorderde 
))regten, opcenten en verhooging, tusschen partijen 
))geen verschil is gerezen; 

»0. , dat der opposanten verzet alzoo niet^ en 
»het dwangschrift tegen de opposanten afgegeven , 
y>wel in de wet is gegrond; 

)>Gezien art. 56 wetb. v. b. r. , 

^Regt doende in naam des Konings ! 

))Verklaart het door de opposanten gedane verzet 
»ongefundeerd.)) 

2281 . Leg-aten aan pastoors voor Kei lezen van zielmis- 
sen en hei vieren van jaargeiijden. Vonn. der arr, 
regtbank te Utrecht, van 10 Februarij 1854: 

«Overwegende, dat het tusschen partijen in con- 
))fesso is, dat, op den 5 December 1852 , te utrecht 
))is overleden N. , welke tot zijnen eenigen erfgenaam 
))heeft nagelaten zijnen zoon, den opposant in deze; 

))Dat genoemde oxerledene, bij testament, onder 
»anderen, heeft verklaard «te begeren, dat, door 
i^»den heer pastoor der kerk waartoe hij op zijn 
)) «overlijden zal behooren, zijne uitvaart zal worden 
»))gevierd met eene zingende en lezende dienst, zoo 
))))als behoort, waarvoor aan gezegden heer pastoor 
»))zal moeten worden uitgekeerd eene som van 
»))ƒ. 100.00., aan zijnen kapellaan ƒ, 10 00., aan 
))»de zangers ƒ. 6.00., aan den koster, voor het 
))))rondzeggen, als anderzins, f. 6.00. , terwijl aan de 
))»armen dier kerk, gelijktijdig , zullen moeten worden 
»))gegeven 150 rooden weits-broden , wegende ieder 
))))2n. p. , met 25 ets. bij ieder brood; al hetwelk. 
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2281. ))»bij het vieren vau het eerste jaargetijde , op dezelfde 
»)) wijze, zal moeten geschieden , zullende , bovendien , 
)>))door genoemden heer pastoor, gedurende twaalf 
))))achtereen volgende jaren, van zijn overlijden af gere- 
»))kend, jaarlijks een jaargetijde met twee diensten 
))»moeten worden gevierd , waarvoor hij , telkens , 
»»genieten zal de som van f. 25.00. ; nog te be- 
»»geren , dat aan den heer pastoor der kerk waartoe 
»»hij op zijn overlijden zal behooren , zal worden 
»))afgegeven , eene som van f. 300.00. , in gereed 
»»geld, om door dezen te worden besteed tot het 
»))lezen van 300 missen, gedurende het eerste jaar 
))))van zijn overlijden, zoo in zijne eigen gemeente, 
))))als in zoodanige gemeenten als gezegde heer pas- 
))^)toor zal goedvinden,» van welke beschikking, bij 
))de memorie van aangifte voor het regt van succ. , 
»door den opposant, op den 31 December 1852, 
3)wegens gemelde nalatenschap ingediend , ^<^^xï 
))melding is gemaakt, noch ook , binnen den termijn 
))tot verbetering toegelaten , eenige nadere aangifte is 
>>gedaan ; 

))0., dat, dienvolgens, het bestuur, door den onlvan- 
xger van het r. v. succ, heeft doen beteekenen, boven- 
»gemeld dwangschrift , waarbij gezegde beschikking, 
))voor zoo ver betreft de ƒ. 25.00. , telkens , voor het 
» vieren van eenjaargetijde gedurende twaalf jaren , en 
))de^ 300.00., om te worden besteed voor het lezen 
»van missen, wordt gequalificeerd een legaat aan 
))den pastoor der kerk waartoe de testateur op zijn 
))overlijden zoude behooren en , deswegens , op grond 
»van art. 1,2, 15, 17 en 19 der wet van 27 De- 
»cember 1817, {staatsbl. n^ 37), en art. 44 der 
»wet van 16 Junij 1832 , [staatsbl. n®. 29) , wordt 
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2281, 



gevorderd : 1**. de som van ƒ. 60.00. voor regt , 
2®. , gelijke som van /. 60.00. voor boete , en 
3*., ƒ. 45.60., voor 38 opcenten, alzoo te zamen 
^f. 165.60.; 

»0,, dat de opposant tegen dit dwangschrift is 
gekomen in verzet en het geopposeerde bestuur 
voor deze regtbank heeft gedagvaard , ten einde te 
hooren verklaren , dat de opposant wel en te regt 
is gekomen in verzet tegen voormeld dwangschrift , 
en hetzelve te zijn nul en van onwaarde, met last 
aan den geopposeerde, om aan hetzelve geen ge- 
))volg te geven , en dat , derhalve , de geopposeerde 
in zijne daarbij gedane vordering zal worden ver- 
klaard niet-ontvankelijk , immers , dat hem die zal 
worden ontzegd, met veroordeeling in de kosten; 
zulks hoofdzakelijk op grond, dat gemelde be- 
schikking, evenmin voor dat gedeelte, waarvoor 
door den geopposeerde regten en boete wordt ge- 
vorderd, als voor dat gedeelte, hetwelk de geop- 
poseerde zelf als onbelastbaar beschouwt, als een 
legaat of gift kan worden aangemerkt , waarvan , 
volgens de aangehaalde wetten , regt zou verschul- 
digd wezen; 

»0. , dat de geopposeerde, daartegen , hoofdzakelijk 
heeft aangevoerd, dat de voormelde beschikking, 
voor zoo ver daarvan regt wordt gevorderd, niet 
inhoudt de regeling der begrafenis van den erflater 
met de daarbij gebruikelijke plegtigheden , en alzoo 
niet slechts een last, den erfgenaam opgelegd, om 
diensten , tegen eene door den erflater vastgestelde 
belooniug, te doen verrigten en alzoo vallen zou 
in de termen van art. 12, litt. E der eerstgemelde 
wet , te weten , begrafeniskosten ; doch dat het is 
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2281. ))eene making van legaten, met eenen daaraan voor 
»den legataris verbondenen last, weshalve hij heeft 
» geconcludeerd tot handhaving van het dvs^angschrift, 
j)dat hetzelve zal ter executie gelegd worden en 
»den opposant zijn eisch ontzegt , met veroordeeling 
»in de kosten; 

))0. , dat partijen bij memoriën van re- en dupliek , 
»bij gemelde conclusiën hebben gepersisteerd; 

»0. , ten opzigte van het regt, dat, hoe algemeen 
»ook de termen van art. 1 der wet van 27 Decem- 
))ber 1817 mogen zijn, door de oplegging eener be- 
»lasting op al het geen geërfd of verkregen wordt , 
»in verband met de verdere bepalingen dier wet, 
))alleen datgene moet geacht worden belast te zijn, 
y> wat, of krachtens de wet geërfd, of krachtens eene 
))rnaking, als legaat, uit den boedel van den erflater 
)> wordt verkregen, geenszins dat gene, wat niet 
))als legaat of gift , maar ingevolge eenen , door den 
))erflater aan zijne erven of legatarissen opgelegden 
»last, als loon voor eene, door den testateur 
)>bevolene , praestatie of levering moet worden he- 
rtaald; 

»0. , dat, al moge zoodanige last niet vallen in 
)^de termen van art. 12, litt. E., der wet van 27 
))December 1817, enalzoo de daaruit voortvloeijende 
»betaling niet , als een schuld , van het actief der 
))aan regt onderworpen nalatenschap kunnen worden 
»afgetrokken , daaruit geenszins volgt, dat dezelve, 
»even als een legaat , aan het regt van succ. , zoude 
»onderworpen zijn; 

»0. , dat het in deze geldt eene nalatenschap in 
»de regte lijn , vrijgesteld van alle regten , en dat , 
»milsdien, de vraag, of de beschikking valt in de 
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2281. )) termen van begrafeniskosten, is overbodig te on- 
))derzoeken ; 

»0., dat, zoo wel volgens de bewoordingen, als 
»naar de daaruit op te maken bedoeling van den 
»testateur, de bovengemelde testamentaire beschik- 
))king niet ten onderwerp heeft de uitoefening 
))eener liberaliteit, het doen eener gift van de daarin 
^uitgedrukte sommen aan den pastoor der kerk , 
» waartoe de testateur bij zijn overlijden zoude be- 
))hooren , maar eenig en alleen de regeling der kerk- 
))diensten, welke de testateur, zoo wel bij de be- 
»grafenis van zijn lijk, als daarna, in het belang 
»zijner ziel, naar zijne godsdienstleer, noodzakelijk 
»achtte en de bepaling van den daarvoor te beta- 
»ien' prijs; 

)>0. ,dat zoodanige beschikking alleen kan Morden 
))aangemerkt als eenen, door den testateur , te zijnen 
>^eigenen behoeve , op zijne nalatenschap , of op zijnen 
))erfgenaam gelegden last , doch dat , noch volgens het 
))regtskundig begrip , in* het algemeen, noch volgens 
»de omschrijving, in art. 1004 Bc W. , van een legaat 
»gegeven, zoodanige beschikking als een legaat, 
»noch gevolglijk de aangewezen geestelijke als lega- 
Maris kan worden beschouwd van de sommen , welke , 
)>krachtens den wil des overledene , als aequivalent , 
))voor en tot goedmaking der kosten van de door 
))hem , ten behoeve van den overledene , te verrigten 
^kerkelijke diensten moet worden uitbetaald, dan 
)woor zoo verre die sommen blijkbaar mogten te 
»boven gaan het door gebruik , of anderzins , bepaalde 
»maximum van hetgeen voor dergelijke diensten wordt 
»betaald ; 

))0. , dat in deze geenszins blijkt, dat de, voor 
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2281. ))geinelde diensten , toegelegde sommen eenigzins den 
))gewonen maatstaf zouden te buiten gaan, en zulks 
»dan ook door het geopposeerde bestuur zelfs niet 
»wordt beweerd; 

»0., dat,alzoo, de stelling van het geopposeerde 
))bestuur , als zoude voorzegde testamentaire beschik- 
»king een legaat bevatten van de daarin gemelde 
>)Sommen , ten eenen male is onaannemelijk ; dat , der- 
))halve , de opposant daarvan geene aangifte behoefde 
»te doen , of eenig regt van snee. verschuldigd is , 
))en de tegen hem bij dwangschrift gedane vordering , 
))mitsdien , is ongegrond ; 

))Gezien de voren aangehaalde wets-artikelen, als- 
))mede art. 56 veetb. v. burg. regtsv., in verband 
»met art. 65 der wet van 22 frim. vii; 
»De regtbank, 

)) Verklaart dat de opposant wel en te regt is ge- 
»komen in verzet.» 
Het o. m. had de volgende conclusiën genomen : 
»in het testament komt voor: wijders, enz.; 
))Bij deze beschikkingen worden , mitsdien , de vol- 
gende uitkeeringen bevolen: lo.yi 100.00. aan den 
pastoor, yi 10.00. aan den kapellaan, mitsgaders 
uitdeeling van brood aan de armen bij gelegenheid 
der uitvaart; 2». aan dezelfde personen gelijke som- 
men en bedeeling, bij het vieren van het eerste 
jaargetijde; 3®. aan den pastoor ƒ. 25.00,, gedurende 
12 jaren , voor het vieren van 12 jaargetijden; 4*. aan 
denzelfden ƒ. 300.00. , voor het lezen van 300 missen.» 
»In de uitkeeringen , sub n^ 3 en 4 vermeld , ziet 
het bestuur der registratie legaten aan den aange- 
wezen' pastoor gemaakt, en van daar het tegen den 
opp. uitgevaardigde dwangschrift, waarbij, krachtens 
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2281. de wetten van 27 Deo. 1817 en 16 Junij 1832, 
voor sacc.-reglen, boete en opcenten, wordt gevor- 
derd, de som van/. 165.60. Ik merk hier, in het 
voorbijgaan , op , dat het bestuur , in de uitkeeringen 
bij gelegenheid der uitvaart , en in die bij het vieren 
van het eerste jaargetijde , geene belastbare beschik- 
king schijnt te zien; hierop kom ik later terug. i> 

»De opp. is tegen dat dwangschrift gekomen in 
oppositie, bewerende, in de eerste plaats, dat de 
uitkeeringen, waarvan kwestie, niet onder legaten 
worden gerangschikt; en, ten andere, dat dezelve 
behooren tot de begrafeniskosten, welke, volgens de 
succ.-wetgeving , in allen gevalle , als sch uiden des 
boedels , blijven buiten berekening van succ.-regten. 

))Inderdaad beweegt zich dit geding niet in 
den engen kring van art. 12 der succ.-wet, of, nl., 
de besprokene uitkeeringen onder hegrafeniskoêten 
moeten worden gebragt , maar de eerste en voorname 
vraag, welke gij, mijns inziens, zult te beslissen 
hebben , is , of die uitkeeringen , sensu legis , als een 
legaat zijn te beschouwen, met andere woorden : of 
de pastoor die ontvangt , in den zin der wet , als 
legataris is aan te merken ? want men moet hier 
niet uit het oog verliezen , dat de nalatenschap , 
waarvan kwestie, wordt geërfd in de regte lijn; 
dat het geldt eene nalatenschap, welke, ex art. 24 
onzer wet , is vrijgesteld van het regt van succ. , 
waarop, mitsdien, art. 12 der wet, betrekkelijk de 
schulden , geheel buiten toepassing blijft. Dit artikel 
kan, eeniglijk, zijne toepassing vinden bij zoodanige 
nalatenschappen ^ welke aan het regt van succ. zijn 
onderworpen.» 

))Bij nalatenschappen geërfd wordende in de regte 
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2281. lijn, vervalt ten eenen male de enge kring, waarin 
de wetgever de schulden bij art. 12 heeft afgebakend.» 

))De erfgenaam behoeft daarvan geen opgave te 
doen , want art. 4 bepaalt , dat , voor boedels van 
ingezetenen des rijks geërfd wordende in de regte 
lijn , de aangifte zich zal bepalen tot de vermelding : 
P. der erfgenamen en der onroerende goederen, 
hun aangekomen en binnen dit rijk gelegen; 2". der 
legatarissen, en donatarissen en van hetgeen door 
ieder van hen wordt geërfd en verkregen; 3®. van 
hetgeen, achtervolgens art. 6, moet worden aangege- 
ven, {vervallen vruchtgebruik ^ fidetcommis),y> 

»llit deze bepaling volgt, dat de wetgever, bij er- 
fenissen in de regte lijn , zich niet bekommert omtrent 
de schulden des boedels , haren aard , of wat iets 
meer zij , maar eeniglijk verlangt te weten , of er 
zijn legatarissen of donatarissen, door wie, volgens 
artt. 1 en 2 der wet, het regt van successie ver- 
schuldigd is.» 

)>lndien dus in deze procedure wordt bewezen, 
dat de making, waarvan kwestie, geen legaat is, 
vermeen ik , dat daarvan geen succ-regt kan worden 
gevorderd, en dat, mitsdien, de oppositie tegen het 
d wangschrift is gegrond.» 

»Ik zal wel geen nieuw régtsbeginsel verkondigen , 
als ik beweer, dat aan het woord legaat , in den 
regtskundigen zin , het denkbeeld van liberalitcit , 
van eene verkrijging titulo gratuito verbonden is (?) ; 

^^De romeinsche wetgeving noemt het eene donatie. 
De fransche en nederlandsche wetten hechten daar- 
aan geenen anderen zin. Zoodra dit denkbeeld van 
liberalitcit, van verkrijging om niet, ophoudt, als 
degene w^elke verkrijgt, het aequivaicnt moet le- 
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2281. veren van hetgeen hem wordt gegeven, verdwijnt 
ook, regtskundig (?), het denkbeeld van legaat of 
donatie. (Delvincouri y t. 4, p. 1.) » 

»Daarom w^ordt het legaat aan een' schuldeischer 
gemaakt niet gerekend tot afdoening der schuld te 
zijn nagelaten. (Art. 1018 B. W.)j) 

Als ik , bij mijn testament , begeer , dat aan den 
timmerman dien ik noem, dien ik met het maken 
mijner doodkist belast^ zal worden uitgekeerd de 
som , welke gewoonlijk daarvoor wordt betaald , dan 
ontvangt die man geen legaat, maar de betaling 
eener schuld ; als ik den notaris aanwijs , die , tegen 
het genot van het gewone salaris , mijnen na te laten 
boedel zal beschrijven, dan is die notaris niet mijn 
legataris , maar ontvangt hij eenvoudig de belooning 
zijner diensten. Zoo geloof ik, dat de regtbank te 
Groningen, bij haar vonnis van 14 Augustus 1841, 
te regt heeft begrepen, dat de belooning aan een^ 
executeur- testamentair toegelegd, subintrerende voor 
de bij de wet toegekende belooning, onder onze 
wetgeving niet als legaat kan worden aangemerkt , en , 
mitsdien, niet aan het regt van succ. is onderworpen.» 

»Ik zou dergelijke voorbeelden kunnen vermenig- 
vuldigen, maar ik vermeen door het aangehaalde 
mijn denkbeeld te hebben verduidelijkt, dat de 
makingen bij testament niet kunnen geacht worden 
legaten te zijn , als men daar tegen over stelt pres- 
tatiën, leveringen, diensten, of wat dies meer zij, 
welke het aequivalent kunnen geacht worden te 
zijn van hetgeen men ontvangt.» 

»Hier is toepasselijk, hetgeen Toullier zegt: (de 
»droit romain définissait Ie testament , la manifesta- 
))tion légitime des dernières volontés d'une personnc 



Digiti 



zedby Google 



SUC 115 

2281. »ou de ce qu'elle voulait qu'ori fit après sa mort, 
y)(^de eo quod quis post mortem suam Jieri velit) ; 
3)car il est possible que la volorilé du testateur ait 
))un autre objet que des dous ou des legs. Tout 
»legs est une disposition testamentaire , mais toute 
^)disposition testamentaire n'est pas un legs. La dis- 
»position par laquelle J'ordonne qu'il soit élèvé un 
»monument, qu'il soit béti un temple, etc, n'est 
))poiut un legs, mais une charge de l'hérédité.))» 

))Als ik nu deze beginselen toepas op het geval 
hetwelk ons bezig hoiidt , dan vind ik ja , dat aan 
den pastoor zekere sommen moeten worden uitge- 
keerd , maar daartegen moet deze de daarbij ver- 
melde diensten bewijzen; hij ontvangt, gedurende 
twaalf jaren, y. 25.00., maar daarvoor moeten jaar- 
getijden en diensten gevierd worden; hij moet 
daaruit bestrijden de onkosten , welke , te dier gele- 
genheid, noodwendig worden gemaakt; ik noem slechts 
het ontsteken van waslicht , met anderen ben ik niet 
bekend; hij ontvangt niet in eens die som , maar 
telken jare wordt hem die uitbetaald en wel bij het 
voldoen aan zijne verpligting; evenzeer ontvangt hij 
f. 300.00., maar voor die som moeten 300 missen 
gelezen worden, zoo niet in zijne gemeente, dan in 
andere gemeenten, te zijner keuze. 

Als het nu eene uitgemaakte zaak ware, dat die 
diensten zonder belooning moesten geschieden , dat , 
in den regel, de geestelijken daarvoor niet wierden 
betaald, dan zou de bewering, dat die vermaakte 
som een legaat zou daarstellen, opgaan. Maar het 
tegendeel is waar, en het bestuur is er verre vanaf, 
van dit tegen te spreken. Het is eene bekende 
zaak, dat de r. k. geestelijken voor de lijkdien- 
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2281. sten, voor het doen van lijkmissen, onder welke 
benaming dan ook , eene geldelijke belooning ge- 
nieten en daaruit een gedeelte hunner inkomsten 
putten, maar, daarentegen, gehouden zijn de daardoor 
veroorzaakte onkosten te bestrijden. Welnu, als dit 
wordt toegegeven, dan vervalt hier alle denkbeeld 
van liberaliteit aan de zijde van den testateur; hij 
verlangt, dat de geestelijke, die de bepaalde dien- 
sten zal verrigten^ daarvoor worde beloond. Daardoor 
vervalt geheel de eigenschap van een legaat: aan den 
geestelijke wordt slechts eene schuld (!) afbetaald, 
meer niet,» 

))Ik wil , hiermede , echter niet te kennen geven , 
dat de raaking, onder den vorm waarvan bij dit 
testament de rede is, nimmer als een legaat te be- 
schouwen zou zijn. Als de belooning te hoog(*) ware 
gesteld, als die de gewone belooning verre overtrof, 
dan zou ik daarin eene liberaliteit , eene gift zien , 
die als een legaat zou kunnen worden aangemerkt. 
Maar daarvan is in dit geding geen kwestie ; het 
bestuur beweert niet , dat de uitkeeringen den maat- 
staf te boven gaan , welke , bij dergelijke gelegenhe- 
den, wordt gevolgd, en, ben ik wel onderrigt , dan 
is dit werkelijk het geval niet Het is hier de plaats 
niet om, dienaangaande, in bijzonderheden te tre- 
den, ik laat dit punt verder aan uwe nadere over- 
weging over. 

Ik vind mijn gevoelen geheel en al bevestigd in 
een arrest van het hof van cass. , van 11 September 
1809, waarvan ik u de lecture zal geven, omdat 
hetzelve identiek (?) dezelfde vraag beslist, welke 
aan uwe beoordeeling is onderworpen. 

(*) Te hoog , of verre . hierop zou dus eigenlijk de vraag neerkomen. 
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2281. Bij testament werden erfgenamen belast, om , 
binnen acht dagen na het overlijden der testatrice, 
aan den geestelijke, die de dienst bij de ge- 
meente te Nieuil zal waarnemen , uit te keeren 
en te betalen de som van 60 francs, om gebruikt 
te worden tot gebeden voor de rust harer ziel. De 
priester , aan wien de som moest worden betaald , 
bevond zich te zijn één der getuigen van het 
testament, en werd het op dien grond ex art. 
975 Code Nap, gequerelleerd. Hier moest dus de 
vraag worden uitgemaakt, of de beschikking een 
legaat inhield, of de priester was legataris. (*) 

Het h. V. c. heeft de vraag ontkennend beant- 
woord, met deze overweging: «considérant que la 
))clause du testament dont il s'a^it, par laquelle la 
))testatrice charge ses légataires universels de payer 
»après son décès une somme de 60 francs au ministre 
^qui exercera Ie culte catholique dans la commune 
»de Nieuil , pour être employee en prières pour Ie 
»repos de son ème , ne constitue ni un legs, ni une 
))libéralité quelconque, mais seulement une charge 
))de 1'hérédité; qu'il en est de ce cas comme de 
))celui oü Ie testateur ordonne qu'il soit payé une 
))somme déterminée pour les frais ou la pompe de 
))ses funérailles, cas oü il est bien évident que 
»réglise OU la fabrique, é laquelle cette somme est 
))payée, ne re^oit point un legs, mais seulement 
))le payement d'une dette.» 

Ik zou hiermede van dit punt kunnen afstappen, 
ware het niet , dat ik u , met een enkel woord , wilde 
wijzen op dat gedeelte der schrifturen van het 
geopposeerde bestuur afkomstig, waarin het doet 

(*) Of Ie ^^55ert;a/itACTUBL getuige kon zijn. Dit alleen werd beslist. 
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2281. een beroep op het gezag van de bekende schrijvers 
over het regis tra tie-regt , Championnière en Rigaud. 
Ik ook heb die schrijvers geraadgleegd , maar bij 
hen juist gevonden het tegendeel van hetgeen het 
bestuur daaruit heeft afgeleid. Hunne leer bevestigt 
geheel het systema, hetwelk ik heb voorgedragen; 
en om zich daarvan te overtuigen, behoeft men slechts 
te raadplegen de nommers 2410, 2411 en 2412, te 
vinden in het derde deel, pag. 470 en 471. (*) 

Ik geloof, dat het beroep op die schrijvers , aan de 
zijde van het bestuur, niet gelukkig kan gezegd worden. 

Ofschoon ik vermeen reeds het betoog te hebben 
geleverd, dat de making, waarvan kwestie is, geen 
legaat is, en dus, in casu^ wéér het geldt eene 
successie in de regte lijn, geen regt kan worden ge- 
heven, kan ik niet met stilzwijgen voorbijgaan (f) de 
vraag, of de sommen, welke aan den pastoor moeten 
worden uitgekeerd, onder de begrafeniskosten kun- 
nen M'orden gebragt. Zoo het eene erfenis gold 
onderworpen aan het regt van succ. , zou dit het 
voorname , zoo niet het éénige regtspunt zijn ; in 
<?a*M is het , mijns inziens , van ondergeschikt belang, 
en daarom alleen het onderzoek waardig , omdat , 
als die uitkeeringen tot de begrafeniskosten blijken 
te behooren, dit een argument te meer zal opleve- 
ren, dat hier aan geen legaat kan gedacht worden. 

Wat eigenlijk onder de begrafeniskosten gebragt 
kan worden, is niet gemakkelijk te beantwoorden. 

Ik geloof, dat wij heden ten dage daarin niet 
verder gevorderd zijn, dan men was ten tijde van 

(*j En no. 2406 dan? 

(t) Die vraag behoort niet lot dit regtsgeding, en is, dus, eene 
geheel overbodige uitweiding. 
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2281. UlpianuSy die van oordeel was, dat de regter hier 
ex aequo et bono moest beslissen. (L. 14 en 6 (f de 
religiosis^ etc. ($)) 

Dat dit de geest van het romeinsche regt was , 
leert ons Voet ad AF, op dien titel. nQuatenus ex 
y>aequo et hona in hominis istiusmodi funus im- 
y>pendendum^ arbitrio judicis definiendum.y^ 

Hij geeft eene nomenclatuur van de zaken die 
als kosten van begrafenis kunnen geleden worden , 
en brengt daaronder ook de sarcophaag, de graf- 
steen, in één woord, alles wat de gewoonten van de 
plaats, waar de begrafenis geschiedt , medebrengen. 

Zoo werd de zaak ook onder het oud holland- 
sche regt begrepen : te Utrecht behoorden , b. v. , de 
rouwkleederen der weduwe onder de begrafenis- 
kosten, in Holland niet. Elke landstreek had hare 
gebruiken. 

y>MerUn brengt onder de frais funéraires «les 
>;billets d'invitation , la tenture, la eire, 1'ouverture 
»de la terre, 1'honoraire des prètres et autres frais 
))nécessaires et usités, selon la qualité des person- 
))nes,» maar zegt daarbij: «Pannuel ou anniversaire 
))ne font pas partie des frais funéraires.»» 

y>Dalloz verstaat daaronder slechts die kosten, 
welke , van het tijdstip van den dood af aan , tot 
aan het ter aarde bestellen van het lijk toe, worden 
gemaakt.» 

»In de jurisprudentie heb ik weinig ter zake die- 
nende gevonden, en vind ik mij in verlegenheid, 
als ik mijn gevoelen moet uiten over de vraag, 
of kerkelijke plegtigheden , welke men gewoon is 

($) Quam non male cerebrinam quidam vocarunt. (Faber, L P, 
t. i, pr. 2.) 
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2281. ook na de begrafenis io de r. k. kerken te vie- 
ren, tot de begrafenis-plegtigheden, en bij ge- 
volg tot de begrafeniskosten moeten gebragt 
worden? Zoo veel is zeker, dat in de r. k. 
kerken die plegtigheden worden gevierd in het 
belang (?) van den afgestorvene, dat, onverschillig 
of zij bij het ter aarde bestellen, of later, plaats 
hebben, die plegligheden hetzelfde doel hebben.» 

))Als Merlin dus beweert, dat het honorarium 
der priesters onder de begrafeniskosten moet gebragt 
worden , versta ik niet , waarom het vieren der jaar- 
getijden daaronder niet behoort; evenmin als ik be- 
grijp, waarom het bestuur der registratie de dien- 
sten bij de uitvaart , welke , eenige dagen na de 
begrafenis, gehouden wordt, en die bij het vieren 
van het eerste jaargetijde , hetwelk een jaar na het 
overlijden plaats heeft, onder de begrafeniskosten 
brengt , maar de kosten van de volgende jaargetijden 
en het vieren van drie honderd missen gedurende 
het eerste jaar als een legaat aan den pastoor wil 
beschouwd hebben. Ik kan geene enkele reden vin- 
den voor de lijn van demarcatie , welke het bestuur 
trekt. Als men beweert, dat de begrafeniskosten 
niet verder gaan dan tot hetgeen wat de ter aarde 
bestelling van het lijk betreft, dan begrijp ik het 
systema. De kerkelijke plegtigheden blijven dan 
buiten berekening; maar als men de diensten welke 
na de ter aarde bestelling plaats hebben, als men 
het vieren der uitvaart en van het eerste jaargetijde 
onder die kosten opneemt, kan ik mij geene reden 
denken , waarom men daaronder niet brengt de 
diensten , die later, ter zelfder zake , en met hetzelfde 
doel , plaats hebben.» 
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2281. »Het bestuur beroept zich op een vonnis der regt- 
bank te Doornik , van 26 Julij 1827, bevestigd door 
het hoog geregtshof te Brussel , den 16 April 1829. 
• Als , inderdaad , die regtbanken , welke men kan 
onderstellen raet den geest der r. k. kerk en 
de strekking harer plegtigheden bekend te zijn, 
de zaak in den zin van het bestuur beslist had- 
den, zouden die uitspraken op mijne beslissing van 
overwegenden invloed zijn, maar dit is niet het geval. 

De overweging van het vonnis, waarop het hier 
aankomt, luidt aldus: 

c(0. , wat de vier honderd missen betreft , dat , 
))hoezeer dezelve door den overledene zijn bevo- 
»len, de onbepaaldheid van den tijd, wanneer 
))dezelve gevierd moeten worden , en de omstandig- 
»heid, dat dezelve voorgeschreven zijn, zoo voor 
))de ziel van den overledene, als voor die zijner 
))verwanten , genoegzaam doen blijken , dat die mis- 
»sen eigenlijk niet behooren , volgens de hierboven 
^aangehaalde wetten en gebruiken, bepaaldelijk tot 
»het ter aarde bestellen van zijn lijk, en dat, der- 
»halve , de kosten daarvan niet begrepen zijn onder 
»die van de begrafenis.» 

»Er bestaat tusschen die zaak en de onze in twee 
ópzigten een merkwaardig verschil: in de eerste 
plaats had de testateur niet bevolen, binnen wel- 
ken tijd de missen moesten gevierd worden ; en in 
de tweede plaats , hetwelk hier alles afdoet , waren 
die missen bevolen , niet alleen voor de ziel van den 
overledene, maar ook voor die zijner verwanten. 

Deze laatste omstandigheid moest van zelf tot de 
beslissing brengen , dat het geene dier schulden was , 
welke onder de begrafeniskosten van den erflater 
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2281. gebragt kunnea worden. lo onze zaak , daarente- 
gen, is de tijd bepaald, binnen welken de missen 
moeten worden gedaan; die zijn in het belang niet 
Tan anderen , maar van den testateur bevolen , en 
is het bij mij zeer twijfelachtig, of de Belgische 
regter onder dergelijke omstandigheden niet in 
eenen geheel anderen zin zou hebben gevonnisd.» 

£n als ik nu moet komen tot de uitkomst mijner 
overwegingen, dan vermeen ik, bij eene milde uit- 
legging der succ.-wet, welke ook door het bestuur 
wordt verlangd, het verschil tusschen de kerkelijke 
plegtJgheden bij de uitvaart en die, welke later 
plaats hebben, te moeten verwerpen, en dat, bij- 
aldien de eerste als begrafeniskosten moeten aan- 
gemerkt worden , men logice (?)ook tot dat resultaat 
moet komen met betrekking tot de volgende.» 

En, inderdaad, die plegtigheden hebben plaats 
bij gelegenheid der begrafenis: zij worden, in den 
geest der kerk , gevierd in het belang van den afge- 
storvene, en, dunkt het mij , dat de daardoor veroor- 
zaakte schulden vallen onder de zoodanigen, die het 
romeinsche regt beschouwde als met den afgestor- 
vene te zijn aangegaan; aqui propter funus aliquid 
y>impendit cum defuncto contrahere videtur^ non 
y)cum herede yï) en dat die zich niet bepalen'tot de 
begrafenis van het ligchaam, maar ook tot die, 
welke, in den geest der kerk, de rust der ziel van 
den afgestorvene tot doel hebben. 

Als zoodanige making de gewone palen overtrof (*) , 
als belangrijke sommen daarvoor wierden besproken, 
welke het karakter van eene gesimuleerde donatie 
aannamen , dan zou , naar de besprokene regtsbe- 

(*) Dus, wederom, te hoog o/ niet? 



Digiti 



zedby Google 



SÜC 123 

2281 . ginselen , het arbitrium judicis de grenzen kunnen 
aanwijzen, en daardoor vervalt het gevaar, hetvi^elk 
het bestuur zich voorspiegelt. In casu schijnt daar- 
van geene kwestie.» (^) 

»Als ik nu resumeer, vermeen ik betoogd 'te heb- 
ben,' dat de testamentaire dispositie, waarvan hier 
kwestie, sensu legis^ is geen legaat, en, mitsdien, 
niet onderworpen aan succ.-regten, en dat tot be- 
wijs van die stelling kan strekken , dat die beschik- 
king niet anders inhoudt, dan de regeling der be- 
grafenis-plegtigheden en de betaling der daardoor te 
veroorzaken onkosten.» 

))0p deze gronden heb ik de eer te concluderen, 
dat het der regtbank behage te verklaren voor regt , 
dat de opp. wel en te regt is gekomen in verzet 
tegen het door het geopposeerde bestuur uitgevaar- 
digde dwangschrift ; hetzelve te vernietigen , en de 
daarin gedane vordering te ontzeggen, met veroor- 
deeling van het geopposeerde bestuur in de kosten 
der procedure.» (f) 

(*) Zich voorspiegelt ? Tale misura , {Ie lasciee per la celebrazione 
degli officii religiosi), aprirette Vadito alle frodi^ la camera^ 
sdmo conuemente di eliminarla. Zoo wel in Sardinië als hier, spiegelt 
men adch aan de ondervinding. 

(f) Het o. m., de verdediger der belangen van den Staat, be- 
weert! 1°. AaX f undatiën j jaarlegaten tot het vieren van zielmissen, 
niet onder de legaten te rangschikken, dus in linea recta niet aan 
s. regt onderworpen zijnj 2°. dat zij tot de begrafenis-kosten be- 
hooren, dus, iVi Unea collaterali , als schulden, van het actief moeten 
worden afgetrokken. 

Het gevolg is, dat de conclusiën van het o, m. , hoe men het 
ook keere of wende, de schatkist altijd achter het net doen vis- 
schen. Zij berusten: 1^. op de stelling, dat zoo hij die verkrijgt 
het aequivalent moet leveren van hetgeen hij verkrijgt, diensten of 
praestatiën , aan het legaat verbonden , daartegen over gesteld wor- 
den , het denkbeeld van legaat verdwijnt. 
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2282. Schulden. Dat eene in de nangifie gebragie schuld 
op weiielijke bewijzen berust ^ bij vonnis beslist. 

«Haec ita demum si quantitas cum quantitaU conferatur ^ (l, 70 
^ff' f S ^f ^ ^S* ^^0/ legatum aliquando damnum afferre potest , 
Averanius (Z. If^, 2b, 9); sicut onera aequipollent legato ^ nOulo- 
minus legatum est;» {Baldus, ad l. Séff, de leg, /). »La charge 
»peut méme existér en deniers et d^pcuser la valeur de la chose 
»léguée; la disposition conservera Ie car actere de legs.» (Champ, 
et Hig., no. 2394, Merlin, in r. légataire , J T/i). 

2\ Het legaat aan den schuldeischer wordt niet geacht tot afdoe- 
ning der schuld gemaakt te zijn: dit argument betreft niet de vraag 
wat een legaat is, maar wat de testateur gewild heeft; daar hij 
niet geacht kan worden iets nutteloos in zijn testament beyolen te 
hebben, nquia nullam utiUtatem offert legatariov, is datgene , 
waaroyer yroeger verschil bestond, tot eene stellige wetsbepaling 
verheven. {Jrt. t023 C. N,, art. 1018 B. W.^ l. 29 jf, de leg. ƒ, 
/. 66, ibid., de leg. II. Toullier, V, n<». 532). 

3°. Volgens vonnis der regtb. vanGron., van 14Aug. 1841, is het 
» legaat aan den executeur, voor datgene wat hem, volgens de wet, 
Dals loon toekomt, geen legaat. » Een vonnis der regtb. van Leeuwar- 
den, van 27 Juni 1854, (P. W. no. 2280), een arrest van het h. g. van 
1834, leeren juist het tegenovergestelde. Quid, als dan aan den 
executeur hetzij minder, hetzij meer, gemaakt ware? «Dan eerst, 
» wanneer de belooning te hoog gesteld ware», zegt het o. m. , 
»zou ik er een legaat in zien » Het zou dus, in casu, eene 
quaestio facti wezen, van de subjective meening van het o. m. 
afhangende; «maar omtrent dat factum», waarvan, volgens het 
o. m. , »zijn gevoelen afhangt, acht hij het {quod notandum) niet 
»eens dienstig in bijzonderheden te treden.» Als of het bedrag 
der jura stolae niet te vernemen ware! 

Het o. m. stelt er behagen in, om aan de regtb. voor te lezen 
een arrest van het fr. h. van cas., van 11 Sept. 1809, waarbij 
beslist werd wie in een testament getuige kan wezen : c la disposition 
uqu'une »8omme de 160 fr. sera payëe au ministre du culte cpii k 
r époque du décès du testateur desservira la paroisse», (dus aan 
een' onzekeren persoon), »ne constitue pas Ie desservant actubl 
))légataire, et par conséquent incapable cTassister comme témoin au 
i>Ustament, it {Sirey, 9, 1, 417). Het arrest betrof de vraag, wie 
getuige kon wezen in een testament , of de desservant actubl , al 
dan niet legataris was? 

Champ. et Big. , welke de adm. , volgens het o. m. , zoo ter kwader 
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2282. M. was gehuwd met vrouw L. , deze laatste had eenen 
zoon uit een vroeger huwelijk, genaamd E. — Vrouw L. 

ure zoude bebben aangehaald , leeren, n**. 2406, iets wat niet bijzonder 
in bet stelsel van bet o. m. past, namelijk : «que lorsqu'un testateur lègue 
*une certaine somme k la charge de messes , soit pendant un temps , soit 
»è perpétuité, la disposition est un legs et la transmission qui en 
Ttrésulte est une mutation par décès, encore que Ie prix attaché 
»aux services exigis soit plus élèvé que la valeur de la chose 
ikdonnée. Les services forment la charge du legs et peuvent Vexcéder 
*sans que les légataires soient autorisésèles faire réduire au taux 
»de leur èmolument, parce qu'il ne consistent pas en une quantité.» 

Wat betreft de begrafenis-kosten zijn de conclusien yan het open- 
baar minbterie niet minder betwistttaar t «deze zoude zich niet 
»bepalen tot de kosten van de begrafenis van het lijk, maar zich 
ook uitstrekken tot die kosten, welke, itin den geest der kerki» 
(sic?), «de rust yan des afgestoryenen ziel ten doel hebben». Zijne 
argumenten zijn: 

1". De milde bepalingen der successie-wet, dus eene irrationele 
indiyiduële assumptie. 

2o. nQui propter funus aliquid impendit cum defuncto non cum 
ï>herede contrahere videtur.h Deze L fi ff, de rel. et sumpt. fiin.), 
zegt niet wat begrafenis-kesten zijn , maar dat hij die begr. kosten 
yoorschiet, die op deri boedel kan yerhalen. 

3<>. «De adm. laat wel de diensten der yiering yan het eerste 
» jaargetijde toe, hoezeer na de begrafenis yerrigt, Zo^ice moet zij 
»dan ook al de oyerigen, dus ook fundatien, als begrafenis- 
» kosten beschouwen.» De logica a pessimo yan het o. m. besluit 
yan de uitzondering tot den regel, yan de concessie tot het regt, 
yan de toelating tot de yerpligting: «^ui düdt de uno negat de 
»altero. » 

De stelling yan het o. m. moge in den geest der kerk zijn, in 
den geest des regts en der belasting- wet is zij niet. In strijd is zij 
met het gebruik, met de schrijyers, met de jurisprudentie. Onder 
begrafenis-kosten yerstaat men, (zegt Dalloz) «die kosten alleen, 
«welke gemaakt zijn yan het tijdstip des doods af aan tot de ter 
«aarde bestelling yan het lijk toe, aquidquid corporis causa, an- 
ntecpiam sepeliatur, comsumptum est. (Z. 37, 5 ^'fft de rel. et 
»sumpt. fun.).n Dénisart rekent er alleen onder: «Za pompe des 
/unérailles» , Merlin, sluit er yan uit: tVanniversaire dit du bout 
de Van. Ti 

In de Oostenrijksche ordonnantie yan 1810, $ 13 ^ staat, dat y er- 
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2282. overleden zijnde, werd, in 1846, eene not. akte 
van scheiding opgemaakt , van de , door haren dood 

makingen ter zake van zielmissen, requiems, hoogamhten, niet 
onder de begrafenis-kosten begrepen zijn. 

Of fundatiëo tot het lezen van missen onder begr. -kosten , dus 
onder de bevoorregte schulden van art. 495, n». 2, B. W., be- 
hooren; of de universele legataris des vruchtgebruiks daario, toI- 
gens art. 845 ibid. , zijn deel te dragen hebbe; of in de uitkeering 
derzelye geene daad van aanvaarding gelegen zij; {Chabot, ad art. 
,778 C. iV., n^ 19, /. 14 Jf, f. 8, de rel, et s, ƒ.), of voor de 
aanvaarding geene hoogere magtiging vereischt wordt; het onder- 
zoek van dit een en ander had den ambt. van het o. m. tot 
andere concl. kunnen leiden. 

Fundatiên voor de rust der ziele van den testateur, of van zijne 
aanverwanten, zijn, in Frankrijk, van ouds her, aan het regt 
onderworpen geweest: «testament contenant Jondation de deux 
nmesses par semaine dans la cathédrale pour Ie testateur et ses 
nparens; Ie droit est dü attendu la fondation'*, {arr. du 6 juin 
1724); voor eenen bepaalden tijd slechts ingesteld zijnde bedroeg 
het regt de helft van de gewone belasting. (Dubost, jurisp. du 
conseil. Par. 1769, t. /, ^-367 et seqq., Bousquet, dict, des dom, 
in y\ fondations). 

De wet van 27 Dec. 1617 onderwerpt aan het r. van succ. al 
wat geërfd wordt of door overlijden verkregen ; de species is onder 
het genus begrepen; zij gewaagt noch van testamentaire erfstelling, 
noch van wettelijke erfvolging; de contractuele instelling, de donatio 
mortis causa, de conferenda, allen brengen zij succ. -regt te weeg, 
zoodra door overlijden verkregen wordt; en de onderscheiding, 
door het o. m. , ten aanzien van de mortis causa capio gemaakt, 
is zelfs met de letter der wet in tweestrijd, vermits, volgens art. 
19 der wet van 27 Dec. 1817, bepaaldelijk: «de belasting moet 
«geheven worden op periodieke uitkeeringen van het bedrag, het- 
»welk zij in kapitaal opleveren over den tijd, gedurende welken 
»zij den legataris zijn opgelegd.» 

«O., [V. der r, van Middelburg, van 15 Juli 1830), «dat, 
»in art. 12 der wet van 27 Dec. 1817, is bepaald, welke schulden, 
»het passief van den boedel eens ingezetens uitmakende, voor de 
«regeling van het r. van s. kunnen in aanmerking komen, en dat 
)> daarin noch van legaten, noch van periodieke uitkeeringen, of 
» kosten voor het doen van zielmissen , kerkdiensten en uitdeelingen 
})Van brood, wordt melding gemaakt; dat, strijdig met bovengemeld 
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2282. ontbondene , huwelijks-gemeenschap , tusschen haar 
en M., bij welke akte aan gemelden haren voorzoon E., 
f. 6359.03. , meerendeels in kontanten , werden toe- 
bedeeld. 

M. , de man , stierf daarop , in 1851 , het kind van 
zijnen stiefzoon E. tot erfgenaam ingesteld hebbende. 
In de aangifte der nalatenschap van M. werd voor- 
melde som , als eene vordering ten behoeve van E., 
in het passief gebragt , met vermelding, dat die 
som hem , bij not. scheiding , dd. . . . , was toebe- 
deeld , maar steeds onder M. was verbleven. 

»art., door de aangevers, onder het passief, in de memorie van. 
» aangifte ia gebragt, voor jaarlijksche diensten gedurende 25 jaren, 
»in de kerk te O., gepaard met de uitdeeling van brood aan de 
Darmen aldaar, ƒ. 3000.00,^ idem voor jaarlijksche missen, gedu- 
}) rende ^5 jaren, aan de r. k. te IJ., met uitdeeling van een zak 
«brood aan de r. k. armen aldaar, /. 600.» 

Op dat vonnis is gevolgd een arrest van het h. g. te 's Gravenh. , 
van den 28 Mei 1834, {arrest, hetwelk het o. m. niet aan de 
regtb, voorleest), het luidt als volgt; 

« O. , dat deze lasten niet kunnen worden gebragt onder de 
»begr. -kosten, die, volgens art. 12, litt. e der wet, als schulden, 
xhet passief van den boedel des overledene uitmakende, worden 
» afgetrokken . vermits dezelve niet worden geïmpendeerd ter ge- 
» legenheid van de ter aarde bestelling des lijks , maar jaarlijks , 
» gedurende een tijdvak van 25 jaren.» 

i»0. , dat voormelde beschikkingen daarstellen periodieke uit- 
»keeringen, welke de geïntimeerden telken jare, gedurende voor- 
» schreven tijdvak, als eigen schuld, niet als eene schuld des erf- 
Tolaters, gehouden zijn te voldoen», enz. {^Ig- Verz, 1836, 
Xll, J. 2). 

De regtb. van Utrecht, die niemand van vooringenomenheid 
voor de schatkist zal beschuldigen, beschuldiging die, trouwens, 
uiterst ongegrond zou zijn, heeft het punt der begr.-kosten ter 
zijde gelaten, maar de oppositie, quo ad het legaat, aangenomen. 
Eene uitspraak, die zoo zeer van de jurisprudentie der overige 
hoven en regtb. afwijkt, kan niet tot regel verheven worden. 
{Vergeh Verz. art. 308, 1937, 1954 j en Alg, Verz d. U, §. 78, 
pag. 344). 

% 
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2282. Voor het actueel bestaan der vordering was ^eewd 
akte of wettelijk bewijs hoegenaamd bijgebragt, de 
schuld werd daarom uit het passief verworpen. Vor- 
dering door den voogd van den minderj. erfgenaam 
en door den benoemden administrateur van den boe- 
dei van M. , van teruggave van het , ten gevolge 
dier verwerping , betaalde regt. 

Vonnis der arr. regtb. te Breda , van 20 December 
1853. 

(c Overwegende , dat de eischers , de eene als ad- 
»ministrateur der nalatenschap van wijlen M. , de 
»andere als voogd over den eenigen , door dezen in- 
»gestelden niinderjarigen erfgenaam , van het ged. 
))bestuur vorderen , de teruggave eener som van 
y>f. 756.02*. , welke aan regt van. succ. van 
))evengemelde nalatenschap te veel zou zijn ge- 
))heven ; 

))Dat de regtmatigheid dezer , door het ged. be- 
))stuur betwiste , vordering eeniglijk afhangt van de 
» vraag , of dat bestuur, te regt of te onregt , weigert, 
))bij de berekening van het r. van s. , in het passief 
))des boedels te laten gelden , eene schuldvorde- 
))ring , welke , bij de memorie van aangifte , op eene 
))Som van f. 6359.03. wordt begroot , doch bij het 
))exploit van dagvaarding door de eischers op 
y>f, 5478.47s. is teruggebragt ; 

»Dat het tusschen partijen in confesso is en ten 
))overvloede door de productie van het ged. bestuur 
))wordt bewezen, dat, op 1 Aug. 1846, eene not. 
)) scheiding en verdeeling heeft plaats gehad van de 
))huwelijks-g€meenschap tusschen den erflater M. en 
))zijne vooroverledene huisvrouw L., tevens van de 
^nalatenschap van laatstgemelde, en dat, bij die 
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2282. «scheiding , aan den zoon uit eerder huwelijk van 
»deze erflaatster , J. L. E. , meerendeels in konlan- 
»ten , is aanbedeeld eene waarde van f. 6359.03 ; 

))Dat , inde akte van scheiding, volgens het een- 
))voudig afschrift daarvan, ten processe voorhanden , 
))niet uitdrukkelijk staat vermeld , dat de toebedeelde 
»gelden aan de betrokken deelgenooten zijn ter hand 
«gesteld , en dat de eischers beweren , dat het ge- 
))heele erfdeel van evengenoemden J. L. E. , door 
»den gemagtigde , die dezen vertegenwoordigde , is 
«gelaten onder en in handen van diens stiefvader M., 
«den erflater in deze , die het tot aan zijn overlijden 
«zou hebben beheerd ; 

«Dat dit beweren, behalve door deze en gene 
«omstandigheid door de eischers aangevoerd , be- 
«vestigd wordt door eene rekening-courant, op 1 Aug. 
«1847, tusschen den erflater M. en den eischerJ. P., 
«als gemagtigden van J. L. E., opgemaakt en op 
«1 April 1853 geregistreerd; 

«Dat die rekening-courant ten onderwerp heeft 
«de administratie van het evengemelde erfdeel , het- 
«welk , sints de toescheiding , aan de eene zijde 
«interest heeft voortgebragt en waaruit, aan den 
«anderen kant , betalingen zijn gedaan , zoodat , per 
«saldo, aan J. L. L. competeerde eene som van 
>/. 5478.47*. 

«Dat , wel is waar, in dat stuk niet letterlijk te 
«lezen staat , wie der twee onderteekenaren was 
«rendant , wie gerendeerde , doch dat dit in den 
«aard der zaak ligt , vermits het ongegrond zoude 
«zijn , dat de eischer J. P. , als gemagtigde van 
«J. L. E., aan eenen derden verantwoording zou 
«doen van gelden aan zijnen lastgever behoorende; 

9 
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2282. ))Dal , daarentegen, alles zich gereeclelijk oplost , 
»wanneer men , met de eischers , aanneemt , dat de 
©meergenoemde gelden onder den erflater M. zijn 
©verbleven . omdat het beheer daarvan aan J. L. E. , 
))die, laler, wegens zwakheid van geestvermogens, 
©onder curatele is gesteld , niet was toevertrouwd ; 
©en dat , zoo lang die curatele niet was verleend , 
©aan den eischer P. , met onderling goedvinden, 
©is opgedragen de rekening van den administrateur 
©op te nemen; 

©Dat ook , in gewone burgerlijke zaken , de kracht 
©van schriftelijke bescheiden, bij interpretatie, uit 
©de omstandigheden wordt bepaald , en dat dit niet 
©minder in casu kan geschieden , waar het de toe- 
©passing eener belastingwet geldt; 

©Dat al het vorenstaande tot het besluit leidt , 
©dat de eischers het bestaan der kwestieuse schuld 
©genoegzaam hebben gejustificeerd ; en dat dezelve, 
©alzoo, te onregte, door het bestuur, uit het passief 
©der nalatenschap van M. , voor de berekening van 
©het r. van s. , is verworpen ; 

©Dat , eindelijk , dit verwerpen ten gevolge heeft 
©gehad, dat van die nalatenschap het regt van tien 
©ten honderd, benevens 38 opcenten te veel is ge- 
©heven over een bedrag van f. 5478.47*. ; 

©Veroordeelt het ged. bestuur, om aan de eischers 
©in hunne kwaliteit, voor ten onregte geheven s. r. 
©terug te geven eene som van ƒ. 756.02*., met de 
©interessen daarvan ad vijf ten honderd in het jaar, 
©te rekenen van den dag der dagvaarding, zijnde 
©geweest den 23sten Juli 1853 , tot de voldoening toe ; 

©Verwijst het bestuur in de kosten van het geding.© 

1)(» wet van 27 Der. 1817 (art. 12 «) , vordert , of 
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22S2. akten ^ of andere wettelijke bewijzen. Volgens het 
vonnis is het wettelijk bewijs geleverd ; ligt dit op- 
gesloten in de akte van scheiding , in de rekening 
en in de omstandigheden; de schuld moest, gevolg- 
lijk, worden toegelaten. {Res. van 4 Jan. 1854, 
n^ 64) (*). 

2283. Schulden. Aanbestedings-prijzen. De heer W. had 
aan de kerk zijner gemeente een orgel toegezegd ; 
reeds had hij de levering van dat orgel , bij onderb. 
akte, voor f. 10,000.00. aanbesteed , toen de dood 
hem overviel. Overleden zijnde vóór dat het orgel 
nog gereed was, werd in de aangifte zijner nalaten- 
schap, in het passief, gebragt , eene schuld, ter 
somme van ƒ. 10,000.00., aan den orgelmaker A. , 
<czijnde den, bij onderh. akte dd. . . ., overeenge- 

(*) Welke akten of wettelijke bewijzen bedoelt de wet van 27 
Dec. 1817? Zij bepaalt daaromtrent niets, laat dit dus aan het 
gewone regt en aan de appreciatie van den regter over : derhalve auth. 
akten, onderh., zekerheid van dagteekening hebbende of niet, eigen- 
handige aanteekeningen van den overledene, vooral wanneer zij 
bestemd zijn om in het gemis van titel te voorzien, al waren zij 
zonder eenige dagteekening \ de dagteekening behoeft niet te worden 
opgegeven , noch het bewijs vertoond j de bloote verklaring , dat de 
schuld op wettelijk bewijs berust , is , op zich zelf, toereikend, {Verz, 
art. 287, 510, 1168, 1679, arr, h, r. te 'sHage, van A JuniiS2S 
en 25 Mei 1829, F'erz. art. 1851, 1891,* besl, van 14 Jan. 1835, 
n^ 61 j Alg. Verz. II, J. 82, bl. 469, IX, J. 14, hl. 141.) Zelfs 
het bewijs door getuigen kan beneden de J. 300.00. worden toege- 
laten. {Arr Brussel j 19 Maart 1824, Verz. art. 1236; secus ('on* 
nis Leeuwarden, 31 Jan. 1825, Verz. art, 1378). 

Maar vermits de wet voor schuldvorderingen akten of wettelijke 
bewijzen vordert, zoo is , bij ontstentenis van deze , de eed , op 
zich zelf, ontoereikend. [Alg. Verz. VIII, §. 29, bl. 241 j verge- 
lijk echter daarmede, het arrest van *sJIage, van 28 Juli 1824, 
Verz. art. 1235 en van 29 Febr. 1827, waarin het tegendeel wordt 
beweerd. Alg. Verz. d. II, J. 82, bl. 370 j §. 45, bl. 260j yill, 
$. 8, bl. 93; Verz. d. XXIII, bl. 288; verder Verz. art 1236, 
1851, 1891). 
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2283. ))komen aannemings-prijs van een orgel , door den 
))OverIedene aan de kerk te ... • beloofd.» 

Die schuld kon niet toegelaten worden: het orgel 
was nog niet geleverd , de aannemings-prijs dus , op 
het tijdstip van het overlijden, nog niet, immers 
voorwaardelijk slechts , verschuldigd. Zoo later, ten 
gevolge van de levering van het orgel , eene schuld 
mogt ontstaan en deze , terugwerkende , alsdan in 
het passief kunnen worden gebragt , zou , gelijktij- 
dig , de waarde van het orgel , hetwelk niet aan de 
kerk maar aan den erflater moest geleverd worden, in 
het actief des boedels moeten worden opgenomen , zoo 
dat ook dan het totaal der verschuldigde belasting 
hetzelfde zou blijven. {Dec. van 25 Auy, 1854, n®. 32). 

2284. Opgave van schulden , welke niet tot den hoedel 
behooren. In de mem. van aangifte der nalatenschap 
eener gehuwde vrouw werd, in het passief, gebragt 
het volle bedrag eener schuld, welke later bleek 
slechts voor de helft tot haren boedel te behooren. 

De vraag ontstond nu, <cof, bij het d wangschrift 
»tot betaling van het , dien ten gevolge , te weinig 
»geheven regt, niet, tevens, ingevolge art. 14 der 
»wet van 27 December 1817, twee maal zoo veel 
))als boete moest gevorderd worden.?» 

Daar de schuld, hoezeer dan ook niet voor het 
geheel^ evenwel voor de helft door de nalatenschap 
van de vrouw moest gedragen worden , kan , bij eene 
strikte opvatting van de poenale bepaling in opge- 
meld artikel vervat , bezwaarlijk worden beweerd , 
dat , in casu , c(«cAi//(/^/i zijn opgegeven ^ welke niet 
y>tot den hoedel behooren, y> Het feit, waartegen de 
straf is bedreigd , zou, alzoo, kunnen gezegd worden 
hier niet aanwezig te zijn. 
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2284. Van de vordering der boete is, alzoo, afgezien. (*) 
{Dec. van 23 Maart 1854, n*. 159). 

2285. Schulden, Gemeenschap volgens den C. N, Schul- 
den onr. goederen betreffende j welke een^ der 
echtgenooten in het bijzonder toebehooren. Art. 
1409 C. N. bepaalt, dat lot het aktief der gemeen- 
schap behooren alle schulden van roerenden aard 
ten laste der echtgenooten , bij het aangaan van het 
huwelijk, hesidL^nde ^ behoudens vergoeding voor die 
schulden , welke betrekkelijk zijn tot goederen aan 
een* der echtgenooten in het bijzonder toebehoor ende. 

In het passief der nalatenschap van iemand , die , 
ten jare 1836, in vï^ettelijke gemeenschap gehuwd 
was, had men, voor het geheel^ gebragt eene som , 
door hem, bij not. akte van 1835, wegens geleende 
gelden f schuldig beleden. In de aangifte werd te- 
vens opgegeven, dat die penningen hadden gestrekt 
tot afbetaling van door den erflater in 1834 aange- 
kochte vaste goederen in bet aktief gebragt en be- 
grepen; dat die schuld, alzoo, betrof onr. goed., 
welke aan den man uitsluitend toebehoorden ; dat , 
daaromtrent, wel verschil van gevoelen tusschen de 
erfgenamen des mans en de weduwe was ontstaan , 
doch dat de scheiding des boedels , o. a. , de ver- 
klaring inhield , dat partijen waren overtuigd gewor- 
den, dat de bedoelde schuld werkelijk betrekking 
had tot de bijzondere vaste goederen des mans, en 
dus behoorde tot zijne nalatenschap. 

Zoo des mans erfgenamen reden hebben ge- 
vonden, om het beweren der wed., dat de be- 
doelde schuld aan de gem. moest worden vergoed , 
te eerbiedigen, zij kunnen hunne eigen daad niet 

(*) Verg. P. W. 1847, p. 286. 
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2285. aan de administratie tegenwerpen , ten einde haar 
te verpligten om eene schuld wegens geleende 
penningen^ alzoo, blijkens den titel, eene schuld 
van roerenden aard, in het passief van des mans 
nalatenschap alleen toe te laten, zonder dat de om- 
standigheid, dat die penningen tot afbetaling der 
kooppenningen van de voorm. vaste goederen hebben 
gestrekt, behoorlijk is bewezen. 

De schuld kon, alzoo, slechts voor de helft ia 
het passief worden toegelaten, {Dec. van 4 Julij 
1854, n*. 53). 

2286. Teruggave ten gevolge van latere bewijzen , dat 
erfgenamen ^ volgens de aangifte^ a, i. tot niets 
geregtigd , werkelijk door de wet geroepen waren. 
Bij de mem. van aangifte eener nalatenschap werd 
verklaard, dat de boedel voor de helft ex testa^ 
mento w^erd geërfd door de kinderen van des erf- 
laters zuster, welke laatste, in geval van overlijden 
ab intestato^ tot de voorschr. helft geregtigd zou zijn 
geweest. 

Dien overeenkomstig werd het hoogste regt bere- 
kend en betaald. 

Een jaar later werd door de voorm. kinderen , 
bij rekest, teruggevraagd dat gene, wat zij meer dan 
6 % , voor regt v. s., betaald hadden , op grond , dat 
hunne moeder vóór den erflater was overleden en 
zij , dus , ook ab intestato tot de helft des boedels 
geregtigd waren. 

Naar aanleiding van dit verzoek zijn de adressan- 
ten toegelaten tot het indienen eener suppl. mem., 
aanwijzende den graad van verwantschap tusschen de 
adressanten en den erflater , zoo mede dat gene , 
wat door ieder hunner verkregen en dal, waartoe 
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2286. zij bij versterf zouden zijn geregtigd geweest, zulks 
onder overlegging van een bewijs, dat der adressan- 
ten moeder, werkelijk, vóór den erflater gestor- 
ven was. 

Tevens is magtiging verleend, om, na de indie- 
ning dezer stukken , terug te geven , wat , alsdan , 
zou blijken te veel te zijn betaald geworden. {Dec. 
van 22 April 1854, n^ 129). 

2287. Interest ex mora. Vervolging tot betaling van regt 
van succ. Zoo lang het ter keuze van partijen staat 
om de betaling van het regt, tegen zekerheid, op 
te schorten, bestaat geene mora^ en komt, gevolg- 
lijk, de vordering van moratoiren interest dan 
eerst te pas, wanneer het geval voorzien bij het 
slot van art. 3 der eire. n®. 810 zich voordoet. 
{Dec. van 21 Augustus 1854, n^ 52). 

2288. Verwerping door een^ legitimaris^ op een tijdstip , 
waarop htjy uit hoofde eener testam. beschikking^ 
niet dan zijne legitime te vorderen had. Latere 
verwerping door den ingestelden erfgenaam. Een 
erflater, tol erfgenamen bij versterf nalatende zijne 
beide ouders en vier broeders en zusters, had zijne 
echtgenoote tot eenige erfgename benoemd. 

Bij akte, ter giïfiie opgemaakt, verklaarden de ouders 
«als legitimarissen, de nalatenschap te verwerpen.)^ 

Later werd de nalatenschap ook door de weduwe 
verworpen. 

Een der broeders diende nu eene aangifte in , 
waarin hij verklaarde, dat, vermits de ouders de 
nalatenschap verworpen hadden , en de broeder en 
zusters geene daden van aanvaarding verrigt heb- 
ben , noch zullen verrigten , de geheele boedel door 
hen alleen geërfd werd. 
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2288. Bij de likwidatie der belasting werd begrepen , 
dat de aangever ab intestaio tot een achtste ge- 
regtigd was, zoo dat over \ van het saldo het regt 
van 10 % was verschuldigd. 

De aangever beweerde, dat, ten gevolge van de 
verwerping door de ouders, de boedel moest geacht 
worden door de vier broeders en zusters ab intes- 
tato te zijn verkregen; dat hij, derhalve, ab in- 
iestato tot | geregtigd was en het regt van 10 •/© 
dus slechts over \ , niet over | behoorde te betalen. 

De ouders , intusschen , hadden geen' afstand ge- 
daan van hun regt van erfvolging als erfgenamen 
ab intestato , maar alleen van het regt , hetwelk zij, 
bij het aanwezen van eene hen uilsluitende testa- 
mentaire beschikking, als legitimarissen konden uit- 
oefenen. 

Wanneer erfgenamen door de wet geroepen slechts 
als legitimarissen , onder het aanwezen van een tes- 
tament, gerenunciëerd hebben , kunnen zij niet geacht 
worden het regt van wettelijke erfvolging in de na- 
latenschap, zoodra deze ab intestato is gevallen, 
te hebben verworpen; zij zouden, in allen gevalle, 
daartegen in hun geheel hersteld kunnen worden. 
{Lebrun des succ. l. III, c. 8, *. 2 w®. 42; Del- 
vincourty t. 2 p. 106; Toullier^ t. /F, n^. 351 en 
seqq.; art. 783 C. N.} art. 1099 B. W.) 

De ouders waren , derhalve , eveu als de broeders 
en zusters, ab intestato tot den boedel geregtigd. 

De berekening der regten, zoo als die door den 

ontvanger ^ was geschied, is, alzoo, goedgekeurd. 

{Dec. vanU Julij 1854, n^ 32). 

2289. Vereeniging van vruchtg. en eigendom door over^ 

lijden van den blooten eigenaar, Poenaliteit we^ 
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2289. gens ie late aangifte. Art. 5 der wet van 27 Dec. 
1817 bepaalt: ccdat hij, die, door het overlijden 
»van den vruchtgebruiker^ tot het genot van den 
))vollen eigendom komt , verpligt is daarvan aang. 
ï)te doen.» 

A. was vruchtgebruiker eener nalatenschap van 
welke zijn kind de bloote eigendom bezat. Dit kind 
overleden en zijn' vader nu zijn' eenigen erfg. geworden 
zijnde , werd door dezen van de vereeniging aangifte 
gedaan. Hoezeer die aangifte werd ingediend na dat 
de termijn van drie maanden was verstreken , werd , 
evenwel, de bij art. 10 der wet bepaalde tiende 
verhooging niet gevorderd. Hierin is berust : de 
verpligting tot het doen van aang. opgelegd zijnde aan 
dengenen, die, door het overlijden van den vrucktg.^ 
tot den vollen eigendom komt, zoo zou, bij eene 
strikte en letterlijke opvatting der aangeh. wets-bepa- 
ling, de verpligting tot het doen van aang. kunnen 
gezegd worden, in casu, waar de vereeniging het 
gevolg is van den dood des blooten eigenaars^ niet 
aanwezig te zijn en, alzoo, de vordering der poe- 
naliteit kunnen worden betwist. {Dec. van 12 Juni 
1854, n^ 68). 



2290, TERMIJN. Termijn van registratie. Laatste dag van 
den termijn. Art. 25 der wet van 22 frim. vu be- 
paalt, dat, wanneer de laatste dag is: V. (cun 
y>décadi ; 2®. un jour de féte nationale; ou 3®. s'il 
))tombe dans les jours complémentaires,» die dag 
niet geteld zal worden. 

De sub 1 en 3 vermelde dagen zijn door de in 
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2290. nederl. herstelde vroegere lijd-rekening vervallen. 

Onder de sub 2 vermelde dagen kunnen, nood- 
wendig, niet anders worden verstaan, dan de wet- 
tige feestdagen. 

Daar nu de nederl. wetg. alleen den zondag als 
wettigen feestdag erkent , (*) zoo volgt , dat de tweede 
paasch- en pinksterdagen , hemelvaartsdag , de kers- 
dagen en nieuwejaarsdag , (geen zondag zijnde) , in 
den termijn van registratie moeten worden medege- 
rekend. {Dec. van 23 Maart 1854, n^ 78). 

2291. Aanbestedingeny verpachtingen^ verkoopingen^ enz.y 
door openb. besturen aangegaan. Volgens art. 2 van 
het kon. besluit van 28 Juni 1826, n*^. 136, (eire. 
n®. 257), wordt de termijn van reg. voor die akten 
gerekend in te gaan met den dag, waarop de goed- 
of afkeuring is ontvangen. 

De vraag is ontstaan , ccof zulks ook dan het geval 
was, wanneer geene goedkeuring in het kontrakt is 
voorbehouden , maar nogtans van de goed- of afkeu- 
ring door hooger autoriteit op de akte blijkt?» Zij 
is ontkennend beantwoord, op grond, dat, in zoo- 
danig geval , partijen uit de , zonder eenig voorbehoud , 
aangegane overeenkomst dadelijk een' volledigen , 
onvoorwaardelijken , titel ontleenende, geen redenen 
bestaan om af te wijken van den algemeenen regel 
bij art. 20 der wet van frim. vastgesteld, volgens 
welken de akten der admin. autoriteiten binnen 
twintig dagen, na hare dagteekening , aan de for- 
maliteit moeten worden onderworpen. {\) (^^^« *^^^ 
16 Juni 1854, xï\ 19). 

n Verg. P. W. no. 1161. 

(t) Verg. P. W. 1846, n^. 20 en 102; 1853, n". 2140. 
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2292. OTERSTEWILS-BESCHIKKING. Akten ter zake des doods. 
Terdeeling door ouders van hunne goederen onder 
hunne kinderen. Art. 1167 B. W. bepaalt, adat 
»de vader , moeder en andere bloedverwanten in de 
y>ojpgaande linie, bij uitersten wil, of bij notariële 
loakte^ onder hunne kinderen en afkomelingen , de 
»verdeeling en scheiding hunner goed. mogen maken.» 

Wanneer , bij zoodanige verdeeling , geene actuele 
regten op de goederen worden afgestaan; wanneer 
de verdeeling eerst na doode der ouders, tusschen 
de kinderen, aanvangt te werken, gelijk bij het ar- 
rest van den h. r. van 3 November 1843 (*), ten 
aanzien der daarbij behandelde akte, is aangenomen, 
zoo volgt, dat de goederen niet bij akte onder de 
levenden , maar krachtens erfstelling , ter zake des 
doods, op de, bij het overlijden des beschikkers, 
aanwezige kindereu , of hunne afstammelingen, over- 
gaan; dat, mitsdien, op die akten geen evenredig 
regt van reg. , wegens overbedeeling , kan verschul- 
digd wezen. 

Hoezeer art. 21 der wet van 22 frim. vii de reg., 
binnen drie maanden na het overlijden, alleen voor 
testamenten toelaat, blijkt het echter de bedoeling 
des wetgevers te zijn geweest, dat ook andere 
beschikkingen ter zake des doods daaronder ge- 
rangschikt worden; immers, volgens het laatste 
lid van art. 29 dier wet, is de verpligting tot be- 
taling van het r. v. reg. voor testamenten, aen alle 
y>andere akten van milddadigheid ter zake des 
y>doods^y> aan de erfgenamen opgelegd; zijn, bij do 

n P. W. 1814, 1, 97. 
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2292. voorlaatste alinea van art. 54 dier wet, van de ak- 
ten , van welke inzage moet worden verleend , de 
testamenten en (ialle andere akten van milddadig^ 
y)heid ter zake des doods uitgezonderd. Wanneer 
de kinderen, bij de akte comparerende, hoezeer de 
verdeeling voor hen niet dadelijk regten doet geboren 
worden , verklaren haar goed te keuren, maakt dit geen 
wijziging, de akte kan daardoor niet van aard 
veranderen; noch door de omstandigheid, dat in de 
door de ouders gemaakte loten vorderingen, niet 
op geregistreerde titels steunende , ten laste der 
mede verschenen kinderen voorkomen , daar toch de 
akte, welker uitwerking geheel afhankelijk is van 
het aanwezen, op het overlijden der ouders, zoo wel 
van de verdeelde goederen, als van de kinderen 
zelve, uit den aard der zaak , niet kan gezegd 
worden eene actuele verbindtenis te bevatten, noch 
bestemd te wezen om den titel eener schuldvorde- 
ring uit te maken. 

Deze verdeelingen kunnen , derhalve , geacht wor- 
den te behooren tot ccde akten van milddadigheid, 
)>geene beschikkingen inhoudende dan ter zake des 
))doods,» ingevolge art. 68, $. III, n®. 5, in ver- 
band met art. 69, §. IV, n^ 2 , en $. VIII, n\ 2 
der wet van 22 frim. vii, aan het vast regt van 
f. 2.40. onderworpen. 

De akten van uitersten wil en de akten, in art. 
1167 B. W. vermeld, kunnen ook niet worden ge- 
rangschikt onder de akten, welke bij art. 17 der wet 
van 16 Juni 1832, aan de overschrijving onderworpen 
zijn verklaard. (*) {Dec. van 7 Aug. 1854, n*^. 38). 

n Verg.P. W. 1835, 11, 94, 39; 1847, n». 127, 1690 en 1714, 
en RéC'Gén.y Brux. 1854, n^. 2240. 
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2293. VERKLARINfi. Verklaring van lastgeving binnen 24 
uren na de toewijzing gepasseerd , doch niet ge^ 
notijieerd of geregistreerd. Vonnis der arr. regt- 
bank te Utrecht, van 8 September 1852, luidende: 
«Overwegende, wat de daadzaken betreft, dat, 
»blijkens proc.-verb., aangevangen den 29 October 
»1851,des namiddagsten één uren, en gesloten ten 
»zelfden dage, des namiddags ten drie uren, op de 
» voorwaarden daarbij omschreven, ten overstaan van 
»den notaris v. G., in het openbaaris geveild, o. a., 
»een perceel wei- of hooiland , welk perceel voor 
»den prijs van f. 1650.00. in koop is toegewezen 
))aan D., die déze toewijzing heeft aangenomen, 
»onder voorbehoud om zijnen lastgever binnen 24 
»uren te noemen, tot welk voorbehoud de bevoegd- 
»heid,bij art. 15 der voorwaarden, aan de koopers 
»was toegekend ; 

»0. , dat genoemde ^D. , bij akte , voor den ge- 
»zegden notaris verleden , op den 30 October 1851, 
))des voormiddags ten acht uren , en , alzoo , binnen ge- 
Dmelden termijn , de verklaring heeft gedaan , dat hij 
))voorschreven perceel had gekocht voor en in naam 
»van R., den eischer in deze, die, bij dezelfde akte, 
»deze erkentenis verklaarde aan te nemen en zich. 

De registr<ttie na overlijden is mede toepasselijk verklaard op hev" 
roeping van testamenten (jP. W, 1842, 1, p. 135, n°. 6); op 
akten van superscriptie van t. , (sol. 12 germinal XIII),* op be- 
noeming van voogden, (verz. art. 18 en 24); op benoeming van 
executeurs, (vonn. van Amsterdam van 10 Julij 1839, (P. W. 1840, 
p. 9, n». 7). Verg., wat betreft de scheidingen, bedoeld bij art. 
1096 C. N. , de arr. van het hof van cass., van 20 Julij 1836, en 
22 Jan. 1838. 
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2293. ))rnilsdien, in plaats van D. , te stellen als kooper 
))vau gezegd perceel , voor dezelfde som en op de- 
»voorwaarden bij het proces-verbaal vermeld ; 

»0., dat gemelde verklaring van lastgeving, zoo 
))als tusschen partijen in confesso is, te gelijk met 
))het proc.-verb. van veiling, op den 4 Nov. 1851 , 
))terreg. is aangeboden, en op gemelde akte, bij de 
»reg., den 12 daaraanvolgende, is geheven een even- 
»redig regt van 4 % over den koopprijs en lasten 
)^van hèt daarin vermelde perceel , ten bedrage , met 
))de opcenten , van ƒ. 94.94* , zulks op grond , 
))dat gezegde akte niet binnen 24 uren ter reg. 
))was aangeboden, welke som , door of van wege den 
))eischer, ter voorkoming van moeijelijkheden , is 
))betaald ; 

^)0., dat de eischer, bewerende dat op gemelde 
))akte slechts verschuldigd was het vast regt van 
»ƒ. 1.10* , bij bovengemelde akte van dagvaarding 
))van het bestuur der reg. heeft terug gevorderd 
))het te veel geheven regt en opcenten, ter somma 
»van ƒ. 93.84. , met de renten , volgens de wet , en 
))de kosten van het geding; 

»0. , dat het gedaagde bestuur die vordering 
»heeft bestreden, wat de hoofdzaak betreft, op 
))grond, dat eene akte als de onderwerpelijke , hou- 
))dende verklaring van lastgeving, ingevolge art. 68, 
»§. 1, n^ 24 der wet van 22 frim. vu, alleen dan 
))aan het vaste regt is onderworpen, wanneer aan 
))al de daarbij gemelde vereischten is voldaan, waar- 
))onder behoort dat die akte binnen 24 uren 
»na de toewijzing moet zijn genotifiëerd , en wel , 
»zoo als het bestuur zegt , aan den ontvanger , en 
))dat, bij gebreke van die notificatie, welke in deze 
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2293. ))niet is geschied , van zoodanige akte het regt van 
))4 % , krachtens art. 69 , $. VII , n». 3 der zelfde wet 
^verschuldigd is; voorts, v^at de vordering van 
))renten aangaat , op grond , dat het in deze de terug- 
»vordering van betaalde belasting betreft, en de 
»wet op de reg. wel van teruggaaf van te veel be- 
))taald regt, maar niet van betaling van renten gewaagt; 

))0. , wat het regt betreft, dat, zoo wel volgens 
»de beginselen van het algemeene regt , als volgens 
»die van de wet op de reg., de terugvordering is 
» toegelaten van hetgeen onverschuldigd is betaald , 
»en dat, mitsdien, te onderzoeken is, of het in deze 
))bij de reg. op de voormelde akte geheven en door 
))of van wege den eischer betaalde geëvenredigde 
))regt van 4 % , al dan niet , volgens de wet was ver- 
»schuldigd ; 

))0. , dat, volgens art. 2 der wet van 22 frim. vii, 
))de reg.-regten zijn vast of evenredig j naar mate 
»van den aard der akten en mutatiën, daaraan on- 
))der worpen ; 

))0. , dat eene akte, zoo als die waarvan in deze de 
))rede is, waarbij de hoogste bieder bij eene open- 
))bare veiling, overeenkomstig de bevoegdheid hem 
))bij de veil-conditiën toegekend, en door hem bij 
))den koop uitdrukkelijk voorbehouden, den lastg. 
>moemt voor wien hij den koop heeft gedaan, naar 
))haren aard, geene akte is houdende overdragt 
))van eigendom, of eenige andere handeling, waarvoor, 
))bij art. 4 der wet. van 22 frim. vii, het evenredig 
»regt is ingesteld, doch behoort tot zoodanige ak- 
))ten op welke, volgens art. 3 dier wet, het vaste 
»regt toepasselijk is (^); 

(*) Petitio principii! 
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2293. »0., dal , niettemin, zoodanige akte aan het even- 
vredig regt vaü 4 %, bij art. 69, §. VII, n». 3 
»der gezegde wet , op gelijken voet als akten 
Dhoudende overdragt van vast goed, wordt onder- 
»worpen in één der twee aldaar uitdrukkelijk op- 
»genoemde gevallen , te weten ; wanneer de verkla- 
»ring is uitgebragt meer dan 24 uren na de toewijzing, 
))of het kontrakt; of, wanneer het regt om eenen 
»lastgever te noemen daarin niet is voorbehouden; 

»0. , dat , vermits in deze , blijkens de voormelde 
»stukken , de verklaring , waarbij de hoogste bieder 
»bij de veiling zijnen lastgever heeft genoemd , bij 
^notariële akte, hebbende, krachtens art. 1 der 
))wet op het not.-ambt , eene zekere dagteekening , 
))binnen gemelden termijn is uitgebragt, en, bij het 
»proc.-verb. van toewijzing , het regt tot het noemen 
))van eenen lastgever uitdrukkelijk is voorbehouden, 
bovengemeld art. 69 , §. VII , n». 3 , ten eenen male 
))ontoepasselijk is (?); 

»0. , dat, daartegen niets kan afdoen, de bewe- 
))ring van het gedaagde bestuur, dat, volgens de 
))bepaling van art. 68 , $. 1 , n^. 24 der gemelde 
))wet, om eene verklaring, gelijk in deze, aan 
))het vast regt van een' franc, thans 80 ets., te 
^onderwerpen , niet alleen het gemelde voorbehoud 
ven het uitbrengen derzelve bij publieke akte , bin- 
»nen 24 uren na de toewijzing, maar, daarenboven, 
))Ook de notificatie der verklaring , binnen den zelfden 
vtermijn gevorderd wordjt, en dat, mitsdien, ook 
))dit laatstgemelde , hetgeen in deze ontbreekt, een 
»vereischte zoude zijn, zonder hetwelk het evenre- 
))dige regt , bij art. 69, $. VII, n®. 3 vermeld , zoude 
^verschuldigd wezen; 
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2293. ))0. , dat die bewering toch ten eenen male faalt , 
»wanneer men in aanmerking neemt, dat de akte, 
»naar het algemeen beginsel der wet, in art. 3 
»va5tgesteld , uit haren aard slechts aan vast regt 
)MS onderworpen (*j , dat , derhalve, de bepaling van 
))art. 69 voormeld slechts is eene uitzondering op 
))dat algemeen beginsel, en dat die bepaling, mits- 
))dien, niet mag worden uitgestrekt buiten de ge=- 
» vallen daarbij uitdrukkelijk opgenoemd, waaronder 
»uiet behoort het gebrek van notificatie; 

))0., dat, bijaldien men vermeenen mogt, dat, 
»om art. 68, §, I, n**. 24 der voormelde wet op de 
>ionderwerpelijke akte te kunnen toepassen , ook 
»eene notificatie wordt gevorderd, daaruit alleen 
))kan volgen , dat , bij gebreke daarvan , het vaste 
))regt van een franc niet krachtens dat n®. 24, maar, 
))ingevolge de algemeene bepaling van n^ 51 dier- 
))zelfde $. , zoude moeten geheven worden (f) , doch , 
»geenszins, dat, bij gebreke van die formaliteit, 
)^de akte aan de toepassing van een vast regt, 
)) waaraan zij uit haren aard (?) is onderworpen, zou 
»moeten worden onttrokken en gebragt onder de 
))exceptionele bepaling van art. 69 der gezegde 
))wet , niettegenstaande daarbij met geen enkel woord 
»van het gebrek van notif. gesproken is ; 

))0. , dat, mitsdien, meergemeld art. 69, §. VII, 
))n®. 3 van voorzegde wet op de in deze bedoelde 
))ak te niet kan worden toegepast, en dat, overigens, 
))door het gedaagde bestuur niet is beweerd en ook 
))niet is gebleken , dat door de voormelde akte wer- • 
»kelijk eenige overdragt zoude zijn geschied , waarop, 

(*) Valsche premisse. 

(f) De akte is, n. b. , bepaaldelijk, in de wet opgenoemd. 

10 
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2293. ))Vülgens andere wetsbepalingen , het evenredig regt 
))van 4 ®/o zoude verschuldigd zijn ; 

))0., eindelijk, dat nergens bij de wet een andere 
))terniijn , voor de aanbieding ter reg. van akten , 
»gelijk de meergemelde, dan die voor alle notariële 
))akten is voorgeschreven , veel minder op straffe van 
))eene heffing gelijk in deze is geschied; 

^>0. , dat, gevolglijk , door of van wege den eischcr 
))meer regt is betaald, dan, volgens de wet, 
)) verschuldigd was, en dat, alzoo, de ingestelde 
))terugvordering is gegrond ; 

»0. voorts, met betrekking tol den gevorderden in- 
))terest , dat de gedaagde hebbende ontvangen wat 
»hem niet verschuldigd was, en , dienvolgens, krach- 
5)tens de wet, tot teruggaaf der te veel ontvangen 
))geldsom verbonden zijnde, ook gehouden is tot 
))betaling der bij de wet bepaalde interessen , voor ver- 
))goeding van kosten , schade en interessen uit het niet 
))nakomen zijner verbindtenis (sic ?) voortspruiteilde , 
))te rekenen van den dag der vordering, en dat, 
))daartegen niets afdoet de opmerking van het 
))gedaagde bestuur, dat de wet op de reg. wel van 
»teruggaaf van te veel betaalde regten , doch ner- 
))gens van het geven van interest spreekt , vermits 
))daaruit in geenen deele volgt, dat de interest 
»niet zoude verschuldigd zijn, wegens niet nakoming 
»)der verbindtenis (!) tot teruggaaf, sedert den dag der 
))ingestelde vordering, waartoe het regt bij de alge- 
))meene wet den schuldeischer is toegekend en bij 
))de reg. -wet niet is ontzegd ; 

))Gezien, behalve de aangeh. wets-bep. , art. 65 der 
)) wet van 22 frim vii, art. 1286B.W., en art. 56 W.B.R.; 

))De reglbank; 
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2293. ))Regt doende in hel hoogste ressort, veroordeelt 
))het gedaagde bestuur, om , tegen behoorlijke kwij- 
))ting, aan den eischer terug te betalen de som 
»van ƒ. 93.84.» 

C&ncl. van den prok.^gener. : 

Hl geloof niet dat de wet uitgaat van de onderstelling, dat een 
eigendoms-overdragt plaats heeft, en dat zij per benignam legis 
Jictionem , uit goedwilligheid , eene fictie van lastgeving wil aannemen , 
wanneer de bij art. 68 , ^,\, n". 24 bepaalde formaliteiten vervuld zijn. 

Integendeel meen ik het daarvoor te moeten houden , dat de 
koop , hetzi] openbare , hetzij onderh. , onder voorbehoud van binnen 
zekeren termijn zijnen meester, (d. i. dengene te wiens behoeve 
men heeft gekocht), te noemen, eene eigenaardige, van ouds in 
Frankrijk bekende, thans zeer gebruikelijke handeling is, die wel 
moeijelijk met de beginselen van het romeinsche regt (?) kan worden 
overeengebragt, doch thans gegrond is op de bepalingen van het 
stellige regt. 

De handeling van dengene die koopt , onder voorbehoud van later 
zijnen meester te noemen, berust op het beginsel, dat men zich voor 
een' derden kan sterk maken, gehuldigd in art. 1120 G. N., en 
in art. 1352 B. W. ; zoo dan de kooper weigert te ratifiëren, blijft 
de koópet jpersoonlijk verbonden ; zoo de derde den koop aanneemt , 
dan verdwijnt de oorspronkel. kooper, de command treedt op, als 
of hij van den aanvang af aan kooper ware geweest. ( Toullier , dr. c. 
8, 170, Ch. et Rig. 3, 1917, 1922, suppl. art. 381, Dalloz, 21, 
2542; Troplongy dr. c. , de la vente, n°. 65). 

Het koopen voor een' anderen , dien men eerst later noemt , werd in 
Frankrijk niet beschouwd als eenen dubbelen eigendoms-overgang. 
(Pothier, traite des fiefs, intr, ad t. ƒ, n° 145), «lorsque Tache- 
»teur a déclaré par Ie contrat d'acquisition qu'il nommerait dans un 
»certain temps et qu'il a fait dans ce temps sa déclaration on doit 
»y ajouter foi, quoiqu'il ne rapporte pas de procuration et Ie 
«seigneur ne peut prëtendre qu'un profit.» 

Ik meen het er, dus, voor te moeten houden, dat de wet niet 
uitgaat van de onderstelling, dat er bij zoodanige décl. de comm. 
dubbelen eigendoms-overgang plaats heeft, en, met zekere voor- 
waarden , van het , strlcto jure , aan den fiscus toekomende overgangs- 
regt afziet , doch dat hij , integendeel , de onderstelling aanneemt , 
dat men niet voor zich zelf, maar voor een' anderen heeft gekocht , 
des niettegenstaande, ter verzekering van de regten der schatkist en 
ter voorkoming van fraude, onder sommige omstandigheden, het 
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2293. lieffen van prop. regt op de akte de command heeft bevolen, als of 
zij translatif ware. ^ 

De décl. de c. kan niet zijn translative de propriétéj wel de ver- 
klaring van den command, dat bij haar aanneemt, want dit is 
eigenlijk het stuk, waardoor deze kooper wordt, maar de om- 
standigheid, dat het regt, hetzij vast, betzij pr. , op de verklaring 
van den primitiven kooper (sic?) geheven wordt, is niet wel ver- 
eenigbaar met de stelling , dat het r. r. , stricto Jure , een regt van 
eigendoms-overgang zou zijn. 

Dat de notificatie, in art. 68 voorgeschreven, niet in art. 69 
herhaald is, moge vreemd schijnen, maar volgt daaruit, dat i pet. 
verschuldigd is? Waar toch staat geschreven, dat de décl. non notifiée. 
niet in den beh. vorm is gedaan , en daarom aan 4 pet. onderhevig 
is j notific. is geen deel. der akte , maar eene formaliteit na de akte ; 
het verzuim dier notific. kan de akte niet van natuur doen veranderen. 

De notific. moet geschieden na de deel. ; hoe kan men nu uit 
het niet doen der notific. binnen 24 uren na de declaratie, een 
regtsvermoeden afleiden, dat zij niet, tempore utili, zou zijn ge- 
schied? (Contra Ch. en R. n°. 1985). 

Ik meen er grond voor te hebben , om het er voor te houden , dat 
de wetgever het verzuim der notific. opzettelijk niet onder de om- 
standigheden heeft opgenoemd , die de deel. aan het regt van 4 pet. 
onderwerpen. Onmogelijk toch ware zij bij verkoopen buiten 's lands , 
iets dat zeer denkbaar is, en meermalen schijnt te hebben plaats 
gegrepen. (?). (Traite, Supp. n°. 382). 

Wat den morat. interest betreft, (Zie v. d, Honert, 2 en R., 11, 
365, 381) de b. r. heeft zich vereenigd met het merendeel der 
arr. regtb. en van bet h. v. cass. te Brussel, (14 Febr. 1835), ook 
Dalloz, XXII, n°. 5431, en Champ. en R., 4, u?. 4022). 

De kwestie is : heeft bet regt van den belastingpligtigen, die dadelijk 
betalen moet wat men van hem vordert, zijnen grond in art. 28 
der wet van 22 frim. vu, of in de algemeene regtsbeginselen? In 
het laatste geval heeft hij alleen regt op hetgeen art. 28 hem toe- 
kent, zonder meer. 

In eene twijfelachtige kwestie, wil ik mij gaarne voegen, bij het 
door den raad aangenomen stelsel. 

2294. Voormeld vonnis is bevestigd bij het volgende arrest 
van den hoogen raad, van 21 October 1853: 

»De h. r. der Nederlanden, 

)) Partijen gehoord; 

))Gehoord den prokureur-generaal in zijne, ver- 
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2294. ))i^olgens overgelegde, conclusie, strekkende lot ver- 
»werping van dezen eisch, met veroordceling van 
»het bestuur in de kosten en boete van cassatie; 

))Gezien de stukken: 

))Ten aanzien van het eerste middel , beweerde 
))sc&ending of verkeerde toepassing van art. 4, en 
))arl. 69, $. VII, n*. 3, en van art. 3, en art. 68, 
))$. I, n». 24, alsmede van art. 68, $. I, n^ 51 
»der wet van 22 frim. vu , vermits , bij bet beklaagde 
»vonnis , verkeerdelijk zou zijn geoordeeld , dat bij 
))het registreren der onderwerpelijde akte van 30 
»Oct. 1851, gepasseerd voor den te Harmeien ge- 
)) vestigden notaris G., en houdende declaratie van 
)»command, ten onregte was. geheven het prop. regt 
van 4 %; 

«Overwegende , dat , ten deze , alleen behoort te 
» worden onderzocht, of het proportioneel regt al 
»of niet was verschuldigd, vermits, zoo die vraag 
«ontkennend moet worden beantwoord, het ten 
))eenen male onverschillig is, als buiten allen invloed 
«gebleven op het beklaagde dispositief, of de niet 
«gereclameerde , en dus buiten alle geschil zijnde , 
«/. 1,10*, op grond van art. 68, $. 1, n\ 24, dan 
«wel op grond van art. 68, $. 1, n®. 51 , en dus 
«altijd als het zelfde vast regt van één franc (thans 
«80 ets.) was verschuldigd; 

«O., dat, in facto ^ als tusschen partijen erkend 
«en buiten geschil, deze drie zaken vast staan: 
«1*. dat , bij de voorafgegane akte van openbare 
«veiling en toewijzing , uitdrukkelijk was voorbehou- 
«den het vermogen of de bevoegdheid, om eenen 
«command te noemen; 2^ dat de declaratie, of 
«verklaring van command , binnen 24 uren na 
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2294. ))even genoemde akte , behoorlijk is geschied ; en 
»3". dat geenerlei notificatie, en dus nog minder 
M)binnen de 24 uren na de toewijzing, van die de- 
))claratie heeft plaats gehad; 

))0., dat, bij het bestaan van de twee eerstge- 
))noemde zaken, al aanstonds uit de duidelijke woor- 
dden van art. 69, $. VII, n». 3 volgen moet, dat 
))de onder werpelijke declaratie van couimand niet 
»was onderhevig aan een proportioneel regt van 
))4 %, vermits bij die wetsbepaling zoodanige ver- 
»klaringen alleen dan aan dat regt onderworpen 
»zijn gemaakt, wanneer of de declaratie gedaan is 
))na de 24 u. van de adjudicatie of van het kontrakt af 
))aan, ö/* wanneer de faculteit tot het noemen van eenen 
))Comm., in die voorafgegane akte, niet is voorbehouden; 
»0., dat de bewering van het bestuur, dat de 
«verschuldigdheid van proportioneel regt op eene 
))declaratie van command de regel ^ en de verschul- 
»digdheid van ra^/ regt, daarentegen, de uitzonde- 
y)ring zoude zijn, niet is overeen te brengen met 
))de duidelijke dispositie en inhoud der wet zelve , 
))daar toch, na dat reeds, in art. 68, $. I, n°. 24, 
))zoodanige declaratiën aan een vast regt waren on- 
))derworpen, deze dan alleen^ en dus bij uitzon- 
y>dering^ in het latere art. 69, $. VII, n». 3, aan 
y^proportioneel regt onderhevig zijn gemaakt, wan- 
))neer een der twee hooger genoemde (ten deze niet 
))aanwezige) gevallen mogt bestaan; 

))0. , eindelijk dat evenmin kan opgaan de 
))stelling , dat van een vast tot een proportioneel 
))regt zou moeten worden besloten, wanneer de no- 
))tificatie, gevorderd bij art. 68, $. I, n^ 24 niet 
))is geschied , en welke dan ook hier niet heeft 
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3294. ))plaats gehad, vermits de wet aan het nalaten der- 
»zelve geenszins zoodanig gevolg heeft verbonden , 
»en op die wijze aan de wet eene extensive inter- 
))pretatie zoude worden gegeven , geheel buiten de- 
))zelve en vooral ongeoorloofd bij eene bel.-wet; 

))Ten aanzien van het tweede middel, verkeerde 
^toepassing van art. 1286 B. W. , en schending van 
»art. 28 der wet van 22 frim. vii, doordien bij 
))het beklaagde vonnis wettelijke interest sedert 
))den dag der dagvaarding is toegewezen van de, som , 
)) welker teruggave is bevolen; 

))0. , dat art^ 28 der wet van 22 frim. vii, een 
«geheel ander geval behandelt , nl. de betaling der 
))regten , dan waarvan hier sprake is , te weten te- 
))ruggave van ten onregte geheven regt, waartoe 
))bij dat artikel alleen het voorbehoud is verzekerd; 
))dat, voorts, die geheele wet geenerlei verbod in- 
»houdt van het toekennen van interessen a die 
y>morae^ wat nogtans het geval zoude moeten zijn, 
))om te mogen aannemen, dat de speciale wet op 
»de registratie eene afwijking ten deze zoude daar- 
»stellen van het gemeene regt (*) , en dat , eindelijk , 
))de stelling van het bestuur, dat hetzelve zijner- 
))zijds ook nimmer interessen vordert van te weinig 
))geheven regt, al wil men ook de regtskundige 
^juistheid dier bewering aannemen , niets kan ter 
»zake doen, vermits het standpunt van het bestuur 
))der belastingen met dat der belastingschuldigen 
))in dit opzigt in het geheel niet gelijk staat , daar 
))het eerstgcmelde , als invorderaar, moet weten , wat 

(*) Blijkbare dwaling I De bel. -wetten zijn geenszins afwijkingen van 
het gemeene regt , maar deelen van het staatsregt. Van bet eene kan 
men niet tot het andere besluiten , zoo als de regters doorgaans doen. 
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2294. ))hel Ie vorderen heeft , en , dus , bij te geringe 
)) vordering , zelf zijne misrekening moet boeten , 
^terwijl het, bovendien, voorzien van dwangbevel, 
))met de executie begint , en niet verpligt is tot het 
))doen eener gewone regtsvordering; maar dat , daaren- 
»tegen, de belastingschuldige niet gehouden is zelf 
))zijn verschuldigde met juistheid te kennen en te 
))bepalen, en, daarenboven, na gedane te hooge 
))betaling , alleen den gewonen weg van regten kan 
^)inslaan en, door dagvaarding of anderzins, het be- 
))stuur in mora van terugbetaling kan stellen , wes- 
»halve hij dan ook, naar het gemeene regt , bevoegd 
))is tot de vordering van interest van het te veel 
))geheven regt en dus onverschuldigd betaalde, im- 
))mers, a lite mota, zoo dat, in casu, art. 1286 
»B. W. , in geenen deele verkeerdelijk, maar, in- 
))tegendeel,. met juistheid is toegepast; 

»0., dat, mitsdien, de beide aangevoerde mid- 
))delen van cassatie zijn ongegrond ; 

«Verwerpt den eisch tot cassatie, en veroordeelt het 
))bestuurin de kosten en geconsigneerde boete.» (*) 

{*) ttL'ëpoque oü les lois sont promulguées peut seule faire con- 
snaltre l'esprit qui les a rendues nécessaires j les années qui ont 
uimmédiatement suivi leur promulgation établissent la véritable ju- 
);risprudence. Plus on s'éloigne de la naissance de la loi, plus on 
vs'éloigne de son véritable sens. U disparait sous les interprétations 
«juridiques échappées k Tinhabileté et se métamorphose sous les 
Dsubtilités.» {Le nouveau parf. notoire, Paris 1818, intr, p. XXI). 

De èlection d!ami, rétrocession colorée du titre de déclaration de 
command, (Merlin^ rép. V^, comm, n^. 8 en 9), was, tot dus 
verre, op grond van een langdurig gebruik (optima legis inter- 
pres) en eene gevestigde jurisprudentie {non vilis auctoritas), aan 
het regt van overgang onderworpen, wanneer zij niet binnen 24 u. 
na de toewijzing was beteekend; nconsuetudo vim legis ohtinere 
h de bet, zegt de /. 33 ^. de leg., les arréts sont Vinterprétation 
» reguliere et continue de la législation.» 
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2294. Ten gevolge van voormeld arrest^ heeft de admi- 
nistratie de volgende aanschrijving gedaan aan 

Niettemin schijnt men daarvan onwetendheid te affecteren, het 
gezag der in het stof begraven feudisten inroepende, de verzame- 
lingen der arretisten als een gesloten boek te beschouwen; althans 
noch in de conclusiën van den prok.-gen., noch in het arrest van 
den h. r. treft men sporen aan der raadpleging van hen, die, zoo 
veel vroeger en nader bij de bron geplaatst, geacht konden worden 
den wil des wetgevers, den verbindenden zin der wet, gekend en 
doorgrond te hebben. 

Mag men Gujrot^ en na hem Merlin gelooven , zoo is de élection 
(fami uitgedacht om een tweede regt van overgang voor te komen j 
heeft zij nu, volgens hen, baren oorsprong in het leenregt, zoo is 
het ligt te begrijpen, dat de p. g. haar te vergeefs uit het rom. 
regt heeft getracht te verklaren, «alteri enim stipulare nemo potest.» 
{L. ZSff. J. 17, de verb. oblig.). 

Even als men zich afgetobt beeft om het wisselregt uit bet rom. 
regt op te belderen ; even vruchteloos is het otn uit het r. r. een 
gebruik van latere eeuwen, eene thans louter fiscale bepaling toe 
te lichten. 

Men rangschikt haar nu , onder het hedend. r. , onder de «5(i- 
»pulations pour autrui» , maar die definitie faalt zoo de kooper den 
verkooper tot command noemt , of niemand noemt , of eenen tweeden 
command aanwijst, in geval de eerste weigert den koop te aanvaarden. 

Doch , al kon zij algemeen en in alle denkbare gevallen bruikbaar 
zijn, zoo geldt het, bier, eene bepaling van het fiscale legt; het 
onderwerp moet niet beoordeeld worden naar definitiën of premis- 
sen, schijnbaar uit het gemeene regt afgeleid, maar naar de orde 
der dingen voor welke de wet is ingesteld. 

Champ. en Bigaud, die de p. g. prijst, zeggen: «que si Ie lé- 
sgislateur a soumis au droit prop. les décl. de comm. dans les- 
vquelles les formalités youlues n'ont pas été remplies, c'est qu^ü y a 
Tutrouvé OU supposé Vexistence d'une mutation; il y a présomption 
i^que la déclaration est frauduleuse et que 1'acquéreur, après avoir 
Mvéritablement acquis pour lui, cherche k masquer une cession nou- 
» veile, sous 1'apparence d'une simple réconnoissance du droit d'un 
wautre,' «nee obstat, {Dumoulin, tr, desjiefs, J. 33, ƒ . 3, n°. 21), 
ymdeclaratio quia fticta post jus semel qucesitum a persona suspecta 
»y»et subsistente materia fraudis et simulationis.» 

«L'existence d'une mutation et par suite rexigibilité du droit prop. 
»reposent sur une présomption de Jraude, simple supposition de 
«doctrine, devenue présomption legale sous Tempire de la loi du 5 
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2294. de directeurs der reg, en domeinen. Volgens de 
bepalingen der wet van 5/19 December 1790 , $. VI , 

ndëcembre 1790 et de celles qui Tont suivies.» {Ch. et Rig, n*^. 1932). 

Naar het fiscale regt bestaat er, dus, v. h., vune présomption 
V legale de frcuideTn^ welke men op den voorgrond moet plaatsen, 
geenszins de periculeuse definitie uit het burg. regt, waar men zich 
mede behelpt. 

Dat men in geheel Frankrijk de élect, d*ami niet als eenen twee- 
den overgang van eigendom zou beschouwd hebben, zoo als de 
p. g. stelt, leert Pothier volstrekt niet: hij schreef alleen over de 
coutume de Paris , over de coutume d'Orléans, «or la question ne 
»peut être question que dans les coutumes qui ne s'en expliquent 
»pas, et oü nous disons que cela esc permis, mais au moyen de 
ncette permission, il est clair que Tacquéreur a beau jeu pour 
» ceder, retrocéder sur une vente parfaite.* {Guyot y tr. des fiefs , 
ni, p. 246.) 

Ge benefice est extraordinaire que celui qui achette ipso jure ait 
droit d'en subroger un autre, sans que pour ce soient dus droits 
seign. {Caron^ ibi alleg.) 

Ware nu algemeen toepasselijk datgene, wat slechts enkele costu- 
men toelieten, wat zou het afdoen? Van het laudemium toch kan 
men niet tot het regt van overgang argumenteren : het eerste is 
«ex natura et qualitate rei feudalis propter ejus realem et actualem 
vsecutam traditionem» verschuldigd; het tweede, daarentegen, heeft 
»tot onderwerp «simplicem actum contrahendi ; het laudemium mu- 
ntationem manus, vasaUum cui debet fieri renovatio tituli seu in- 
iivestiturae per inductionem novam in possessionem,» {Gutierrez , de 
GabelL, q. 49, n^ 3.) 

«rC'est de la saisine que dépend la validité de la nomination du 
Dcommand. Je tiens qu*en prenant saisine dans les 40 jours, Tac- 
«quéreur doit nommer son command k peine de doubles droits, 
» comme il les devra doubles s'il ne fait cette déclaration en con- 
»séquent. (Guj^ot , tbid. III, 246.) 

De stelling is dus onwaar, waar zijnde, zou zij niets bewijzen , 
omdat het laudemium eerst bij de saisine, {üwestitura) , na en als 
gevolg, als uitvoering van het kontrakt, het regt van overgang, 
daarentegen, op en dadelijk met het kontrakt zelf verschuldigd is. 

De meening dat de wet niet uitgaat van de onderstelling, dat 
er bij de décL de comm,, eigend.-overg. plaats heeft, en van het 
strictQ jure aan den fiscus toekomende regt van overgang afziet, 
berust dus noch op de schrijvers, noch op de jurisprudentie j zij is 
eenc superstructie , welke op geenen historischen grondslag rustende , 
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2294. 11^. 1 Afaren de elections d'ami ou déclarations de 
command {rétrocessions colorées du Utre d*élecHon 

door een e langdurige gelijkluidende jurisprudentie wordt wederspro- 
ken: Merlin noemt haar «ime absurdité monstrueuse.» «La loi 
usuppose 1'acquisition faite au nom de 1'acquéreur et par Ik elle 
»rejette Ie moyen de fraude contre la rétrocession faite dans les 40 
» jours; la rétrocession est la déclaration de command. v (Caron, su- 
pra alleg.) 

Dat eene déclaration de command , op zich zelf, en zoo lang zij 
niet door den command is aanvaard , niet is translative de propriété 
is zeer juist, maar men stelt zich iets voor wat niet is, en niet 
wezen kan, geen casus dabilis is. Men neme de eerste de beste 
fransche commentaire, Ie nouveau parfait notaire^ b. v. , door 
twee regtsgeleerden geschreven, {Paris 1828, Pichon en Didier), 
en raadplege de modellen: «et ledit Mr. X., ici présent, accepte 
nla déclaration de command faite en sa faveur par ledit G, et 
vréconnait que ce n'était que pour son compte et suivant son man- 
adat qu'il avait acheté la maison mentionnée en Tacte précité. 
uMoyennant ce dessus ledit x. s'engage è relever et garantir ledit 
»G. de toutes demandes ou actions qui pourraient être dirigées 
» contre lui k raison de ce.» 

Men kan , kwalijk , uit eene corruptela eenig argument ontleenen 
tot het verklaren eener wets-bepaling. 

Notificatie , zegt men verder , is geen deel der akte , maar 
eene formaliteit na de akte; het verzuim kan de akte niet van 
natuur doen veranderen; hoe kan men uit het niet doen der no- 
tificatie binnen 24 u. na de declaratie een regtsvermoeden afleiden, 
dat zij niet tempore utili zou zijn gedaan? 

«L'esistence d'une mutation et par suite Texigibilité du dr. prop. 
»reposent sur une présomption de fraude y devenue présomption 
»légale sous la loi du 5 décembre 1790 et de celles qui Font sui- 
«vies. {Champ. et Big. L c. n». 1932). 

»0n doit dire {Toullier, n<*. 181), que la faculté d'élirè un ami n*a 
»été introduite qu'k cause du fiscj que cette f aculti est une déro- 
» gation (quod notandum) au principe du droit commun^ d'après 
»lequel celui qui achète est propriétaire d V instant de Vacquisition; 
nqu'ainsi faute d'explication , la réserve inséreé dans Ie contrat n'a 
))d'autre objet que Ie fisc, et qu*on a du se conformer aux régies 
»prescrites dans son intérét.n 

£r ligt groote onnaauwkeurigheid in de stelling: de notificatie toch 
is geen bloote formaliteit; niet de acte de command is het die be* 
teekend moet worden , maar «la déclaration doit ctre notijiée dans 
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2294. d^ami , Merlin , /?. vo. command n^. 8) , faites 
après les six mois du jour des acquisitions , aan 

nies 24 h, de Vadjudicationit^ {art. 68, 5- ^> ^- 24, w. van 22 
yrini. Tu) ; ce dëlai court du jour même de Vadjudication et non 
pas seulement du jour de l'acte de décl. de comm. , {cass. 19 germ. xu); 
la notification se fait soit par acte extra-judiciaire, soit par Ia prë- 
sentation du contrat de vente et de la dëclaration au bureau de 
1'enr. dans les 21 h. de l'adjud. {Cast. 3 went, xi, 15 Oct. 1806). 

De wet van 4 thermidor it begenoegde zicb met de dJclaration 
faite dans les 24 h. du jour des ventes ; de wet van frim. , daar- 
entegen , Torderde cru/te élection iTami notifiée dans les 24 h. de 1'adj.» 
De kracht der wet, de zetel der vraag, ligt blijkbaar in eene 
beteekening aan den fiscus; zal men nu juist het gewigtigste deel 
der innovatie zóó interpreteren, als of het er volstrekt niet stond; 
de eogen sluiten voor art. 68 , en die alleen open spalken voor art. 
69 der wet? «cGe serait interpréter la loi dans un sens qui porte Ie 
Ncaractèred'uneabsurditémonstrueuse.» {Merlin, R, décl. de comm.) 
Men gaat verder nog, en meent, dat de wetgever opzettelijk 
aan de notificatie geen sanctie zou hebben gegeven, omdat, bij ver- 
koop, buiten 'slands, van goederen binnen 'slands gelegen, de be- 
teekening onmogelijk binnen 24 u. zou kunnen geschieden; men 
meent zel& dat zoodanige "verkoopingen dikwijls voorkomen; de 
lieden van de praktijk gelooven niets daarvan ; zij gelooven dat dit een 
dier zeldzaamheden is Mfuas praetereunt legislatores ] dat men, in 
zoodanig geval, zich vooraf van eene procuratie zou voorzien; dat 
de wetten niet voor de uitzonderingen gemaakt worden, en dat 
men niet, van de uitzonderingen tot den regel besluitende^ de 
woorden van eene wet zoo moet verstaan, als of zij niet geschreven 
waren , als of zij geen slot of zin hadden. 

Wanneer de wet de beteekening eener akte voorschrijft, wordt 
zij, zonder die b. als niet bestaande aangemerkt, 9de non appa- 
vrentibus et non existentibus eadem est ratio; la loi a voulu répri- 
»mer un abus de venu frequent parmi les notaires et les grei&ers, 
»qui, ayant quinze et vingt jours pour faire enregbtrer leurs actes, 
»se prêtaient h. couvrir plusieurs mutations successives en recevant la 
«dëclaration de command, en donnant k Tacte une anditate (Favard) ; 
jjla loi pour être d'accord avec elle-mème a nëcessairement entendu 
» parier des dëclarations qui n'ont pas ëtë faites dans la forme vou- 
)/lue par Tart. 68, la dëclaration faite n'a pu suifire, par ce que l'art. 
»68 ezige la dëclaration notijiëe ; en ne considërant comme réelle- 
»ment exécuteés dans les 24 h. que les dëclarations notifiées dans Ie 
»mème délai, la loi a voulu prëvenir la fraude relalivement k la 
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2294. het proportionrieel rcgt van overgang onderworpen. 

Deze termijn werd op 24 uren bepaald bij het 
dekreet van 6 ventose iii, art. 4, luidende: ales dé- 
yyclarations d^ami ou de command qui ne seront 
yypas faites dans les vingt^uatre heures et les 
y)reventes seront assujetiies au droit praportionneLy) 

De wet van 14 thermidor iv hield gelijke bepa- 
ling in: dies déclarations d^ami ou de command 
y>qui ne seront pas faites dans les vingt quatre 
yiheures du jour des ventes ou adjudications seront 
y>soumises au droit proportionnel d^enregistrement.y) 
(Circ. de la régie n^ 752 en 926). 

De wet van 22 frim. vii heeft de vrijstelling 
voor deze retrocessiën verleend binnen nog enger 
grenzen beperkt , daar zij niet de déclaration faite , 
maar alleen de déclaration notifiéb (art. 68, $. 1, 
n*. 24) toereikend verklaard. 

Uit dit verschil , tusschen de vroegere en latere 
wets-bepalingen over een en hetzelfde onderwerp, 
heeft men afgeleid , dat de termijn van 24 uren , 

«vraie date d«s déclaratioDS.» [Arr^ h, v, cass. 18 Nov. 1806, 10 
Jan, 1806. DalloZy 7, 178 en 179). 

De regel, dat exteDsive interpretatie in zake van belasting- wetten 
niet zou geoorloofd zijn, houdt op waar te wezen, zoodra men 
de wet in eene harer bepalingen iets anders zou doen zeggen, dan 
in de andere; zoodra men bare meening uit vroegere wetten over 
hetzelfde onderwerp leert kennen ; zoodra men daardoor de ongerijmde 
uitlegging vermijdt , dat de gewigtigste bepaling der we^ als werkeloos 
en niet gesebreven wordt aangemerkt; zoodra men, eindelijk, van 
een langdurig gebruik en eene reeks van arresten afwijkende, de 
ratio legis verijdelt. 

Of de belasting , op zich zelf, dienstig , of de enge beperking der 
d cl. de comm, wenschelijk zij , is eene andere vraag : zeker is het , 
dat het arrest en de conclusiên aan de belasting-wet, ook ten aan- 
zien van den moratoiren interest, eene gansch andere rigting geven, 
dan zij sedert meer dan eene halve eeuw gehad heeft. Iets dat ver- 
dient geconstateerd te worden ! 
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2294, Ier opgave des koopers, niet verbonden was nan het 
tijdstip van het verlijden der akte^ maar aan dat 
van het beteekenen der keuze ^ dat dus de élection 
d'ami of retrocessie in het laatste geval alleen van 
het proportioneel regt was vrijgesteld; en dat, ver- 
mits akten, wier beteekening bij de wet is voorge- 
schreven, geen wettig aanwezen hebben ten opzigte 
van derden , zoo lang zij niet beteekend zijn , der- 
halve ook de uitzondering op den algemeenen regel , 
van art. 4 der wet van 22 frim. vii , het beneficie 
der wet , niet kon worden ingeroepen. 

Zoodanig was de jurisprudentie , door eene volstan- 
dige praktijk bevestigd: la loi dans Part. 69 pour 
eire d^accord avec elle même a nécessairement en- 
tendu parier des déclarations qui n^ont pas été 
faites dans la forme voulue par Part. 68; la 
déclaration faite n^a pu suffire puisque tart. 68 
exige la déclaration notijiée et ne considère comme 
réellement executées dans les 24 heures que les 
déclarations notijiées dans Ie même délai. {Arr. 

fransche hof van cass. , van — — rr 1806, Z?a/- 

loz, 7, 178 en 179). '^"''"^ 

In het tarief, art. 69, $. VII, n^ 3 der wet van 
22 frim. vii werd, evenwel, het woord notifiée 
niet aangetroffen , maar alleen van de déclaration 
faite après les 24 heures gesproken. 

De h. r., art. 68, $. I, n^ 24 niet in aanschouw 
nemende, heeft geen' grond gevonden voor de voor- 
ziening in cassatie tegen een vonnis der arr. regtb. 
te Utrecht, van den 8 Sept. 1852, (arrest van 12 
Oct. 1853 (^)), waarbij de déclaration faite dans les 

n P. W. n°. 2294. 



Digiti 



zedby Google 



VER 159 

2294. 24 heures de V aSjvdication niet aan het propor- 
tionneel regt onderworpen verklaard werd. 

Daaruit volgt, dat de ambtenaren, voortaan, dan 
alleen het evenredig regt van 2 of 4 % zullen kun- 
nen heffen, wanneer de bepalingen van art. 69, 
§. IV, n». 4, en $. VII, n^ 3 aanwezig zijn, dat is 
wanneer de bevoegdheid om eenen vriefid te kiezen , 
niet in de akte van toewijzing is voorbehouden en 
de opgave des koopers niet binnen de 24 uren na 
de toewijzing bij authentieke akte is gedaan. 

Deze termijn van 24 uren moet, evenwel, in dien 
zin worden verstaan , dat de opgave van den kooper 
of de keuze een^ vriends, wanneer de toewijzing 
op zaturdag geschied is , nog des maandags , bij 
openbare akte , binnen den termijn , kan geacht wor- 
den gedaan te zijn, omdat de wetgever vrije dagen 
heeft bedoeld, niet die, welke aan de godsdienst 
en aan de rust der openbare ambtenaren zijn toe- 
gewijd. 

De bewaarders der hypotheken w orden , overigens , 
opmerkzaam gemaakt op art. 23 der wet van 16 
Junij 1832, [staaiêb, n®. 29), luidende: is.het pro- 
y>portionneel regt van overschrijving is niet ver^ 
yyschuldigd op akten van lastgeving of opgave van 
y>kooper^ wanneer daaruit geene nieuwe overeen- 
komst of overgang ontstaat, y> [Aanschrijv, van 23 
Januarij 1853, n^ 66). 

2295. VERKOOP. Publ.verk. van roerende goederen. Bere- 
kening van het regt. Lasten. Onkosten. De opcen- 
ten, bij openbare verkoopingen, tot goedmak ing der 
kosten, bedongen, kunnen slechts in zoo verre als 
last bij den koopprijs gevoegd worden , als niet de 
regten van zegel en reg, en hel wettelijk salaris van 
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2295. den openb. ambtenaar diefde verkooping houdt, 
daaronder begrepen zijn (*). Ter verkrijging eener 
eenparige berekening der belasting op openb. ver- 
koopingen van roerende goederen moet, voor de 
bedoelde regten en het salaris, van de tot goedma- 
king der kosten bedongen opcenten worden afge- 
trokken, 3 % van de koopsom in geval de akte aan 
het regt van twee ten honderd, 1| %, zóó de akte 
aan het regt van een ten honderd onderworpen is. 
{Dec. van 31 Mei 1854, n^ 37). 

2296. Exploiten , overeenkomst van koop en verkoop 
inhoudende. In een exploit werd door A. aan B. de 
aanzegging gedaan, dat hij A. van hem B. had ge- 
kocht 155 vaten palmolie; dat die olie nog niet 
geleverd zijnde, A. verlangde in het bezit der door 
hem gekochte zaak te worden gesteld , daarvoor den 
prijs ad/ 19,802.63, en de kosten ad/. 197.37, 
te zamen / 20,000.00 aanbiedende , waarop door 
B. werd geantwoord: «nemen in ontvang f. 20,000.00., 
op rekening en leveren daartegen uit de twee 
partijen palmolie. 

Art. 68, $. I, n^ 30 der wet van 22 frim. vii, 
onderwerpt aan het vast regt van 80 ets. «les offres 
))ne faisant pas titre et non acceptées.y> 

Het aanbod , hier , aangenomen zijnde, was niet het 
vast regt, maar het «v^wr^rft^^ regt verschuldigd. (^) 

De deurwaarder, wien de kooppenningen ter 
hand gesteld waren, was bevoegd om te beta- 
len, derhalve ook om voor zijnen rekwirant kwij- 
ting te ontvangen. 

(*) P. W. n*». 164, 2093 en 2188. 

(f) Lorsque des exploits contiennent des offres acceptées ou des 
cfuittances, ils deviennent assujettis aa controle des actes. [Bousquet, 
V. Exploits). 
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2296. Het exploit , die betaling wettiglijk consla terende , 
leverde daarvan den titel op. 

Bloote kwilantiën voor kooppenningen van roer. 
goederen zijn slechts aan het gewone regt van ^ % 
onderhevig; zoo, echter, de titel zelf der overeen- 
komst van koop en verkoop in den vorm eener 
kwijting is vervat, nl., de zaak en de prijs daarin 
zijn aangeduid en de wil van partijen , om eenen titel 
der overeenkomst van koop en verkoop daar te 
stellen, blijkt, zoo is het regt verschuldigd waartoe 
die titel aanleiding geeft. 

Het exploit bevat eene behoorlijke aanwijzing zoo 
van de zaak als van den prijs , zoo mede het bewijs , 
dat de kooppenningen door den verkooper in ont- 
vang zijn genomen , dat deze de levering beloofd 
heeft; zoodat, in de akte, overeenkomstig den wil 
van partijen, de titel der nog slechts ten deele uit- 
gevoerde overeenkomst van koop en verkoop ligt 
opgesloten, titel krachtens welken de verdere uit- 
voering der overeenkomst, de levering, nl., kon 
gevorderd worden. 

Op die gronden is het, bij art. 69, $. V, n«. 1 
der wet van 22 frim. vir, bepaalde regt van 2 %, 
over f. 19,802.63. , en het regt van kwitantie over 
f. 197.37., op het exploit verschuldigd geoordeeld. C^) 
{Dec. van 17 Juni 1853, n^ 101). 

2297. Verk. voor eenen eenigen prijs van ee?i in de nederl, 
te huis behoorend schip ^ met andere roerende goe^ 
deren. Verkoop van een korenschip , varende van . . . 

(*) Verg. arr. h. ger. hof van 'sHage, van 17 Juni 1822 j verz. 
art. 92, 918 j j. de Tenr. , art. 825, 4269. Vonn. der regtb. van 
MarseiUe, van 30 Nov. 1843, Dalloz, t. XXI, n». 1221; vonn. 
van de Seine, van 5 Mei 1847, contr. art. 8628. P. W. 1838, II, 
16, Ij Lion, Dict. t. I, p. 487, n**. 13, t. II, p. 281, n». 2. 

11 
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2297. op . . . , met de daarbij behoorende losse goederen, 
koomzakken, paard, enz., voor ƒ 1200.00. 

Art. 12 der wet van 16 Juni 1832, alle overdragt 
van roerende goederen aan het regt van 2 Vo on- 
derwerpende, bepaalt, bij uitzondering op dien 
regel , het regt op één ten honderd voor overdragt 
van schepen en vaartuigen in de nederl. te huis 
behoorende, amet derzelver staand en loopend wan i 
y>en verderen inventaris. yt 

Die uitzondering , naar den aard der zaak, beperkt 
blijvende tot het geval , waarvoor zij is ingesteld , 
kan niet worden uitgestrekt tot de overdragt van 
voorwerpen welke niet tot den inventaris van het 
schip behooren, en, alzoo, ook niet tot de over 
dragt van voorm. koomzakken , het paard , enz. , op 
den prijs van welke, begroot op de wijze bij art. 
10 van voorm. wet bepaald, het regt van 2 "/o ver- 
schuldigd is. {Dec. van 6 Mei 1854, n*. 72). 
2298. Afstand van een gelegateerd vruchtgebruik tegen 
eene jaarL rente, cdk legateer aan mijne echt- 
»genoote het vruchtgebruik van \ van hetgeen elk 
))mijner kinderen uit mijne nalatenschap zal ver- 
D^krijgen. Ik begeer dat de sotnmen en kapitalen, 
)> waarvan mijne echtgenoote, krachtens voormelde 
^beschikking , het vruchtgebruik zal genieten , zullen 
)) worden belegd op voldoend eerste hypotheek.^) 
Zóó luidde een testament. 

Tusschen de wed. van den overledenen testator 
en zijne kinderen werd, daarop, eene akte van 
scheiding opgemaakt, en, daarbij, door de deelge- 
nooten verklaard , «te zijn overeengekomen , dat 
)^de sommen, welke met dat vruchtgebruik zijn 
»belast , onder de drie kinderen zullen verblij- 
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2298. ))ven,en dat deze daarvan de renten zullen uitkee- 
»ren , elk voor een derde deel , verzekerd , vol- 
))gens des erflaters begeerte, door een eerste hy- 
))potheek; dat zij die sommen naauwkeurig hebben 
»uagegaan; het rente-bedrag van hetgeen aan de 
))wed. in vruchtgebruik is vermaakt hebben bere 
)>kend en met onderling goedvinden vastgesteld op 
))een overanderlijk bedrag vany. 7500.00. 'sjaars, 
))verdeeld in drie gelijke deelen, dus , vany. 2500.00., 
))door elk der kinderen te voldoen.» 

De wed. verklaarde met die regeling en uitvoering 
van het aan haar gelegateerde vruchtgebruik genoegen 
te nemen. Daarop v^^erd de boedel, vervolgens, in 
vollen eigendom^ tusscheiTde^rie kinderen verdeeld , 
ieder hunner, lot zekerheid der voorm.y. 2500.00., 
hypotheek bewilligende op de hem ten deel gevallen 
Vaste goederen. 

Men beweerde, dat deze akte eene gave en een- 
voudige ten uitvoer legging van het testament be- 
vatte, slechts de wijze van betaling van het legaat 
regelde; dat, dus, te dier zake, geen evenredig 
regt verschuldigd was; dat, zoo al regt gevorderd 
kon worden , dan nog slechts het, bij art. 69, $. V^ 
n®. 2 der wet van 22 frim. vii, bepaalde regt van 
2 %, wegens constitutie van rente, vorderbaar zou 
wezen. 

Uit de hiervoor vermelde bepaling van het tes~ 
tament volgt, intusschen, dat aan de wed. een za- 
kelijk regl van vruchtgebruik van | der door den 
erflater in natura nagelaten goederen en bezittingen 
was gelegateerd. 

Wel verre dat de scheiding de aanwijzing zou 
bevatten van eenige zaak tot den boedel behoo- 
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2298. rende j waarvan het regt van vruchtgebruik door 
de wed. zou genoten worden, zijn partijen, inte- 
gendeel , daarbij overeengekomen , om , in de plaats 
en ter vervanging van dat regt van vruchtg. , aan 
de legataris eene jaarltjksche vaste som gelds uit te 
koeren; de wed. heeft, bij overeenkomst, haren 
toesland veranderd , hare regten gewijzigd , het haar 
gelegateerde zakelijke regt, tegen eene persoonlijke 
vordering ten laste der erfgenamen, afgestaan. 

Ontegenzeglijk, derhalve, bestaat hier de af- 
stand van vruchtgebruik ^ welke, bij art. 4 der wet 
van 22 frim. vii , aan evenredig regt onderworpen 
wordt. 

Aan het laatste lid van voormelde beschikking van 
den erflater kan, blijkbaar, niet de beleekening 
gegeven worden, dat het gelegateerde vruchtg. uitslui- 
tend sommen en kapitalen ten onderwerp zou moeten 
hebben, maar dat, voor zoo veel het een vierde, 
waarvan het vruchtg. is besproken, in sommen en 
kapitalen zou bestaan, dezen op hypotheek zouden 
moeten worden belegd. Dit zoo zijnde heeft de 
afstand ten onderwerp het zakelijke regt van vruchtg. 
van een vierde des boedels, welke bleek uit on- 
roerende en roerende goederen te beslaan. Voor dien 
afstand slechts één eenige prijs, eene jaarl. uitkee- 
ring , nl. , bedongen zijnde , is , ingevolge art. 9 der 
wet van 22 frim., het regt naar de, bij art. 69, 
$. VII, n^ 1 dier wet , en art. 13, n®. 1 der wet 
van 16 Juni 1832, voor overdragt van onroerend 
goed bepaalde taks verschuldigd. 

De prijs van den afstand in eene jaarl. uit- 
keering van ƒ. 7500.00. bestaande , zonder uitdruk- 
king van kapitaal, moest deze, ingevolge art. 10 
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2298. der wet van 16 Juni 1832 , door partijen worden 
begroot, behoudens het regt tot waardering van het 
regt van vruchtgebruik. {Dec, van 2 Februari} 
1854, xi\ 74.) 

2299. Verkoop tusschen mede-erfgenamen , ingevolge de 
verpligting daartoe hij testament opgelegd, cc Aan 
»mijnen zoon,» (zoo luidde het testament), «lega- 
»teer ik het regt om de scheepstimmerwerf , 
»voor f. 4000,00., uit mijne nalatenschap over te 
»nemen , mits , binnen het jaar na mijn overlijden , 
»aan zijne zuster de haar toekomende helft in die 
)) waarde uitkeerende. » 

Binnen het jaar werd door den zoon , bij not. 
akte, verklaard, dat hij berustte in de testam. be- 
schikking zijns vaders, en den hypoth.-bewaarder 
magtiging verleende om het goed te zijnen name 
over te boeken. Deze eenzijdige verklaring werd, te 
regt, tegen het vast-regt geregistreerd (*). 

Later werd eene akte van scheiding des boedels 
opgemaakt; niet de scheepstimmerwerf, maar de 
geldelijke waarde daarvan werd , als een onderwerp 
van gemeenschappelijk bezit tusschen de beide erf* 
genameu , opgegeven. 

Hieruit bleek onwedersprekelijk , dat de werf, 
reeds vóór de scheiding , door den zoon was over- 
genomen ; dat de dochter de haar bij het testament 
opgelegde verpligting, om hare helft in dat goed aan 
haren broeder af te staan , had vervuld. 

Op dien afstand en overneming was het regt van 
4% over/. 2000.00. verschuldigd, (f) {Dec. van 29 
April 1854, n\ 26.) 

(*) Verg. P. W. 1845, bl. 30. 
(t) Verg. P. W. n". 2022. 
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2300. Verkoop van onr. goederen tusschen mede-eigena" 
ren. Af te trekken aandeelen. Art. 13, n®. 3 der 
wet van 16 Juni 1832 bepaalt, cc dat deskoopers 
))aandeel in ieder aan hem toegewezen perceel , of 
))lot , moet worden afgetrokken. » 

Een perceel lands in onverdeelden eigendom aan 
A. en B., dus aan ieder voor de helft toebehcw)rende, 
werd , in openb. veiling , toegewezen aan A., C. en 
D. gezamenlijk , dus aan ieder voor een derde. Welk 
deel moest nu worden afgetrokken ? 

De wet voorziet alleen het geval , dat aan den 
koopenden mede-eigenaar meer wordt toegewezen, 
dan hij vroeger had , niet het geval , dat hij , na 
de toewijzing, minder dan vroeger hebben zal. 

In zoodanig geval kuunen,gevolglijk, slechts alge- 
meene beginselen worden toegepast en moet het 
regt , alzoo , worden berekend over die gedeelten , 
welke aan anderen dan den mede-eigenaar zijn toe- 
gewezen, Daar nu C. en D. ieder een derde in het 
perceel hebben aangekocht, is de belasting over twee 
derden der koopsom en der lasten verschuldigd geoor- 
deeld. (Dec. van 3 Mei 1852, n^ 101.) 

2301. Verkoop van grond ^ waarop ^ volgens verkla- 
ring van partijen^ de kooper reeds een huis ge-^ 
bouwd had. Vonnis der arr. regtb. y&ti Amersfoort, 
van 19 April 1854, luidende: 

cc Gehoord de conclusie van den officier van justi- 
))tie, strekkende tot ontzegging van den eisch; 

))Overwegende , met betrekking tot de daadzaken : 
))dat de eischer en opposant , bij notariële akte van 
))20 Augustus 1853, van G. C. M., weduwe van 
))A. N,, voor de som van /. 350.00. heeft gekocht, 
))eenstuk bouwland gelegen onder A. ; dat, bij gemeld 
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2301. ))kontrakt , tevens is vermeld, dat van die percelen 
malleen de grond wordt verkocht, aals behoorende 
»))de daarop staande huizen aan den kooper zelven, 
)>»die ze daarop heeft doen bouwen ; » 

dO., dat het bestuur der registratie, bij exploit 
))van 16 Nov. 1853, aan den opposant heeft doen 
))beteekenen , dat gemelde percelen , waaronder Het , 
»krachtens art. 626 B. W., ook begrijpt de daarop 
Dgebouwde huizen, op het oogenblik van den over- 
>^gang aan den opposant, eene verkoopwaarde had-* 
»den van/. 1250.00., in plaats van de ƒ. 350.00., 
yyxn de akte uitgedrukt , zoodat door den opposant , 
»voor supplement-regt , dubbel-regt en opcenten , ver- 
))schuldigd is de som van/. 99.35., berekend over de 
»meerdere waarde van/. 900 00., en hem derhalve, 
, »heefl; gesommeerd, om over te gaan tot de gereg- 
»telijke waardering van de wezenlijke koopwaarde 
»dier goederen, ingevolge art. 17 der wet van 22 
»rrim. VII en art. 22 der wet van 31 Mei 1824, met 
))Sommatie aan den opposant, om , binnen 8 dagen , 
»zijner zijds eenen deskundige te benoemen , om , 
Dgezamenlijk met den deskundige aan de zijde van het 
))bestuur benoemd , de waardering te doen , bij 
»gebreke waarvan door deze regtbank een deskun- 
»dige zal benoemd worden ; 

))0., dat de opposant, bij exploit van 22 Nov. 
»1853, daartegen in oppositie is gekomen voor deze 
»regtbank, op grond, dat onder gezegde taxatie niet 
»kunnen begrepen worden de gebouwen op de per- 
»celen aanwezig, als zijnde bij het koop-kontrakt 
»niet verkocht en waarvan ook geen eigendoms- 
»overgang op den kooper heeft kunnen plaats grij- 
»pen , daar die , destijds reeds aan hem kooper 
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2301. »loebehoorden , en ook nimmer het eigendom van 
»de verkoopsier geweest zijn , zijnde die door hem, 
))als huurder der gebouwen , op die percelen gezet, 
^waarvan hij tijdens den verkoop huurder was, zoo 
»als zulks blijkt uit de koop-akte , als ook uit het 
»huur-kontrakt en ook door de werklieden, die de 
))huizen gebouwd hebben, zou kunnen bewezen 
>) worden ; weshalve door hem is geconcludeerd , dat 
»de regtbank zoude verklaren , dat het bestuur der 
^registratie onbevoegd is om de waardering te doen 
))plaats hebben , en voorts , om het exploit van insi- 
))nuatie, daartoe gedaan, te vernietigen, met ver- 
Doordeeling van hetzelve in de kosten ; 

3)0., dal het geopposeerde bestuur der registratie 
^daartegen , bij memorie van antwoord , heeft aange- 
Dvoerd; dat wel is waar in de koop-akte is gezegd, 
»dat de huizen toebehoorden aan den kooper, doch dat, 
)) tevens , daarbij is gevoegd , om reden dat deze laatste 
»die op den verkochten grond had doen bouwen, 
))uit welke bijvoeging ten volle bleek , dat niet de 
))kooper, maar daarentegen de verkoopster daarvan 
))eigenares was tijdens den verkoop , daar zij , 
)) volgens art. 656 B. W., door natrekking den 
))eigendom zou verkregen hebben van de gebou- 
wwen door den opposant op haren grond gesteld, 
))terwijl art. 658, 659 en 1603 B. W. wel zekere 
»regten toestaan aan dengene die, hetzij als huur- 
»der, hetzij zonder huur-kontrakt, op eens anders 
X) grond bouwt , doch dat zulks, echter, niet belet, dat , 
»zoodra eene woning gebouwd is en zoo lang die 
))niet is afgebroken , de eigenaar van den grond daar- 
»van tevens eigenaar wordt en blijft vi legis en krach- 
ï>lens de bepaling van art, 626 B. W.5 dat , bovendien, 
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2301. y>de bloote vermelding vaa partijen in een koop- 
)>kontrakt, dat de gebouwen, op den verkochten 
»grond aanwezig , reeds het eigendom zijn des koo- 
»pers , geen bewijs oplevert tegen de administratie , 
^)veel minder nog wanneer daarbij gevoegd wordt , 
»eene enuntiatie die, in plaats van bewijs voor die 
))opgave te leveren , eene contradictio in adjecto bevat ; 

:))0., dat, mitsdien, door den geopposeerde is ge- 
))Concludeerd tot veroordeeling van den opposant , 
»om , binnen acht dagen na beteekening van het te 
))vellen vonnis , zijner zijds , eenen deskundige te 
»benoemen , om , met dien benoemd door den ge- 
))opposeerde , over te gaan tot voormelde waardering, 
))en dat, bij gebreke van dien , daartoe een deskundige 
)>door deze regtbank zal aangewezen worden , met 
, »veroordeeling van den opposant in de geregtskosten , 
))ingevolge art. 65 der wet van 22 frim. vii; 

»0., dat de opposant deze beweringen van den 
^geopposeerde heeft bestreden , bij memorie van re- 
))pliek, en wijders overgelegd heeft een h uur-kontra kt 
»dd. 13 November 1844, zijnde geregistreerd daags 
))daaraan, tusschen hem, als huurder, enA. N., als 
))verhunrder, aangegaan voor den tijd van negen jaren, 
^aanvangende met P. November 1844, van cc een 
))))perceel bouwland , groot, enz., behoorende , echter, 
»»het zich daarop bevindende huis aan den huurder, » 
)Mn welk h uur-kon trakt, onder anderen, de voor- 
)) waarde voorkomt, «dat de huurder de belasting 
))))van het aldaar aanwezige huis zal moeten vol- 
v^»doen , terwijl de verhuurder de belasting van het 
)^))land te verschuldigen zal betalen;» 

))0., dat de geopposeerde, bij memorie van du- 
))pliek , heeft aangevoerd , dat gemeld buur-konlrakt, 
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2301, )>evcnDHn als het koop*konlrakt , als bewijs kan 
Daangevoerd worden tegen de administratie , als zijnde 
))afkomstig van dezelfde personen, wier verklarin- 
))gen als partijen niet als bewijs kunnen aangeno- 
))men worden en , in allen geval , ook niets bewijzen , 
))daar arl. 656 B. W. gecne uitzondering bevat voor 
»het geval dat het bouwen door eenen huurder ge- 
»schiedt , en , mitsdien , bij zijne conclusie heeft 
))gepersisteerd ; 

»0., dat , wel is \vaar , de bloote verklaring in 
))eene koop-akte, dat de gebouwen, op den ver- 
»kochten grond aanwezig, reeds het eigendom zijn 
»des koopers, geen bewijs oplevert tegen de admi- 
»nistratie , doch dat, echter, nergens bij de registratie- 
»wetlen is verboden , dat , in geval van een regts- 
^»geding daarover tegen het bestuur der registratie , 
»partij geen nader bewijs zou mogen aanvoeren van 
))hetgeen in de koop^alte vermeld is; 

))0., dat , bovendien , in casu , in de koop-akte 
))is bijgevoegd , tot nadere bevestiging der enuntiatie 
»betrekkelijk den eigendom dier huizen, aan zijde 
»des koopers , dat hij die daarop heeft doen houwen ; 

»0., dat daarbij wel niet tevens zijn bijgevoegd de 
))woorden , (c als huurdery), doch dat dit verzuim niet 
»belet dat de opposant dit laatste alnog kan bewij- 
Dzen , daar kontraktanten in eene akte niet altijd 
))vooruit kunnen berekenen , op welke gronden door 
))de administratie, tegen hunne beweringen , in de akte 
»vervat, zal opgekomen worden, en het onbillijk 
))zoude wezen te vorderen, dat koop-kontrakten 
)^zoodanig wijdloopig ingerigt werden, dat daarbij 
»werd te gemoet gekomen aan alle mogelijke 
^tegenwerpingen en bedenkingen die, welligt, door 
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2301. )^de aUministratic zouden kunnen gemaakt worden; 

))0,, dat het huur-kontrakt , door den opposant 
))Overgelegd tot bewijs zijner beweringen^ niet af- 
))komstig is van de verkoopster , maar van haren 
)) voorganger in den eigendom van den grond, alzoo 
))tusschen andere partijen is gemaakt dan de koop- 
))akte ; 

))0., dat de geopposeerde niet heeft betwist, dat 
»het daarin vermelde perceel en huis betzelfde is 
))waarover thans geprocedeerd wordt , en , mits- 
))dien , zulks als bewezen kan worden aangenomen , 
))daar de beschrijving van de ligging van het ge- 
))huurde niet in strijd is met die vermeld in het 
)^koop-kontrakt ; 

»0. , dat de bewering des opposants , dat de ge- 
))bouwen thans op den door hem gekochten grond 
»staande , door hem en voor zijne rekening daarop 
))gesteld zijn tijdens hij daarvan huurder was, ge- 
))noegznam wordt gestaafd door de verklaring in ge- 
))meld huurkontrakt voorkomende, dat het daarop 
))staande huis aan den huurder toebehoort , die 
))daarvan ook de belastingen zal moeten betalen , 
))terwijl almede daarin enkel wordt gesproken van 
))verhuring van Jand en niet tevens van gebouwen ; 

))0., toch, dat gemeld huurkontrakt tusschen den 
))opposant en den toenmaligen eigenaar van den 
))grond , is opgemaakt meer dan acht jaren voor den 
))lateren koop van den grond , alzoo op een tijdstip, 
))toen er nog geen sprake kon zijn van dien ver- 
))koop , terwijl er geen denkbare reden bestaat , 
))noch ook door den. geopp. is aangevoerd, 
^waarom de toenmalige eigenaar en verhuurder, in 
)^strijd met de waarheid en geheel en al in strijd 
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2301. ))met zijn eigen belang, zou verklaard hebben, dat 
))gemeld huis aan den huurder toebehoorde; 

»ó., dat , blijkens gehield huurkontrakt , wel is 
»waar, het huis reeds op den grond stond tijdens 
))het aangaan der huur, doch dat zulks niet belet, 
))dat er vroeger mondelinge of schriftelijke huurover- 
))eenkomsten tusschen den opp. en den eigenaar van 
»den grond kunnen bestaan hebben; 

»0. dat , mitsdien , als genoegzaam bewezen kan 
»worden aangenomen, dat de opstal, thans op de 
» verkochte percelen aanwezig, in der tijd, door 
»den opp., tijdens hij huurder was van dezelve , 
))daarop gebouwd is, zoo dat het overbodig is hem 
»toe te laten tot het nader door hem aangeboden 
»bewijs door getuigen, als anderzins, te leveren , door 
»middel van werklieden , die dien gebouwd hebben ; 

»0. met betrekking tot het regt: 

»dat, bij art. 626B.W., is bepaald , dat de eigendom 
»van den grond in zich bevat den eigendom van 
»hetgeen op en in den grond is , en bij art. 655 en 656, 
))dat al wat op een erf is geplant , gezaaid of gebouwd , 
»behoort aan den eigenaar van den grond , voorbe* 
»houdens echter de wijzigingen in art. 658 en 659 ver- 
))meld, voor zoo veel betreft het stellen van gebouwen ; 

))0. , dat, met den regel in die artikelen vermeld , 
J>de wetgever hoofdzakelijk heelt gedoeld op het 
»planten, zaaijen en bouwen door den eigenaar zelven, 
»of wel door lieden die zulks doen zonder daartoe 
»eenig regt te hebben verkregen van den eigenaar , 
»doch dat gemelde artikelen hunne toepassing missen in 
»de gevallen , waarin de eigenaar uitdrukkelijk , vóór 
»dat het planten of bouwen heeft plaats gehad, van 
))dit zijn regt van natrekking afstand heeft gedaan , 
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2301. »of wel het kontrakt zoodanig heeft aangegaan, 
»dat die afstand als van zelf daarin ligt opgesloten : 
))0. , dat zoodanige afstand van regten nergens is 
))verboden en overeenstemt met den algemeenen 
)>regtsregel , unusquisque renuntiare potest iis 
y>quae pro se infroducta suntf terwijl nergens blijkt, 
))dat de wetgever den regel in die artikelen voor- 
)>geschreven van zoodanigen strikten aard heeft geacht, 
))dat daaraan zelfs niet zoude mogen geruntiëerd wor- 
»den door den belanghebbenden eigenaar van den 
))grond, hoedanig verbod dan ook het ongerijmde resul- 
»taat zou doen geboren worden , dat de eigenaar van 
»den grond , zelfs al ware die verhuurd, steeds eigenaar 
>^zoude zijn van den oogst , ofschoon de grond niet door 
»hem ware bezaaid en bewerkt, en geregtigd om 
»te maaijen , of zelfs de kosten van zaaijen en bewer- 
))ken van den eigenaar des gronds terug te vorde- 
»ren; daar art. 655 noch het een noch het ander lo> 
»staat voor het geval van bezaaijen of beplanten ; 

»0. , dat zoodanige ongerijmdheid nimmer door 
))den wetgever kan bedoeld zijn en, mitsdien, de be- 
))palingen van art. 626, 655,656, 658 en659B.W. niet 
))toepasselijk zijn voor het geval, dat de beplantin- 
»gen of gebouwen zijn gesteld door iemand , die regt 
))van opstal heeft , of is erfpachter ^ vruchtgebruik 
y)ker (^), of huurder van den grond , voor welke perso- 
enen bij art. 762, 772, 826 enl603B.W., andere 
))bepalingen zijn gemaakt dan die vervat in art. 
»658en659 ibid., welke bepalingen in strijd zouden 
))zijn met die van beide laatstgemelde artikelen , 

(*) In de drie eerste gevallen wordt een schriftelijke titel ver^ 
eischt , welke in de openbare registers moet worden overgesckre\'en. 
(Art, 760, 767, 807^. JV.). Art, 1603 slaat alleen op hetgeen aan 
gebouwen gemaakt is. 
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2301. ))indien de art. 626, 655 en 656, altijd en in ieder 
»geval, toepassing zouden vinden zoo dikwijls er slechts 
))op den grond geplant of gebouwd is, door wien 
))dan ook , terwijl , bovendien j art. 762 zegt , dat , 
))bij het eindigen van het regt van opstal (*), de grond- 
»eigenaar treedt in den eigendom van de gebouwen , 
))werken en beplantingen, iets, dat almede onge- 
»rijmd zoude zijn ^ indien hij , volgens art* 626 , 655 
»en 656, reeds eigenaar daarvan was^ van het 
»oogenblik af aan dat die geplant of gebouwd waren ; 

))0., dat , derhalve j zoowel uit art. 1603 als uit den 
))aard en natuur van het huurkontrakt , in het al- 
»gemeen, voortvloeit , dat de verhuurder, zoo lang de 
»huur duurt , evenmin eigenaar is van de gebouwen 
»door den huurder op het gehuurde gesteld als hij 
«eigenaar is van diens oogst , doch daarvan eerst 
«eigenaar wordt wanneer de huurder, bij het eindi-' 
))gen van den huurtijd , een en ander niet wegneemt ; 

»0. , dat de opp., tijdens het passeren der koop^ 
»akte, nog was huurder van den grond, en, bij 
«gevolg, de verkoopster geen eigenares was der 
«gebouwen daarop aanwezig en door den huurder 
«daarop te zijnen koste gesteld, zoo dat dan ook 
«geen eigendoms -overgang der gebouwen van haar 
«op den kooper heeft kunnen plaats grijpen ; 

«O., dat het huurkontrakt ook geen beding bevat, 
«dat die gebouwen, bij het eindigen der huur, voor 
«den verhuurder zullen zijn , waardoor aan art. 1603 
«zoude zijn gederogeerd , terwijl het geen betoog bc- 
«hoeft dat gebouwen , zonder eenige schade toe te bren 
«gen aan het bouwland , kunnen weggenomen worden ; 

«O. dat, derhalve, de bepalingen van art. 626 

(*) Opstal ? Paanman was hier niet de rede. 
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2301. »en 656, in casu, niet toepasselijk zijn, gelijk dan 
»ook in de koopakte bepaaldelijk gezegd wordt, dat 
))de gebouwen niet in den verkoop begrepen zijn, 
))zoo dat het overbodig is te treden in eene beschou- 
))wing omtrent den zin en strekking dier artikelen , 
))in verband met art. 658 en 659; 

»0. dat, dus, in de geregtelijke waardering der 
))percelen door den geopp. gevorderd, de gebouwen 
»daarop aanwezig, niet kunnen begrepen worden; 

))0. dat, echter, demogelijkheid bestaat, dat die 
«percelen , ook zonder bijvoeging der gebouwen , 
»eene meerdere waarde kunnen hebben dan de prijs 
»in de koopakte vermeld , zoodat die waardering 
))raoet gelast worden , daar de geopp. niet verklaard 
))heeft daarvan te renuntiëren voor het geval dat 
))de regtbank mogt oordeelen , dat de gebouwen 
«daaronder niet behoorden begrepen te worden ; 

«Gezien art. 1603. van het B. W. , art. 17 en 56 
«der wet van 22 frim. jaar vii , en art. 22 der wet 
«van 31 Mei 1824, {staafsbl. tiK 36); 

«Regt sprekende in naam des Konings , 

«Veroordeelt den opposant , om , binnen acht dagen 
«na de beteekening vandit vonnis, over te gaan tot de 
«benoeming zijner zijds van eenen deskundige , die 
«gehouden zal zijn , om , met den landmeter voor 
«de velddienst, C.Th. K., wonende te Amersfoort, 
«aan de zijde van den geopposeerde , als deskundige 
«benoemd, over te gaan tot de geregtelijke waar- 
«dering der koopwaarde van de percelen bekend 
«op den perceelsgewijzen kadastralen legger der ge- 
«meenle^A. enz., op [dato der koopakte, zijnde 20 
«Augustus 1853, in vergelijking met naburige goe- 
«deren van gelijken aard, zullende echter, onder 
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2301.»cleze waardering niet begrepen mogen worden de 
»gebouwen op de percelen aanwezig (*); 
)>Benoemt, enz.» 

(*) De eigeodom yan den grond bevat in zich den eigendom van 
het gene daarop gebouwd is , « cujus est solum , ejus est usque ad 
ncoelum. » De grond wordt yeitnoed yrij te zijn,- en hij die er regt 
op beweert te hebben , moet dat regt bewijzen. {Art, 626 en 627 

Dat bewijs vindt de regtbank. in de omstandigheid, dat de kooper huur- 
der was va n den grond , acht jaren vóór dat het kontrakt yan koop 
werd gesloten ; dat het huurkontrakt , hetwelk zekerheid yan dag- 
teekening had , alleen van den grond , niet yan gebouwen gewag 
maakt ; niet van den verkooper , maar yan eenen vroegeren eige- 
naar u uitgegaan ; en dat ook daarin reeds de vermelding yoor- 
komt, dat de huurder op het gehuurde een gebouw gezet had. 

De uitspraak yan de r. stemt overeen met twee arr. yan het fr. 
hof van cass. van 26 Juni 1837 en 15 April 1840, (art. 11,531 en 
12,520 j. derenr.), houdende: « dat het wettelijk yermoeden , bij art. 
»553 van den G, N. yastgesteld , n{<que toutes constructions sur un 
vtterrain sont présumées ƒaI^eJ par Ie proprictaire y k ses frais, et 
ytUii appartenir, si Ie contraire n*est prouvé))», niet wordt ontzenuwd 
door de bloote yermelding in het koopkontrakt , dat de gebouwen 
wdoor een* derden, of door den kooper zelven, zijn gesticht; dat de 
» administratie , om deze verklaring af te weren, noch het bewijs, 
»noch zelüs de bewering van fraude behoeft te leveren , of aan te 
«voeren , maar dat deze zelfde verklaring , zoo zij , overigens , on- 
«dersteund wordt door schriftelijke stukken en dokumenten, aan> 
»toonende dat de gebouwen door en voor rekening yan den koo- 
»per gesticht zijn , in de schatting des regters , het tegenbewijs kan 
vdaarstellen , hetwelk in art. 553 van den C. N. is toegestaan. » 
Men mag, evenwel, niet voorbijzien, dat de woorden van art. 553 C. N.: 
«51 Ie contraire n'est prouv' n, en die van art. 656 B. W. : bekou^ 
udens de wijzigingen in art. 658 en 659 voorkomende», het geval 
betreffen, dat gebouwen gesticht zijn door den;;enen die den grond, 
het zij te* goeder, het zij te kwader trouw, in bezit had, d. i. : 
in zijne magt had, alsof hem die toebehoorde, (C. N. art. 2228, B. W. 
art. 535) , geval , waarvan in dit geding geen kwestie was. 

Deze arresten nemen , overigens , aan , dat gebouwen op den grond 
gezet , yolgens eene legale praesumptie , deel van den grond uit- 
maken , wat ook partijen , ten tegendeele , in het kontrakt mogen 
gezegd hebben j dat niet de administratie van de yalschheid dezer 
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2301. De voorziening in cassatie werd voorgesteld op 
de volgende gronden : dat , ingevolge art. 639 B. W., 
eigendom o. a. wordt verkregen door natrekking 
{accesêio) ; dat , dewijl art. 656 B. W. bepaalt , dat 
al hetgeen op een erf is gebouwd aan den grond - 
eigenaar behoort, mits het gebouwde met den grond 
vereenigd zij, gevolglijk de grondeigenaar jure 
accessionis eigenaar wordt van de op den grond 
gestichte gebouwen , zulks van het oogenblik der 
stichting af: statim cetnentia faciunt eorum in 
quorum solo aedificant ; 

dat dit regt van natrekking wel wordt gewijzigd 
bijaldien de grondeigenaar zakelijke regten van erf^ 
pacht of opstal , op zijnen grond , ten behoeve van 
derden heeft geconstitueerd, voor welke gevallen 
bijzondere bepalingen ten aanzien der gebouwen zijn 
vastgesteld, (B. W. artt. 761 , 762, 772, 773), doch 
dat, ten aanzien van gebouwen door Auieré^^r^ opge- 
rigt,bij de wet geen bijzondere voorzieningen gemaakt , 
noch het regt van natrekking gewijzigd of beperkt 
zijnde , die gebouwen , volgens den regel van art. 
656 B. W., onmiddellijk het eigendom des grond- 
eigenaars worden ; dat , wel is waar , art. 1603 B. W. 
bepaalt , dat de huurder bij het ontruimen van het 
gehuurde mag na zich nemen al hetgeen hij daarkkjn 
heeft doen maken, doch dat deze bepaling blijk- 

verklaring het bewijs te leveren hebbe , maar partijen hun regt van 
eigendom op de gebouwen, uit een feitelijk bezit van den grond 
tijdens de stichting, (en onder het ned. r. , bovendien, uit kracht 
van behoorlijke titels van erfpacht of opstal), moeten bewijzen , van 
waar de gevolgtrekking, dat, in geval van waardering, ook de ge- 
bouwen staande op den grond onder de waarde moeten worden 
begrepen, (f^onnis Bijssel, 1 Juni 1837, Seine, 2 Jug., 22 Not^, en 
\7 J)ec. 1838j art. 12,100, 12,167, 12,201 en i2,227 j. de Venr.). 

12 
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2301. baar niet betreft gebouwen welke de huurder op 
den grond mogt hebben opgerigt; dat het onge- 
twijfeld aan den grondeigenaar vrij staat om 
van de uitoefening van het regt van natrekking 
ten behoeve van den huurder, die voor eigen 
rekening gebouwen mogt oprigten , afstand te 
doen , hem de gebouwen te laten wegvoeren , of 
wel den grond te verkoopen, met verklaring dat 
hij hem als eigenaar der gebouwen erkent, doch 
dat , ten aanzien van derden , ingevolge art. 1953 , 
n^ 2 , in verband met art. 626 en 656 B. W. , het 
wettelijk vermoeden bestaat, dat gebouwen , anderen 
dan die welke uit kracht van het zake]ijke regl van 
erfpacht of opstal zijn gebouwd, aan den grond- 
eigenaar en ook tot des hypotheekhouders regt van 
verhaal behooren ; dat het wettelijke vermoeden niet 
kan worden te niet gedaan door de bloote verklaring 
des grondeigenaars , dat de gebouwen met zijne toe- 
stemming door den huurder zijn gesticht en aan dezen 
toebehooren , daar toch deze verklaring , zoo zij al 
den grondeigenaar belet om het regt van natrek-- 
king tegen over den huurder uit te oefenen^ even- 
wel , dat regt zelf en ^ mitsdien , de legale praesumtie , 
welke van het bestaan van dat regt onafscheidelijk 
is , en slechts voor eenen behoorlijken titel van 
erfpacht of opstal zou zwichten , niet kan opheffen , 
waaruit volgt , dat , ten aanzien van derden , de 
grondeigenaar steeds eigenaar der gebouwen blijft; 
dat uit dit alles voortvloeit dat eene overdragt van 
den grond, waarop huurders gebouwen hebben 
gesticht , te gen over derden , mede de overdragt 
der gebouwen insluit en dat verklaringen van den 
verkooper dat de kooper, vroeger huurder, de 
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2301. gebouwen voor eigen rekening heeft gesticht en 
daarvan eigenaar is , aan de administratie niet kun- 
nen worden tegen geworpen , ten einde Haar het 
regt te betwisten om, bij zoodanige overdragt, 
de belasting mede over de waarde der gebouwen 
te heffen , tot het doen van welke hefiing , in geval 
partijen , in of aan den voet der akte , de waarde 
der gebouwen niet verkiezen op te geven, (*) alleen 
het middel van geregtelijke waardering overblijft. 

Het bestuur , hoezeer het vonnis voor tegenspraak 
vatbaar oordeelende , heeft echter , in dit bijzonder 
geval , waar veel van de appreciatie des regters 
afhin|[ , magtiging verleend om van de waardering , 
zoo als die bij het vonnis is toegelaten , af te zien , 
doch , overigens , van de beginselen, ten aanzien der 
hier behandelde kwestie aangenomen , niet af te 
wijken. {Hes. van 3 Juhj 1854, no. 65). 

2302. Openbare toewijzing' van vast goed door eene ven- 
nootschap aan een* der vennooten. Bij eene openb. 
veiling van vaste goederen , ten verzoeke van eene , 
uit drie personen zamen gestelde , vennootschap , 
werd een der percelen aan een hunner toegewezen. 

Moest deze aankoop door den vennoot , beschouwd 
worden door een' mede-eigenaar te zijn gedaan ? 
Moest , dus , overeenkomstig art. 13 , n®. 3 , der wet 
van 16 Juni 1832, voor de berekening van het 

(*] Het belang van partijen vordert, dat zij, bij de aanbieding der 
akten van verkoop van den grond , inhoudende dat de daarop staande 
gebouwen reeds aan de koopers toebehooren , opmerkzaam gemaakt 
worden op de omstandigheid , dat bet regt van eig. overgang mede 
over de waarde der gebouwen verschuldigd is en dat zij , door dadelijke 
en gelijktijdige betaling van dat regt , ook over deze aan den voet der 
akte op te geven waarde, zich tegen latere vervolging en de poenaliteit 
van dubbel regt kunnen vrijwaren. (Res. i^an 25 Oct, 1854 , n '. 35). 
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2302. rcgt van ivgistratie , een derde van den koopprijs 
>v orden afgetrokken? 

(C Overwegende , dat , naar den aard en het onder- 
))werp van het kontrakt van maatschap , de goederen 
))der sociëteit , gedurende haar bestaan , geenszins 
))het bijzonder eigendom zijn der deelhebbers , indi- 
»viduëel en persoonlijk , maar uitsluitend toebe- 
))hooren aan het uit de vereeniging der deelhebbers 
»geboren zedelijk ligchaam; dat vennooten op die 
))goederen slechts een eventueel regt hebben , onder- 
))geschikt aan de uitkomsten van de likwidatie en 
)^scheiding der maatschap. » (Arr, v. h./r, hofv. cass. 
van 3 Maart 1829). 

Een arrest van hetzelfde hof van 17 Aug. 1836, 
is in gelijken zin gewezen. 

Dat beginsel moest de vraag ontkennend doen be- 
antwoorden. 

Men beriep zich , intusschen , op een arrest van 
den h. raad , van 3 Febr. 1854 (^) , houdende cc dat 
))eene firma is eene vennootschap onder eenen ge- 
))meenschappelijken naam ; dat , onder dien naam. , 
»de gezamenlijke v. optreden ; dat het , alzoo , reg- 
»tens eene dwaling is, eene vennootschap ondereene 
)>firma als een corpus morale te beschouwen , afge- 
»scheiden en onderscheiden van de vennooten zelve; » 
doch men verloor uit het oog , dat het oordeel van 
den h. r., bij dat arrest , zich daartoe bepaalde, dat , 
ten aanzien van boedel-afstand ^ de vennootschap of 
firma niet kon worden afgescheiden van de ven- 
nooten , omdat deze, in al hunne goederen, voorde 
verbindtenissen onder de firma aangegaan , verbonden 
zijn, zoodat aan die overweging van het arrest 

(*) W. V. b. R , n". 1513. 
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2302. geene algemeene strekking en toepassing kan wor- 
den gegeven , omtrent het eigendoms-regt der v. op 
de goederen der sociëteit gedurende haar bestaan , 
noch daaruit gevolgen kunnen worden afgeleid , ten 
aanzien van de toewijzing , in het openbaar , door 
eene vennootschap onder eene firma, van een perceel 
onroerend goed aan een' der vennooteu , noch van het 
daarop verschuldigde regt van registratie ( j-), {Res. 
van 12 Dec. 1853, n«. 81 en 7 Augustus 1854, 
n\ 37). 

2303. Vrijdom van lasten toegekend bij de wet van 6 
Juni 1840. Men beweerde, dat de akte van over- 
dragt van een aandeel in eene bij not. akte opge- 
rigte maatschappij tot ontginning van gronden , voor 
welke de, bij de wet van 6 Juni 1840, bepaalde 
vrijdom van lasten was toegekend , op grond dier 
wet , tegen een vast regt moest worden geregistreerd. 

Volgens de bestaande juris|)rudentie , (zie het 
voorgaande nommer) , omvat de verkoop van een 
aandeel in eene maatschappij] geenszins de over- 
dragt van de goederen der maatschappij zelve. Dit 
zoo zijnde, kan de vrijdom , voor de overdragt der 
goederen toegestaan , niet worden ingeroepen bij de 
cessie van een roerend aandeel in de maatschappij , 
zonder dat de omstandigheid, dat die cessie, inge- 
volge art. 13, n\ 1, der wet van 16 Juni 1832, 
aan het regt van 4% onderworpen is, kan worden 
tegen geworpen. (^Dec. van 1 Sept 1854 , n». 59). 

(*) Conïrgen, instr. n°. 1228, J. 13. Yers- Delangle j Comment. 
sur les sociWs.fh' 13 ; Troplong , n". 58 -32 ; Vuranton, t. XVII, 
n\ 334; Dalloz, jur. gen. t. XXI, n°. 3591 en 3597; Champ. en 
Ris^aud, trait des dr. d*enr., n^. 2743; Ned. jaarh. voorR.enW- 
VIÏI, bl. 297-320. 
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2304. Lasten, Verkoop van een o/andeel in eene maat- 
schappij tot ontginning van gronden. In de akte 
van cessie van een aandeel , ad Vio , in zoodanige 
iriaatschappij , werd opgegeven , dat de te ontginnen 
gronden waren bezwaard met schulden ten beloope 
van ƒ 13,000.00. Een tiende deel dier som had men, 
bij de berekening van het regt van registratie , op 
grond van art. 13, n^ 1, der wet van 16 Juni 
1832, als last^ bij den koopprijs van het aandeel 
gevoegd. 

De wetten op de registratie verstaan onder bij te 
voegen lasten alleen die lasten , welke , krachtens 
de bij den verkoop gemaakte bedingen en bepalingen, 
door den kooper , ter ontheffing van den verkooper , 
moeten gedragen worden , waaronder, dus , bij cessiën 
van aandeden in maatschappijen^ niet kunnen be- 
grepen worden de lasten , welke , op het zedelijk 
ligchaam der maatschappij klevende, inhaerent zijn 
aan en onafscheidelijk van de maatschappij zelve , 
lasten die, bij den verkoop van een aandeel^ on- 
afhankelijk van den wil of de overeenkomst van 
kooper en verkooper, niet op den nieuwen bezitter 
individueel overgaan. De bijvoeging is , alzoo , niet 
goedgekeurd. {Zelfde dec.) 

2305. Vroegere overeenkomst. Art. 4 der wet van 16 Juni 
1832 bepaalt , dat dubbel-regt verschuldigd is , 
indien blijkt , dat eene overeenkomst van koop en 
verkoop van onroerend goed meer dan drie maanden 
vóór de registratie der akte heeft plaats gehad. 

Bij exploit van 27 April 1854 deed A. de wed- 
B. sommeren , om , aangezien zij in de maand Jan. 
bevorens, een in het exploit omschreven huis aan 
hem insinuant had verkocht , te leveren op 1 Febr., 
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2305. voor /. 10,000.00. , en hij reeds ƒ. 2000.00. op den 
koopprijs betaald heeft, binnen drie maal vier-en- 
twintig aren met hem eene behoorlijke akte dier over- 
eenkomst te passeren. 

Op 5 Mei daaraanvolgende werd deze akte, 
voor eenen notaris verleden, ter registratie aange- 
boden. 

Vermits de eigen bekentenis en handeling van den 
kooper, bij het exploit , het bewijs tegen hem ople- 
vert, dat de overeenkomst meer dan drie maanden 
vöör de registratie der akte heeft plaats gehad , was 
het dubbel-regt verschuldigd. {Dec, van 26 Juni 
1854, n*. 72). 

2306. Voorloopige toewijzing van vaste goederen. Meer-- 
heid van regten. Bij een proc.-verb. van voorloopige 
toewijzing van twee percelen lands werd bepaald ,. 
dat zij eerst afzonderlijk , daarna in massa , zouden 
worden geveild en provisionneel toegewezen , dat , 
zoo wel de hoogste bieders op de percelen , als de 
hoogste bieder op de massa ^ voor hun bod aan- 
sprakelifk en verbonden zouden blijven. 

De percelen en de massa aan drie onderscheiden , 
geen gemeen belang hebbende, personen toegewezen 
zijnde , ontstonden noodwendig drie afzonderlijke , 
ieder op zich zelf staande , overeenkomsten van ver- 
koop onder opschortende voorwaarden (^) , voor ieder 
van welke, naar het beginsel in art. xi der wet van 

(*) «o., dat eene inzate of voorloopige veiling is een conditi- 
^Qnele koop en verkoop, dewijl daarbij over den prijs en het on- 
vderwerp, hetwelk in veiling wordt gebragt , wordt overeen 
ï> gekomen en kooper en verkooper zich tot nakoming dier overeenr- 
» komst verbinden onderde voorwaarden bij de veilconditiën bepaald.» 
(Vonn. der arr. regtb. v. Almelo, van 12 Febr. 1845 , P. W' 
1845 , p. 131. 
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2306. 22 frini. vii vastgesteld , een afzonderlijk regt van 
80 ets. verschuldigd was (-{•). {Dec. van 4 July 
1854, no. 50 en 51). 

2307. Toestemming tot overschrijving der akte bij uii- 
trekseL In de memorie van voorwaarden en lasten 
eener publieke verkooping van vaste goederen kwam 
de navolgende clausule voor: (cde verkooper stemt 
»toe, dat de overschrijving dezer akte bij uittreksel 
»geschiede. » 

De toestemming was alleen door den verkooper 
verleend , daarom , hoezeer onderscheiden percelen 
aan verschillende , geen gemeen belang hebbende , 
koopers waren toegewezen, was slechts één regt 
van 80 ets. voor deze beschikking geheven. 

De toestemming, voorzien in art. 671 B. W., 2de lid, 
tot het doen overschrijven der akte bij uittreksel /\s , 
in het wezen der zaak, geen bloote verklaring, 
maar eene overeenkomst tusschen partijen omtrent 
de wtjze van levering, of opdragt van onroerende 
goederen. 

Wel is waar komt, in de onderwerpelijke akte, 
slechts de toestemming des verkoopers alleen voor , 
maar de mede-onderteekening der akte door de 
koopers sluit noodwendig hunne toetreding in tot 
de wijze , waarop de levering voltrokken en de over- 
eenkomst ten uitvoer zal gebragt worden. 

Daaruit volgt , dat de akte even zoo vele wederzijds 
verbindende overeenkomsten omtrent de wijze van 
levering inhoudt , als daarbij verschillende kontrak- 
ten van koop en verkoop, met onderscheiden, geen 

(*) yerg, arr. h. v. cass. 24 Juni 1810, eire, n\ 523, J. 6j 
P. }V. 1836, 1, 112 j 1853, «". 2038 en 2179. 
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2307. gemeen belang hebbende , koopers zijn aangegaan (^). 
{Dec. van 18 April 1854 , n*. 89). 

2308. VOLHAGT. Volmagt in hlanko , waarin , na de regis-- 
tratie , twee of meer lasthebbers zijn ingevuld , met 
magtom ook ieder afzonderlijk te handelen. Wanneer 
aan een ander kantoor dan dat , alwaar de volmagt 
is geregistreerd , het zij bij de registratie eener akte, 
het zij bij de grondige verificatie, wordt bevonden, dat, 

• ten gevolge van de latere invulling der oorspron- 
kelijk in blanco uitgegevene procuratie , te weinig 
regten op de volmagt zijn betaald geworden , moet 
die bevinding , bij gewoon renvooi , aan het kantoor, 
waar de akte de formaliteit heeft ondergaan , worden 
bekend gemaakt, al mogten ook twee jaren na de 
registratie zijn verstreken. 

Artikelen wegens dergelijke regten , van welke de 
actie lot invordering tijdens de ontdekking, of het 
ontvangen van het renvooi , reeds was verjaard en 
waarvan de invordering vergeefs is beproefd , moeten 
in het proces- verbaal van verificatie worden opge- 
nomen , met omschrijving der bijzonderheden , welke , 
ter beoordeeeling van de diligentie des ambtenaars, 
vereischt worden. {^Res. van 30 Augusttis 1854 , 
no. 9). 
2309. VRIJSTELLING. Zegel. Kwitanti'èn en mandaten. 
Maatschappij van weldadigheid. Bij Kon. besluit 
van 9 Aug. 1854 , n^. 72 , is vrijstelling van zegel- 
regt verleend voor de mandaten en kwitantiën be- 
trekkelijk de betalingen door gemeente-besturen , 
bij de ontvangers der registratie , van kosten van 
verpleging, enz., van behoeftigen inde koloniën der 
maatschappij van weldadigheid , ouder voorwaarde 

n Verg. P. W. n°. 1731, 2003. 
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2309. dat op die stukken worde gesteld, vrij van zegel ^ 
ingevolge Kon. besluit van 9 Augustus 1854 , n®. 72. 
[Circ. van 29 Augustus 1854, n«. 845). 

2ZiO. Wissels t strekkende tot overmaking ^ door den Ne- 
derlandschen agent te Antwerpen , aan den betaal- 
meester te Rotterdam , van de opbrengst des Schelde- 
tols. Deze zijn, bij Kon. besluit van 11 Dec. 1851 , 
n®. 20 , vrij verklaard van het zegel regt. Op eiken 
wissel van dien aard moeten , door den Nederl. agent, 
gesteld worden de woorden: (nvrij van zegel ^ in- 
y>gevolge Kon. besluit van 11 December 1851 , 
>m^ 20.» {Res. van 27 Dec. 1851 , n*. 76). 



2311. ZEGEL. Aanslag -billetten voor geadmodieerde accijn- 
sen. Vermits die stukken van 's rijk^ collectief zegel 
worden voorzien zijn zij , ingevolge art. 27 , A , 
n®. 45 der wet van 3 October 1843 , van het gewoon 
(formaat) zegel vrijgesteld. (^Res. van 16 Augustus 
1854 , n\ 7.) 

2Z\% Kwita7ttien door gemeente-besturen voor betaalde 
koop- en pachtpenningen , recognitien , renten , 
cijnsen^ enz. Onder de stukken waartoe, ingevolge 
art. 13, derde al., n®. 4 der wet van 3 October 
1843, gezegeld papier van 15 cents kan worden 
gebruikt, zijn de kwitantiëü voor plaatselijke be- 
lastingen opgenoemd. 

Die bepaling is eene uitzondering op den regel , 
volgens welken geen minder zegel dan dat van 50 
cents mag worden gebruikt; op dien grond was, 
vroeger, beslist, {res. van 12 Dec. 1844, n°. 72), 
dat kwitantiën door plaatselijke besturen voor bèta- 
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2312. lingen van anderen aard dan belastingen gegeven , 
op het zegel van 50 ets. moesten worden geschre- 
ven ; intusschen mag niet worden voorbij gezien , 
dat, wanneer koop- en pachtprijzen, recognitiën , 
enz. aan bijzondere personen verschuldigd zijn, de 
daarvoor af te geven kwitantiën op zegel van 15 
cents kunnen worden gesteld , en geen reden kan 
aangevoerd worden , waarom kwitantiën hooger zou- 
den zijn belast , in geval die betalingen aan gemeente- 
besturen worden gedaan , die . bij de daarvoor ver- 
leende kwijting, geene daden van openbaar gezag, 
of eigenlijk gezegd bestuur uitoefenen, maar, als 
bijzondere personen , jure private , handelen. 

Er bestaan, daarom, allezins termen, om de 
woorden plaatselijke belastingen, in opgem. wets- 
bepaling gebezigd , niet in dien engen zin op te 
vatten, als of daardoor alle andere gemeentelijke 
inkomsten zouden zijn uitgesloten , maar , integen- 
deel , om haar ook tot kwitantiën voor bovenbedoelde 
betalingen uit te strekken , daar , in dezen , des 
wetgevers doel boven de letterlijke beteekenis der 
woorden gelden moet (*). {Dec. van 21 April 
1854, n*. 27.) 
2313. Aanslag'billetten voor de dir. bel.y y rondbel, y pa- 
tenten en personeel. Bij eene res. van 21 Aug. 1854, 
n". 21 , is het volgende bepaald : V. In den loop 
van het jaar 1855 zullen de ontvangers van het 
buit. zegel, ten behoeve van de ontvangers der dir. 
bel., op krediet zegelen , zoo vele formulieren van 
aanslag-billetten voor de grondbelasting, personele 
belasting en patenten , als dezen zullen oordeelen, voor 
de dienst van 1855 of 18^/66 , noodig te hebben. 

(*) Verg eire. n". 710, $. 17. 
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2313. 2^ Voorde, te dier zake, verschuldigde zegelregten 
wordt , ten laste van ieder kantoor der dir. bel , 
door den ontvanger van het buit. zegel , één artikel 
geboekt op het mem. n®. 16. Op deze artt. geschiedt 
geene aanzuivering; zij blijven voortdurend ten laste 
van de aan de kantoren der dir. bel. fungerende 
ontvangers openstaan. 3". Op het einde van het jaar 
1855 zenden de ontvangers van het buit. zegel, 
aan de betrokken arr. direkteurs der dir. bel., eene 
lijst , aanwijzende het getal der , voor ieder ontvan- 
ger der dir. bel., op krediet gezegelde formulieren 
voor aanslag-billetten, en van het beloop der, des- 
wegens , verschuldigde regten en opcenten. 4®. For- 
mulieren van aanslag-biljetten voor volgende dienst- 
jaren worden niet gezegeld, dan tegen dadelijke 
betaling der regten. 5*". Tegen overgifle van ver- 
schreven , of anderzins onbruikbaar geworden formu- 
lieren van voorm. aard , kunnen andere formulieren 
kosteloos worden gezegeld. 6^ De res. van 22 Oct. 
1853. n^ 47 (*), is, op formulieren van aanslag- 
biljetten, voor de dienst van 1855 of 18^%6 en 
volgende dienstjaren niet meer van toepassing. 

2314. Extrakten uit de reg. van den burg. stand. Akten 
opgemaakt op Belgisch zegel voorden 22 Jumj\9QQ^ 
in de op dat tijdstip weder in bezit genomen land- 
streken van Limburg uitgegeven. Tijdens het 
opmaken dier extrakten is daarvan het zegel regt 
voldaan, dat, naar de wetten van het land wa\artoe 
die landstreken , destijds , behoorden , verschuldigd 
was. Overeenkomstig het advies van den raad van 
ontvangsten van 25 April 1826, {eire. n®, 235), 
en de beschikking der commissarissen , belast met 

(•) P. W. n\ 2213. 
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2314. het voorloopig bestuur der weder in bezit genomen 
landstreken Tan Limburg, yan 27 Julij 1839, 
no. 307 (*) , is , uit dien hoofde , niet op nieuw hel 
zegelregt vorschuldigd , ten gevolge van de omstan- 
digheid , dat de gemeente , wéér het is opgemaakt , 
later tot het Nederlandsch grondgebied is overgegaan. 
Die uittreksels kunnen, mitsdien, in akten, enz. 
worden gebruikt, zonder dat zij, op nieuw van 
zegel behooren te zijn voorzien. {^Dec. van 10 Juhj 
1854, no. 163). 
231b. Auth. akten van verhuring van onr. goed. hier te 
lande gelegen» Evenredig- of formaat-zegel. Vol- 
gens art. 22 der wet van 22 frim. vii moesten 
onderh, akten van verpachting of verhuring van on- 
roerende goederen , binnen drie maanden na derzel- 
ver dagteekening , worden geregistreerd. 

Wanneer die soort van akten , {ceux des actes de 
ces espèces) , buiten 's lands verleden werden , was 
de termijn zes, twaalf of vier en twintig maanden. 

Het evenredig regt van reg. op huur-cedullen en 
pacht-kontrakten, hetzij onderhands^ hetzij authen- 
tiek, ^s^s hetzelfde: art.69,§. III, n^ 2, later art. 
Sderwet van 27 vent. ix, (18 Maart 1801), ma- 
ken daaromtrent geene onderscheiding. 

Bij eene wet van 31 Mei 1824 is, ten opzigte 
van onderhandsche akten van verhuring van onr. 
goed. , na die wet opgemaakt^ de reg. binnen een' 
bepaalden termijn, en het evenr. reg. -regt afgeschaft, 
(art. 24). 

Aan een evenredig zegel , daarentegen , zijn daarbij 
de onderhandsche akten van verhuizing onderwor- 
pen, (art. 6). 

n P. W. 1841, n^ 28. 
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2315 Art. 2 der wet ran 16 Juni 1832 bepaalt, dat 
onderh akten van verpachting en verhuring van 
o. g. , binnen drie maanden aangeboden, gratis^ 
daarna tegen het evenredig regt {van art. 8 der 
wet van 27 vent. ix), zullen geregistreerd worden. 

De wet van 31 Mei 1824 kon niet voorschrijven, 
dat en op welk zegel akten buiten '^ lands opgemaakt 
zouden moeten geschreven worden; van onderhand- 
sche a. , van akten na de invoering dier wet op- 
gemaakt, {art. 24 en 6) sprekende, kon zij daar- 
onder alleen de binnen 's lands opgemaakten verstaan ; 
eene belasting-wet kan niet werken buiten het gebied 
van den Staat voor welken zij is vastgesteld; de 
termijn van drie maanden , alzoo, alleen voor binnen 
^s lands opgemaakte onderh. akten bepaald zijnde , 
kan niet slaan op buiten 's lands opgemaakte akten, 
voor welke zoodanige termijn niet bestaat. 

Art. 2 der wet van 16 Juni 1832 kan, evenmin, 
op buitenl. akten slaan , omdat daór alleen van den 
termijn van drie maanden gesproken wordt. 

In dien eenigzins verwarrenden toestand der wet- 
geving is eene nieuwe wet, die van 3 October 1843^ 
verschenen: deze handhaaft het evenr. zegel voor 
onderh» huur-kontrakten ; zij voegt er bij , wat 
vroeger in het midden gelaten was, dat voormelde 
stukken , (dus de onderhandsche , buiten ^s lands 
opgemaakt) , van dat e. z. moeten worden voorzien , 
voor dat daarvan hier te lande eenig gebruik of 
melding kan worden gemaakt. 

Uit een en ander volgt, dat authentieke akten y 
het zij hier te lande, het zij buiten 's lands opge- 
maakt , aan het zegel naar de oppervlakte van het 
papier onderworpen zijn; dat de buitenl. auth. 
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2315. akten van verh., in tegenstelling: van de onderh,^ in 
de derde af deeling ttveede titel der wet bedoeld , 
in de termen vallen van art. 8 en J6 , de onderh. in de 
termen van art. 21 , n". 1 , laatste lid der zegel wet; 
verder, dat niet is afgeweken van art. 15, n°. 1, 
22 en 38 der wet van 22 frim. vii , noch van 
art. 8 der wet van 27 ventose ix, ten opzigte van 
auth. akten buiten ^slands verleden. 

Derhalve: dat auth. akten van verhuring vano.g., 
hier te lande gelegen , wddr ook verleden , altijd 
V. aan hel formaat^ niet aan h^i prop. zegel ^ 2^ 
aan het evenredig regt van reg.-regt onderworpen 
zijn. Buiten *s lands verledene auth. akten van ver- 
huur van o. g. verschillen daarin alleen van de 
binnen 's lands opgemaakten , dat de eersten binnen 
den termijn van 6, 12, 24 maanden moeten gereg. 
worden anders aan dubbel regt onderworpen zijn ; 
terwijl, voor de tweeden ^ art. 20, 26, 22, 33 
der wet van 22 frim. vii gelden (*). {Sol. van 1 
September 1853, n^ 13}. 

(*) Daar de wet moet worden toegepast zoo als zij luidt , zou 
dan volgen , dat buiten 's lands opgemaakte onderh, akten van ver- 
huring van onr. goerdéren , en aan evenr. zegel- en aan evenr. re- 
gistratie'ref,X. onderworpen zijn : aan het eerste y omdat zij bij de 
wet van 1843 uitdrukkelijk daaraan onderhevig zijn verklaard ; 
aan het laatste , omdat het voor die akten nergens is afge5chaft. 
(Verg. P. W. 1843, 1 , 25, 4.) 
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LIJST DER ARRESTEN EN VONNISSEN 



GEPLAATST IN HÉT 1**^ GBD. TAN 1854. 



3 maart a. h. v. c. 

17 aug. » » 
8 sept. V. ülr. 



1829. 

bil. 
Reg. Maatschap. De goederen der m. zgn, gedu- 
rende haar bestaan , het bijz. eigendom niet 
der deelhebb. maar van het z. 1. . . 180. 



1836. 

— Idem 180. 

1852. 

— Verklar. v. lastgeving. Termgn van re- 
gistratie 141. 

1853. 

18 april » Dordr. — Not. Terugvorder, van te veel geheven reg- 

ten op door hem , namens anderen , aan- 
geboden onderh. akten 65. 

Not. Proc.-verb. y. overtreding. Redenen van 

wetenschap. Verkeerde kad. aanduid. 51. 

Reg. Verklar.v.lastg. Termijn v. registralie. 149. 

Succ. Schulden. Beslissing dat een wettig bewys 

der schuld aanwezig is 131. 

1854. 



19 oclob. » Assen 

21 » a. h. r. 

20 Dec. V. Breda 



13 jan. a. h. r. 

3 febr. » » » 

8 » V. Yperen 

10 » » ütr. 

16 » )) )) 



Not. Vermelding van door partyen opgegeven 

foutieve kad. nommers 47. 

Reg. Boedel-afstand door eene vennootschap onder 

eene firma 181. 

Succ. Verkrijgingen door godsd. genootschappen 

van onr. goederen in België . . . 23. 
— Legaten aan pastoors voor het lezen van 

missen, enz 107. 

Reg. Ruiling in den vorm eener verbetering 

van eene akte van scheiding ... 74, 
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17 maart a. h. r. Reg. 

27 » V. Eindh. Succ. 

5 april a. h. v. c. Reg. 

6 » V, Maesir. Hyp. 



19 



» Amersf. Reg. 



25 » » Leeuw. — 
30 » a.h.v.c.(in België) Succ 

26 mei a. h. r. Reg. 



19 juni V. Rolt. 



20 » a.p.h.N.-Brab.Not. 

27 » V. Leeuw. Succ. 
30 » a. h. r. Reg. 

14 julij a.h.v.c.(inBelgie)Succ. 



16 



V. Tiel 



Reg. 



Nol. Terugvorder, van Ie veel geheven reg- 
len op door hen , namens anderen , aan. 

geboden onderh. aklen 65. 

Ingezetenen. Nederlanders. Doorhaling op 
de bevolkings-registers hier te lande. Ver- 
trek naar builen *s lands. Inschrijving 

aldaar als ingezeten 97. 

Akten ten gevolge van anderen opgemaakt. 
Polissen van assurantie ..... 9. 
Ongenoegzaamheid der verklaring in akten 
aan de overschrijv. onderworpen, dat de 
laatste titel van aankomst is overgeschr. 37. 
Verk. van grond, waarop de kooper, vol- 
gens de akte, reeds een huis zou hebben 

gebouwd 166. 

Verzwegen eigend. overg. Verhuring. 53. 
Regt v. overgang. Aktiën in maatschap- 
pijen waartoe onr. goed. behooren . 92. 
Ged. Feitelyke beslissing door den eersten 
regter omtrent den aard der akte. Not. akte 
ter reg. aangeboden zonder gelijktijdige 

betaling der regten 48. 

Akten ten gevolge van anderen opgemaakt. 
Sommatie tot betaling eener bod«merij- 
schuld, zonder dat de bodeme rij -brief was 

geregistreerd 11. 

Testament. Personen op hun verzoek onder 

curatele gesteld 52. 

Legaten aan executeuren . . . .101. 
Akten van markgenoolschappen . . 8. 
Verkrijgingen door godsd. genootschappen 
van onr. goederen in België . . . 27. 
Verk. Zitbanken rn kerken. ... 34. 
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CHRONOLOGISCHE LIJST 



DER 



CIRCULAIREN, DECISIEN EN RE80LUTIEN, 

IN DIT DEEL VOORKOMENDE. 



1842. 

Maart. 

15 n«. 93 2220 

1844. 

December. 

12 n«. 72 2312 

1850. 

Mei. 

25 no. 80 2262 

1851. 

October. 
25 n». 52 2274 

December. 
27 n«. 76 2310 

• 1852. 
Mei. 

3 n», 101 2300 

1853. 

Januarij. 



21 n«. 44 



2256 



1853. 




Januarij. 




23 ii«, 66 


2294 


Juni. 




17 no. 101 


2296 


September 




7 n°. 13 


2315 


December 


, 


12 n\ 81 


2302 


1854. 




Januarij» 




4 iio. 64 


2282 


Februarij 




2 n«. 74 


2298 


3Iaart. 




15 n°. 843 


2257 


17 » 42 


2232 


lY » 57 


2220 


17 » 63 


2270 


21 » 60 


2239 


23 » 78 


2290 
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1854. 






Maart, 




23 n°. 


158 


2234 


23 » 


159 


2284 


23 » 


163 
April. 


2218 


3 n\ 


32 


2240 


7 » 


109 


2266 


10 » 


86 


2256 


12 » 


77 


2238 


18 » 


89 


2307 


21 )> 


24 


2258 


21 » 


27 


2312 


22 » 


129 


2286 


27 » 


125 


2228 


29 » 


23 


2227 


29 )» 


26 
Mei, 


2299 


6 n«. 


60 


2267 


6 » 


71 


2235 


6 » 


72 


2297 


15 » 


47 


(2237 
J2271 


20 » 


24 


2261 


31 » 


37 
Juni, 


2295 


7 n°. 


8 


2263 


9 » 


6 


2264 


12 » 


68 


2289 


14 » 


38 


2241 


16 » 


5 


2221 


16 » 


19 


2291 


21 » 


67 


2249 


23 »i 


9 


22 i8 


23 » 


23 


2230 


23 » 


24 


2272 


26 » 


58 


2245 


26 » 


60 


2249 


26 » 


72 


2305 



1854. 
Julij. 



1 n^ 30 


2273 


3 » 65 


2301 


^ ^' 5l( 


2306 


4 » 53 


2285 


10 » 163 


2314 


14 )i 32 


2288 


14 » 33 


2226 


24 » 54 


2282 


31 » 14 


2229 


31 » 15 


2222 


31 » 23 


2217 


Augustus. 


4 n». 36 


2244 


4 » 39 


2242 


7 » 37 


2302 


7 » 38 


2292 


9 » 9 


2255 


12 » 11 


2219 


16 » 7 


2311 


16 » 68 


2260 


21 » 52 


2287 


21 » 21 


2313 


24 n 159 


2259 


25 » 32 


)2276 
)2283 


25 » 33 


2275 


25 » 39 


2270 


29 » 815 


2309 


30 » 9 


2308 


September. 


1 no. 47 


2231 


1 )) 53 


2277 


1 » 59 


12303 
)2304 


7 )) 15 


2268 


9, » 38 


2268 


October. 


# 


25 n". 35 


* 2301 
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BENOEMINGEN VAN NOTARISSEN 

IN HET r*" HALFJAAR 1854. 



Bij Kon. besL van 6 Januarij 1854, no. 3. 
Te Maartensdijk , (arr. Utrecht) : J. J, van den Hblm. 

Bij Kon. besl. van 10 Januarij 1854, n®. 66. 
» Zwolle: Mr. J. H. tan Roijbn. 

» ') A. J. SCRIVBBICS. 

Bij Kon. besl. van 11 Januarij 1854, n^ 84. 
» Ooslerhout , (arr. Breda) : H. M. T. van Webl. 

Bij Kon. besl. van 25 Februarij 1854, n*. 69. 
» Streefkerk, (arr. Gorinchem): N. J. Vonck. 

Bij Kon. besl. van 7 Maart 1854, n\ 96. 
» Klaaswaal, (arr. Dordrecht): J. L. Los. 

Bij Kon. besl. van 11 Maart 1854, iï\ 81. 
» Delft , (arr. 's Gravenhage) : Mr. J. Steur van Vbubebghe de Coningh. 

Bij Kon. besl. van 13 Maart 1854, n^ 37. 
» Arnhem : C. F. Taoosx. 

» » J. NiJHOF. 

Bij Kon. besl. van 14 Maart 1854, n\ 93. 
» Hellevoetsluis , (arr. Brielle): H. K. Vlielander. 

Bij Kon, besl. van 22 Maart 1854, n^ 58. 
» Assen: Jhr. Mr. A. W, van Holte tot Echten. 

Bij Kon. besl. van 5 April 1854, n*^. 49. 
» Rotterdam : W. A. van Bijlert. 
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Btj Kon. besl. van 7 April 1854, n®. 68. 
Te Goor, (arr. Deventer): C. M Wijnen. 

Bij Kon. besl. van 13 April 1854, n^ 79. 
» Nunspeet, (arr. Arnhem): E. J. Yitringa. 

Bij Kon. besl. van 15 April 1854, n®. 92. 
» Groningen: Mr. J. Rbngers Hora Sicgama. 

Bij Kon. besl. van 23 April 1854, n«. 59. 

Y) Oss, (arr. 's Hertogenbosch) : J. J. C. de Knoekb yan der Meulen. 
D Schiedam , (arr. Rotterdam) : H. H. Bremmer. 

Bij Kon. besL van 11 Mei 1854, n^ 61. 
» Apeldoorn, (arr. Arnhem): R. P. M. Roelofs. 

Bij Kon. besl. van 25 Mei 1854, x\\ 73. 
» Arnhem : T. W. L. van Eck. 

Bij Kon. besl. van 19 Juni 1854, n". 59. 
» Minnertsga, (arr. Leeuwarden): Pier Zeper, Dz. 
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BENOEMINGEN VAN AMBTENABEN 

m HET BESTUUR DER RE6ISTRATIE EN DOMEINEN. 



£y Kon. besL van 29 September 1854 , n*. 62 en 63. 

TOT CONTROLEUR VAN HET BUIT. ZEGEL. 

Te Amsterdam, F. P. Jamin. 

TOT ONTVANGER DER REGISTRATIE EN DOMEINEN. 

Te Parmerend, J. H. van Noühüts. 

Bij Kon. besL van 19 October 1854 , iio. 70. 

tot INSPECTEURS DER REGISTRATIE. 

Yan^ de 1ste lilasse , G. vam *t Sant. 
» II 2de » J. F. RoussEAU. 
» D 3de » H. Beekkerk. 

Bij Kon. hesl. van 19 October 1854, n». 71. 

TOT ONTVANGER DER REGISTRATIE EN DOMEINEN. 

Te Oud-Beijerland , S. L. Becking. 

Bij Kon. besL van 21 October 1854, n*. 96. 

TOT ONTVANGER DER REGISTRATIE EN DOMEINEN. 

Te Heusdeo , J. W. G. H. R. van Noühüts. 
Te Grave, J. M. Smits. 

Te OSS, K. DiTTLINGER. 
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WET van den bisten December 1853, houdende bepa- 
lingen betrekkelijk het bouwen , planten en maken van 
andere werken binnen zekeren afstand van vesting^ 
uerken van den Staat, (Slaatsbl. n\ 128) (*) 

Wu WILLEM III , ENZ. 

Art. 1. Tusschen de buitengrenzen van vestingwerken en de lijnen, 
in deze wet verboden kringen genoemd , is het niet geoorloofd te bou- 
wen , houtgewassen te planten of eenig werk 'te maken , dan voor zoo 
verre zulks bij deze wet is toegestaan , of daartoe , overeenkomstig hare 
bepalingen , vergunning is verleend. 

Art. 2. De vestingwerken of gedeelten van vestingwerken, welke 
verboden kringen moeten hebben , worden gerangschikt in drie klassen , 
genaamd de eerste klasse , de tweede klasse en de derde klasse. 

Vestingwerken of gedeelten van vestingwerken , welke in geene klasse 
gerangschikt zijn , hebben geene verboden kringen. 

Van een vestingwerk kunnen gedeelten tot eene klasse, gedeelten 
tot eene andere of tot geene klasse behooren. 

£r kan bepaald worden y dat deze wet ten aanzien van sommige per- 
celen , boezeer binnen eenen verboden kring liggende , niet van toe- 
passing zal zijn. 

Art. 3. Door Ons wordt bepaald wat vestingwerken zijn , tot welke 
klasse een vestingwerk of gedeelte daarvan behoort , welk vestingwerk 
of gedeelte daarvan in geene klasse wordt gerangschikt, en ten aan. 
zien van welke percelen, hoezeer binnen eenen verboden* kring lig- 
gende, deze wet niet van toepassing zal zQn. 

Art. 4*. Door Ons wordt almede bepaald : 

1^ welke aan te leggen werken vestingwerken zullen zijn ; 

2^ dat een te maken vestingwerk of een gedeelte daarvan tot eene 
en , zoo ja , tot welke klasse , of tot geene klasse zal behooren ; 

3^. dat een vestingwerk , of een gedeelte daarvan , in eene der klassen 
gerangschikt , voortaan tot eene andere , of tot geene klasse zal be- 
hooren ; 

4^. dat een vestingwerk , of een gedeelte daarvan , tot geene klasse 
behoorende, in eene klasse wordt gerangschikt; 

5<^. het tijdstip , waarop de verbodsbsbepalingen dezer wet beginnen 
of ophouden toepasseiyk te zijn op percelen , welke , ten gevolge van 

n Verg. P. "W. no. 2207. 
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vergrooting of verkleining van een vestingwerk, binnen of buiten de 
verboden kringen komen te liggen. 

Art. 5. De besluiten , krachtens de beide voorgaande artikelen ge- 
nomen , iworden in het Staatshlad geplaatst. 

In die, welke, naar aanleiding van n^ 2, 3 of 4 van het voorgaande 
artikel , virorden uitgevaardigd , wordt het tydstip aangeduid , waarop zij 
zullen aanvangen te werken. 

Die, welke betrekkelijk zyn tot nieuwe, of tot de vergrooling van 
bestaande vestiugwerken , komen niet in werking alvorens op de voor- 
naamste punten van de lijn, uit welke, ingevolge art. 8, de afstanden 
van de verboden kringen moeten worden gemeten , palen gezet zijn. 

Indien iemand beweert , dat zijn eigendom binnen de verboden 
kringen gelegen , door besluiten , krachtens art. 4 genomen , in waarde 
is verminderd en op schadevergoeding te dier zake aanspraak maakt , 
doet , indien daaromtrent geene minnelijke schikking kan worden ge- 
troffen , de regter uitspraak , of er schade wordt geleden ; zoo ja , 
bepaalt hij de hoegrootheid er van en veroordeelt den Staat tot de 
betaling. 

Art. 6. Om elk vestingwerk der eerste , tweede of derde klasse zijn 
drie verbodeu kringen : 

een op den afstand van drie honderd el, genaamd de kleine; 

een op den afstand van zes honderd el, genamd de middelbare; 

een op den afstand van duizend el , genaamd de groote. 

Art. 7. De verboden kringen worden aangeduid op het plan , bedoeld 
in art. 20, door lijnen, zoo na mogelijk bij het vestingwerk, in dier 
voege getrokken , dat geen harer punten nader is gelegen bij eenig punt 
van de lijn , voorstellende die , waarvan , volgens art, 8 , de afstanden 
der verboden kringen worden gemeten , dan drie honderd el voor den 
kleinen kring, zes honderd el voor den middelbaren kring en duizend 
el voor den grooten kring. 

Art. 8. De lijn , waarvan de afstanden , in art. 6 vermeld , worden 
gemeten, is, indien het vestingwerk eene glacis heeft, de kruin van 
die glacis , en indien het geene glacis heeft , de binnenkruin van de 
borstwering, of de vuurlijn van het meest vooruit gelegen gedeelte. 

Art. 9. Wanneer van een vestingwerk een gedeelte tot eene klasse 
behoort , terwijl de nevensliggende gedeelten tot eene andere , of tot 
geene klasse behooren , wordt door Ons de rigting der lijnen bepaald , 
welke de grenzen zullen zijn van de gronden, aan de verbodsbepalingen 
dezer wet , volgens de klassen , waartoe de verschillende gedeelten van 
het vestingwerk behooren , onderworpen. 

Art. 10. y estingwerken , die in hunne kelen open of door muren, 
zonder aarden wallen daarachter , gesloten zijn , hebben , ofschoon 
langs alle andere zijden door de in art. 6 bepaalde verboden kringen 
omgeven > achter die kelen slechts eenen kleinen op drie honderd el ^ 
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gemeten van de kruinen der kelen of de buitenvlakken der muren. 
Art. 11. De percelen, of gedeelten van percelen, binnen den klei- 
nen, tusschcn den kleinen en middelbaren en tusschen den middel- 
baren en grooten kring van de veslingwerken van de eerste , tweede 
en derde klasse gelegen , worden vermeld in staten , opgemaakt vol- 
gens de registers van het kadaster. 

Art. 12. De staten in het voorgaande artikel bedoeld moeten be- 
helzen eene beschrijving van : 

i^. de gebouwen, getimmerten, afsluitingen en beplantingen binnen 
den middelbaren kring staande , met vermelding of , wanneer , naar 
aanleiding van art. 29 , de wegruiming dezer voorwerpen mogt ge- 
schieden , daarvoor aan de eigenaars , al of niet , schadevergoeding zal 
moeten worden gegeven; 

2^ de dijken, kaden, wegen, bruggen, duikers, sluizen, kanalen, 
slocten en dergelijke werken , binnen den grooten kring gelegen. 

Art. 13. De officieren der genie en de opzigters der fortiflcatiën 
zijn bevoegd , met de arbeiders , die hen behulpzaam zyn tot het doen 
van opnemingen voor de zamenstelling van de staten , in het voor 
gaande artikel vermeld , zich te begeven op de erven en in de gebou- 
wen , die vermoedelijk binnen de verboden kringen van eenig vesting- 
werk gelegen zijn. 

De bewoners of gebruikers zijn verpligt , de officieren der genie en 
opzigters der fortificatiën, met de arbeiders, op de erven en in de 
gebouwen , door hen bewoond of gebruikt wordende , al mogten zij 
meenen, dat deze niet binnen eenigen verbodenen kring gelegen zijn, 
toe te laten, wanneer, ten minste tweemaal vier en twintig uren te 
voren , door eenen bode of veldwachter der gemeente , waaronder de 
percelen gelegen zyn , aan hunne woningen van de komst der gemelde 
officieren en opzigters schriftelijk kennis is gegeven , en mits de offi- 
cieren en opzigters vergezeld zijn van eenen commissaris van politie 
of, als er geen commissaris van politie is, van den burgemeester of 
van dengene, die hem vervangt. 

Art. 14. De bewoners of gebruikers, die weigeren den toegang, in 
*het voorgaande artikel bedoeld , te verleenen , worden gestraft met eene 
geldboete van vijf en Iwintig tot vijf en zeventig gulden , of , bij wan- 
betaling, met gevangenis van drie tot zeven dagen. 

De gevangenisstraf wordt niet toegepast , dan nadat de veroordeelde , 
tot betaling der boete aangemaand zijnde , binnen twee maanden, sedert 
die aanmaning , de boete niet heeft voldaan. 

Art. 15. De commissaris van politie of de burgemeester, of degene, 
die hem vervangt, maakt proces -verbaal op wegens de in het vorig 
artikel vermelde weigering, en handelt daarmede overeenkomstig de 
bepalingen van het wetboek van strafvordering. 

Art. 16. De beambte die, overeenkomstig art. 13, de officieren der 
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genie en de fortiflcatie-opzigters vergezelt, draagt zorg, dat, ingeval 
van weigering van den bewoner of gebruiker , de noodige middelen , 
des vereischt, ook het verbreken of uit den weg raimen van afslui- 
tingen of andere beletselen, worden aangewend, om de beambten der 
militaire genie in staat te stellen, de voormelde opnemingen te doen. 

Tot die verbreking of wegruiming mag niet worden overgegaan, 
dan ten minste vier en twintig uren nadat de weigerachtige bewoner 
of gebruiker gesommeerd zal zijn , om den vereischten toegang tot het 
gebouw of erf, door hem bewoond of gebruikt, te verleenen. 

De schade, voortgevloeid uit de verbreking of wegruiming, blijft 
ten laste van den weigerachtigen bewoner of gebruiker , die, daarenboven, 
aansprakeiyk is voor al de kosten, door zyne weigering veroorzaakt. 

Art. 17. De staten, in art. 11 vermeld, of uittreksels daaruit, door 
den eerstaan wezenden ingenieur , onder wiens beheer zich het vesting- 
werk bevindt, voor deugdelijk verklaard, worden ten raadhuize van 
de gemeenten, in welke de in die staten vermelde percelen liggen, 
ter inzage van de belanghebbenden gelegd. 

De gemeente-besturen doen, door middel van aanplakking, in het 
openbaar afkondigen, de namen der eigenaars van de betrokken per- 
celen , benevens de kadastrale aanwijzing dier percelen , met kennis- 
geving , dat , wanneer de belanghebbenden hunne bezwaren tegen het 
in de staten vermelde niet binnen negentig dagen na de afkondiging 
schriftelijk aan de besturen hebben doen kennen, het er voor zal 
gehouden worden, dat zij de staten goedkeuren. 

In de Staati-courani en in een nieuwspapier der provincie wordt, 
door de zorg der gemeente-besturen , ten spoedigste , na de afkondi- 
ging, hiervoor vermeld, kennis gegeven, dat, ter voldoening aan het 
1^^^ lid van dit artikel , de staten of uittreksels daaruit ten raadhuize 
zijn nedergelegd en wanneer de afkondiging , bedoeld in het ü'^* lid , heeft 
plaats gehad. De kosten van afkondiging worden door het rijk betaald. 

De gemeente-besturen zorgen , dat , op de ter inzage gelegde staten 
of uittreksels, aanteekening geschiede van den dag, waarop de belang- 
hebbenden hunne bezwaren hebben doen kennen, of wel, dat, binnen 
den termijn van negentig dagen , geene bezwaren zijn ingekomen. 

Bezwaren, ingebragt na verloop van genoemden termyn, worden 
als niet ingebragt aangemerkt. 

De termijn van negentig dagen wordt verdubbeld voor degenen, die 
behoorlijk bewyzcn , door afwezigheid of anderzins , buiten de moge- 
lykheid geweest zijn, om hunne bezwaren te doen gelden. 

Art. 18. Indien de belanghebbenden de staten niet goedkeuren, en 
hunne bezwaren niet bij minnelijke schikking tusschen hen en den 
Minister van oorlog uit den weg kunnen worden geruimd, wordt het 
geschil, bij gewone dagvaarding, gebragt voor de arrondissements- 
regtbank , binnen welker ressort het perceel is gelegen. 
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Die dagvaarding mag niet geschieden dan derlig dagen na den dag, 
op welken de belanghebbende zijne bezwaren heeft kennelijk gemaakt. 
Zij wordt gedaan ter requisitie van den eerstaan wezenden ingenieur , of 
van den belanghebbende, en, in het laatste geval, beteekend aan 
den eerstaanwezenden ingenieur, handelende namens den Minister 
van oorlog. 

In geval van minnelijke schikking wordt daarvan eene akte opge- 
maakt door den eerstaanwezenden ingenieur, handelende namens den 
Minister van oorlog en den betrokkenen belanghebbende. Indien laatst- 
gemelde zijnen naam niet teekenen kan wordt de akte voor eenen 
notaris verleden. 

De kosten der akte zijn ten laste van den Staat. 

Art. 19. De gemeente-besturen doen op de staten en uittreksels aan- 
teekening, dat deze stukken, overeenkomstig art. 17, ten raadhuize 
ter inzage hebben gelegen en dat de daarbij bevolen afkondiging heeft 
plaats gehad. 

De korte inhoud van elke akte , waarbij schikkingen zijn getroffen 
en van elk in kracht van gew\jsde gegaan vonnis, bij gebreke van 
schikkingen , wordt door de betrokkenen eerstaanwezenden ingenieur ver- 
meld op de staten en uittreksels. 

Art. 20. £lk eerstaanwezende ingenieur moet op z^n bureau hebben 
een, door den Minister van oorlog goedgekeurd , plan van de gronden , 
binnen de verboden kringen van de vestingwerken , onder zijn beheer 
en daarvan inzage geven aan de belanghebbenden, die zulks verlangen. 

Art. 21. Binnen de kleine kringen van vestingwerken der eerste en 
tweede klasse is het geoorloofd, met toestemming van den Minister 
van oorlog : 

1". getimmerten te plaatsen , behalve de dekking , welke , naar ver- 
kiezing, kan worden gemaakt, uit verbrandbare stoffen zamengesteld , 
en geene grootere oppervlakte beslaande dan van veertig vierkante ellen ; 

2^. afsluitingen te stellen , zelfs met steenen voeten ^ doch deze laatste 
niet hooger dan vijf palmen boven den beganen grond ; 

3^ alle houtgewassen te planten. 

Art. 22. Tusschen de kleine en middelbare kringen van vesting- 
werken van de eerste klasse is het geoorloofd, zonder voorafgaande 
toestemming : 

1°. gebouwen en getimmerten te plaatsen, waarvan de dekking naar 
verkiezing kan worden gemaakt, en welke gebouwen en getimmerten 
van steenen voeten, niet hooger dan vijf palmen boven den beganen 
grond 9 en van gemetselde stookplaatsen en schoorsteenen zuilen mogen 
voorzien zijn , maar voor het overige uit verbrandbare stoffen moeten 
zijn zamengestcld ; 

2°. afsluitingen te stellen, zelfs met steenen voeten, doch deze 
laatste niet hooger dan vijf palmqn boven den beganen grond ; 
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3°. alle houtgewassen te planten. 

Art. 23. Tusschen de middelbare en groote kringen van Testing- 
werken van de eerste klasse, tasschen de kleine en groote kringen 
van vestingwerken van de tweede klasse en binnen de kringen van 
vestingwerken van de derde klasse is bet geoorloofd, zonder vooraf- 
gaande toestemming, alle gebouwen, getimmerten en afsluitingen te 
plaatsen en alle boutgewassen te planten. 

Art. 24. Niemand mag de in art. 22 bedoelde gebouwen , getim- 
merten en afsluitingen plaatsen , of tusschen de daarin vermelde kringen 
houtgewassen planten , dan na van den eerstaanwezenden ingenieur eene 
verklaring te hebben ontvangen, dat aan dezen het voornemen van te 
bouwen of te planten is kenbaar gemaakt, of na hem van dat voor- 
nemen bij deurwaarders-exploit te hebben verwittigd. 

Art. 25. Voor het geval dat werktuigen, tot het uitmaten van pol- 
ders, uitgeveende gronden of waterplassen noodzakelijk , met de gebou- 
wen, waarin zij gesteld moeten worden en hetgeen daarbij verder 
behoort, tolhuizen, sluiswachters-woningen, stations-gebouwen en maga- 
zynen bij spoorwegen, gebouwen op begraafplaatsen en scheepswerven, 
of andere voorwerpen, die in het algemeen belang noodig zijn, niet 
buiten de middelbare kringen van vestingwerken van de eerste klasse 
of de kleine kringen van vestingwerken van de tweede klasse kunnen 
worden geplaatst, behouden Wij Ons voor, toe te staan, dat zij bin- 
nen die kringen worden gesteld. 

Art. 26. Binnen den middelbaren kring van een vestingwerk van 
de eerste klasse en den kleinen kring van een vestingwerk van de 
tweede klasse mogen geene hoopen of stapels buiten de gebouwen 
worden nedergelegd, dan na daartoe bekomen verlof van den eerst- 
aanwezenden ingenieur, die de plaatsen aanwgst, waar die hoopen of 
stapels gelegd mogen worden , en den tijd bepaalt , gedurende welken 
zij op die plaatsen mogen blijven liggen. 

Art. 27. Hooi- , stroo- en graanschelven , stoffen tot bemesting van 
landerijen en bouwstoffen , die moeten dienen tot bet maken van eenig 
werk, tot welks daarstelling de toestemming verleend en niet krach- 
tens art. 52 vervallen is , of hetwelk zonder toestemming mag wor- 
den daargesteld , mogen binnen de kringen , in het voorgaande artikel 
vermeld, worden geplaatst, zonder dat daartoe eenig verlof vereischt 
wordt. 

Art. 28. Het is verboden , binnen de groote kringen van vesting- 
werken van de eerste , tweede en derde klasse , dijken , kaden , wegen 
bruggen, sluizen, duikers en dergelyke werken te maken, slooten en 
kanalen te graven, bestaande werken van dezen aard te veranderen 
of weg te nemen , en den grond te verhoogen , zouder daartoe Onze 
vergunning te hebben verkregen. 

Deze vergunning wordt vereischt met betrekking tot de gewone her- 
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stellingen dier werken en tot de voorzieningen, door de dijksbesturen 
te nemen , uit hoofde van hoogen waterstand of gevreesden of vt^erkc- 
lyk plaats hebbenden ijsgang. 

Art. 29. Alle gebouwen of getimmerten , alle afsluitingen, alle hout- 
gewassen en alle boopen en stapels, welke binnen de middelbare 
kringen van vestingwerken van eene der klassen gesteld, geplant of 
gelegd zijn of zullen worden , kunnen , zoodra het vestingwerk in 
staat van oorlog of van beleg is verklaard , zonder vorm van proces , 
op last van den militairen-kommandant , weggeruimd worden. 

Schadevergoeding wordt gegeven voor de vernielde gebouwen , ge- 
timmerten , afsluitingen of houtgewassen , gesteld of geplant tijdens 
zulks niet was verboden. 

Geene schadevergoeding wordt verleend voor zoo ver de vernielde ge- 
bouwen , getimmerten , afsluitingen of houtgewassen zijn gesteld of 
geplant tydens dit alleen geoorloofd was onder voorwaarde, dat zij 
zonder schadevergoeding zouden kunnen worden opgeruimd, of het 
bouwen en planten onder andere voorwaarden, welke de verpligting 
tot vergoeding van schade uitsloten, heeft plaats gehad. 

Art. 30, De gebouwen, getimmerten en afsluitingen binnen de kleine 
kringen van vestingwerken van de eerste en tweede klasse mogen, 
behoudens het geval voorzien bij art. 34, niet vergroot, maar wel 
verkleind worden. 

Zij mogen onderhouden en vernieuwd worden. 

De inwendige verdceling van de gebouwen en de dekking er van 
mogen veranderd , deur- en venster-openingen gemaakt en bestaande 
deur- en venster-openingen digt gemaakt worden. 

Het vorenstaande geldt mede ten aanzien van: 

1**. steenen gebouwen en afsluitingen, staande tusschen de kleine en 
middelbare kringen van vestingwerken van de eerste klasse ; 

2^. de voorwerpen voor welke, na wegruiming daarvan , ingevolge 
art. 29 , schadevergoeding moet worden gegeven , als : 

a. houten gebouwen, getimmerten en afsluitingen , staande tusschen 
de kleine en middelbare kringen van vestingwerken van de eerste 
klasse ; 

b, gebouwen, getimmerten en afsluitingen, staande tusschen de kleine 
en middelbare kringen van vestingwerken van de tweede klasse, en 
binnen de middelbare kringen van vestingwerken van de derde klasse. 

Art. 31. Tot het maken van de verkleiningen , herstellingen of ver- 
nieuwingen , in het voorgaande artikel bedoeld , mogen geene bouw- 
stoffen worden gebezigd van duurzamer soort dan die, welke zij ver- 
vangen. 

De veranderingen van de inwendige verdeeling van gebouwen mogen 
niet anders geschieden , en deur- en venster-openingen mogen niet 
anders worden digtgemaakt: 
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in gemetselde gebouiDen , dan in metselwerk , niet dikker dan zes en 
twintig duim, en in hout of hout- en pleisterwerk, niet dikker dan 
veertien duim ; 

in houten gehouwen, dan in hout- en pleisterwerk, niet dikker dan 
veertien duim. 

Art. 32. Niemand mag de verkleiningen, herstellingen, veranderin- 
gen of vernieuwingen , aan de voorwerpen in art. 30 vermeld, uitvoe- 
ren , dan na van den eerstaanwezenden ingenieur ontvangen te hebben 
ecne verklaring , dat aan dezen het voornemen , om de verkleiningen , 
herstellingen, veranderingen of vernieuwingen te doen uitvoeren, is 
kenbaar gemaakt, of hem dat voornemen bij deurwaarders-exploit te 
hebben verwittigd. 

Art. 33. Beplantingen binnen de kleine kringen van vcstingwerken 
van de eerste en tweede klasse mogen door andere vervangen wor- 
den, mits door den eerstaanwezenden -ingenieur eene verklaring afge- 
geven zij, dat hem het voornemen tot de vervanging is kenbaar 
gemaakt, of hem dat voornemen bij deurwaarders-exploit zij be- 
t eekend. 

Art. 34. Gebouwen, getimmerten, afsluitingen en beplantingen bin- 
nen de middelbare kringen van vestingwerken van de eerste klasse, 
en binnen de kleine kringen van vcstingwerken van de tweede klasse' 
voor welke, na wegruiming, overeenkomstig art, 29, schadevergoe- 
ding moet worden gegeven, mogen, indien de eigenaren van hunnen 
cisch op schadevergoeding afstand doen , na daartoe bekomen verlof van 
den Minister van Oorlog, veranderd, vergroot, of door andere voor- 
werpen van denzelfden aard vervangen worden. 

Art. 35. De Minister van Oorlog is bevoegd te vergunnen, dat, 
ter vervanging van gebouwen , getimmerten en afsluitingen binnen de 
middelbare kringen van vestingwerken van de eerste klasse , en binnen 
de kleine kringen van vestingwerken van de tweede klasse, en van 
beplantingen binnen de kleine kringen van vestingwerken van de eerste 
en tweede klasse, op eene andere plaats, soortgelijke voorwerpen ge- 
steld of beplantingen gedaan worden, mits die voorwerpen geene 
grootere oppervlakte en meerdere hoogte verkrijgen , dan de vernielde 
of afgebroken voorwerpen hadden dan tol de zamenstelling daarvan 
geene bouwstoffen van duurzamer soort gebezigd worden , dan waaruit 
de vernielde of afgebroken voorwerpen bestonden. 

Art. 36. Op hel tijdstip, waarop de besluiten, waarbij nieuwe ver- 
boden kringen worden daargesteld , of bestaande verboden kringen wor- 
den vooruitgebragt , of len gevolge van welke de verbodsbepalingen , 
binnen bestaande verboden kringen vermeerderen, volgens de artt. 4 
en 5 in werking komen , moeten , buiten het geval in art. 48 voor- 
zien , alle verrigtingen , welke niet of slechts onder zekere voorwaar- 
den binnen verboden kringen mogen geschieden , en waarmede men , 
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binnen de bij die besluiten daargestelde verboden kringen mogt J)ezig 
zijn, worden gestaakt. 

Art. 37. Indien de verrigtingen , in het voorgaande artikel bedoeld , 
zoodanige zijn, als waarvan in de artt. 22, 30 en 33 wordt ge- 
handeld, moeten zij die daarmede bezig zijn, den eerstaanwezende n- 
ofiQcier daarvan kennis geven. 

Zij mogen, in geval die kennisgeving niet bij deurwaarders-exploit 
is gedaan , de gestaakte werkzaamheden niet weder aanvangen , dan 
na van den eerstaanwezenden-ingenieur ecne verklaring te hebben 
ontvangen , dat aan dit artikel is voldaan. 

Ari. 38. Indien de verrigtingea , in art. 36 bedoeld, andere zijn 
dan die, waarvan in de artt. 22, 30 en 33 wordt gehandeld, doch 
onder de zoodanigen behooren , die , krachtens de overige verbodsbepa- 
lingen dezer wet , niet , of niet dan na bekomen toestemming mogen 
plaats hebben , moeten z\j welke die verrigtingen doen uitvoeren , 
binnen dertig dagen na bet verschijnen van het tijdstip in art. 36 
vermeld , een plan van het werk , met opgave van de afmetingen en 
van de bouwstoffen, welke daartoe reeds zyn en nog zouden worden 
gebruikt , of eene opgave van de soort en het aantal van de hout- 
gewassen , die reeds zijn en nog zouden worden geplant , of van de 
oppervlakte, welke reeds is of nog zou worden beplant, aan den 
minister van Oorlog, tegen overgave van een bewijs van ontvang, 
inleveren. 

Art. 39. Zoo spoedig mogelgk , en uiterlijk binnen negentig dagen 
na verloop van den termen van dertig dagen , in het voorgaande artikel 
vermeld, wordt aan ieder, die het plan met de vereischte opgave, of 
wel de opgave omtrent de beplatingen heeft ingezonden, bij beschik- 
king van den Minister van Oorlog , te kennen gegeven , of hij het be- 
gonnen werk , zoo als het was voorgenomen , of wel met wijzigingen , 
of in het geheel niet , mag ten uitvoer brengen , en het reeds gemaakte 
gedeeltelijk of geheel moet wegruimen. 

In deze beschikking worden de artikelen dezer wet genoemd, op 
grond waarvan zij genomen wordt. 

Is de beschikking niet binnen den bepaalden termijn genomen , dan 
kan het begonnen werk , zoo als het was voorgenomen , worden voltooid. 

Art. 40. Indien de uitvoering van het begonnen werk , met wijzigin - 
gen of in het geheel niet , wordt toegestaan , alsmede , indien het reeds 
gemaakte , gedeeltelyk of geheel , moet worden weggeruimd , wordt , zoo 
spoedig mogelijk, tusschen den belanghebbende en den Minister van 
Oorlog , eene overeenkomst getroffen nopens het verleenen eener schade- 
vergoeding , indien daartoe termen zijn. 

Ten aanzien van de deswege op te maken akte geldt het bepaalde 
in het 3de en 4de lid van art. 18. 
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Art. 41. Bij gebreke eener overeenkomst als in het voorgaande 
artikel is bedoeld , wordt de schadevergoeding begroot door den be- 
voegden regter , voor wien het geschil by gewone dagvaarding wordt 
aangebragt. 

Art. 42. Bij het begrooten der schadevergoeding mag alleen in aan^ 
merking komen de schade , welke geleden wordt door het wegruimen 
of wijzigen van het begonnen werk, ingevolge de beschikking van den 
Minister van Oorlog , in art. 39 vermeld , zonder dat daarbij in bere- 
kening mag worden gebragt eenige waardevermindering van eigen- 
dommen of bezittingen, behoudens het bepaalde in het 4de lid van 
artikel 5. 

Art. 43. Indien, ten gevolge der beschikking, naar aanleiding van 
art. 39 genomen, het reeds gemaakte moet worden weggeruimd, ge- 
schiedt dit terstond na het treffen der overeenkomst , volgens art. 40 , 
of nadat de regterlijke uitspraak, vermeld in art. 41 , in kracht van 
gewijsde is gegaan. 

De schadevergoeding wordt zoo spoedig mogelyk na de wegruimiitg 
betaald. 

Art. 44. In geval de voUooijing van het aangevangen werk , ten gevolge van 
de beschikking , in art. 39 vermeld , niet anders mag plaats hebben 
dan met de wijzigingen in die beschikking aangeduid, wordt de scha- 
devergoeding, indien die volgens art. 42 verschuldigd is, niet uitbe- 
taald, alvorens het werk voltooid en dan tevens gebleken zij, dat er 
niets meer gedaan is dan volgens de beschikking geoorloofd was. 
Mogt de belanghebbende verkiezen het aangevangen werk niet voort 
te zetten , uit hoofde van de voorgeschrevene wijzigingen , wordt de 
schadevergoeding uitbetaald zoo spoedig doenlyk na de wegruiming van 
het aangevangen werk. 

Art. 45. Indien meer gedaan is dan volgens de beschikking, in 
art. 39 vermeld , geoorloofd was , wordt de belanghebbende tot dade- 
lijke wegruiming van dat meerdere door den Minister van Oorlog aan- 
geschreven. 

In geval de belanghebbende nalatig is in het voldoen aan die aan* 
schrijving zyn de bepalingen van art. 57, voor zoo veel het meerder 
gedane betreft, van toepassing. 

Art. 46. Voor de meerdere schade , welke de belanghebbende lydt , door 
te hebben gehandeld tegen de beschikking van den Minister van Oor- 
log, wordt geen vergoeding toegekend. 

Art. 47. De belanghebbenden , die verzuimen de plans , met de 
daarbij behoorende opgaven , of de opgaven van de werken , in art 38 
gevorderd, binnen den tyd, by dat artikel bepaald, aan den Minister 
van Oorlog in te leveren, verliezen hun regt op schadevergoeding, ten 
ware zij moglen doen blijken, dat door omstandigheden, buiten hunne 
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schuld , de inlevering der bewuste stukken is vertraagd , of achterwege 
gebleven. 

Aan hen wordt evenwel , zoo spoedig mogelyk en uiterlijk binnen 
honderd twintig dagen na het tijdstip in art, 36 vermeld, bij be- 
schikking van den Minister van Oorlog , te kennen gegeven , dat zij de 
aangevangen werken mogen voUooijen , of wel daarin wijzigingen moe- 
ten brengen , en welke , of dat zij die werken geheel moeten weg- 
ruimen. 

Na die kennisgeving is te hunnen aanzien toepasselyk het hiervoor 
bepaalde nopens de belanghebbenden , die aan de verpligting tot het 
inleveren van de vereischte plans en opgaven hebben voldaan, met 
uitzondering van hetgeen betrekkelijk de schadevergoeding is vermeld. 

De aanspraak op schadevergoeding, overeenkomstig het 4® lid van 
art. 5, blijft niettemin bestaan. 

Art. 48. Wanneer de werken , op het tijdstip vermeld in art. 36 , 
onderhanden, de zoodanige zijn, tot het daarstellen waarvan de Mi- 
nister van Oorlog , ingevolge de bepalingen dezer wet , verlof mag 
geven, kan hij toestaan dat de staking der werkzaamheden, aan het 
slot van dat artikel vermeld , niet plaats hebbe , doch tevens de in- 
levering der plans en opgaven , in art. 38 voorgeschreven , vorderen. 

Art. 49. In geval zich onder de werken, 'op het tijdstip vermeld in 
art. 36 , onder handen , zoodanige bevinden , die , volgens de voor- 
gaande bepalingen dezer wet, in het geheel niet, of niet zóó als het 
voornemen daartoe bestond, voltooid zonden mogen worden, behouden 
Wij ons voor, het verlof tot voKooijing te geven, onder beding, dat 
de belanghebbenden afstand doen van alle regt op schadevergoeding 
voor het geval dat de werken later, ingevolge art. 29, mogten worden 
weggeruimd. 

Art. 50. De verzoekschriften tot het verkrijgen der vergunningen, 
volgens deze wet vereischt wordende , moeten behelzen eene naauwkeu- 
rige opgave van de plaats, de afmetingen en de bouwstofTen van het 
te maken werk, of van de plaats, de soort en het aantal der te 
planten houtgewassen , of van de oppervlakte , welke zou worden 
beplant* 

Art. 51. De verzoekschriften , in het voorgaande artikel vermeld, zijn 
vry van zegel. De beschikkingen daarop, zoo wel als die, welke ten 
gevolge VBU de artt. 39 , 47 , 48 en 49 worden genomen , worden 
geheel kosteloos uitgereikt. 

Insgelijks worden van zegel vrijgesteld : 

fo. de staten , de uittreksels der staten en de afkondigingen , in de 
art. 11 en 17 vermeld, alsmede de schrifturen, houdende de bezwaren 
der eigenaars, naar aanleiding van laatstgenoemd artikel opgemaakt; 

2^. de kennisgevingen volgens de artt. 13 en 55 geschiedende; 
3^ de akten houdende de overeenkomsten in de artt. 19 en 40 bedoeld; 

14 
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4°. hel plan , in art. 20 voorgeschreven ; 

5°. de verklaringen der eerstaanwezende ingenieurs en de deurwaar- 
ders-exploiten , vermeld in de artt. 24, 32, 33 en 37; 

6^ de plans en opgaven, bedoeld bij art. 38. 

De stukken , onder n^ 2 , 4 en 6 opgenoemd , alsmede de verkla- 
ringen van de eerstaanwezende ingenieurs, onder n^ 5 vermeld, zijn 
vrij van registratie. 

De staten en uittreksels, onder n°. 1 bedoeld, worden gratis gere- 
gistreerd, nadat de aanteekening, in het 1ste lid van art. 19 vermeld, 
daarop is gesteld , indien de belanghebbenden tegen de staten en uit- 
treksels , binnen den bij art. 17 bepaalden termijn , geene bezwaren 
hebben ingebragt, anders, nadat de geschillen, waartoe die stuk- 
ken aanleiding gegeven hebben, geëindigd zullen zijn door minnelijke 
schikkingen of door in kracht van gewijsde gegane vonnissen. De acten 
onder n*^. 3 vermeld worden mede gratis geregistreerd, binnen tien 
dagen nadat z\j gesloten zyn. De registratie der exploiten, onder 
n^. 5 genoemd , geschiedt insgelijks gratis. 

Art. 52. Indien met het maken van werken of het planten van hout- 
gëwassen geen aanvang is gemaakt, na verloop van een jaar na de 
uitreiking tegen re^u der daartoe verstrekte vergunning , wordt die 
vergunning gehouden voor vervallen. 

Art. 53. De officieren der genie en de opzigters der fortificaticn zijn 
bevoegd , ten einde zich te overtuigen , dat geene verriglingen in strijd 
met de bepalingen dezer wet geschieden of geschied zgn , zich te be- 
geven op de percelen, gelegen binnen de groole kringen der vesting- 
werken van de eerste , tweede en derde klasse , en in de gebouwen , 
staande : 

l^ binnen de middelbare kringen der vestingwerken van de eerste 
klasse ; 

2®. binnen de kleine kringen der vestingwerken van de tweede 
klasse, en 

3°. tusschen de kleine en middelbare kringen der vestingwerken van 
de tweede klasse en binnen de middelbare kringen der vestingwerken 
van de derde klasse, die, volgens het laatste lid van art. 90, niet 
mogen worden vergroot. 

Art. 54. Wanneer de officieren der genie en de forti ficatie-opzigters 
zich op de percelen en in de gebouwen , in het voorgaande artikel ver- 
meld, begeven, moeien zij vergezeld zijn van eenen commissaris van 
politie , of, als er geen commissaris van politie is , van den burge- 
meester of van dengene, die hem vervangt. 

Art. 55. De bewoners of gebruikers der percelen en gebouwen, in 
art. 53 vermeld, zijn verpligt, de officieren der genie en fortificatie- 
opzigters, vergezeld als in het voorgaand artikel is gezegd, op de 
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erven en in de gebouwen, die zy in gebruik hebben of bewonen, toe 
Ie laten, mits door eenen bode of veldwachter der gemeente, waar- 
onder de percelen gelegen zijn, ten minste tweemaal vier en twintig 
uren te voren , aan hunne woningen van de komst der gemelde offi- 
cieren en opzigters schriftelijk kennis zij gegeven. 

Ingeval zich de bewoners of gebruikers weigerachtig betoonen, zich 
hiernaar te gedragen, gelden de bepalingen, welke zijn vastgesteld in 
de artt. 14, 15 en 16, ten aanzien der daar bedoelde weigering van 
bewoners of gebruikers. 

Art. 56. Bij het ontdekken van eene plaats hebbende of plaats gehad 
hebbende verrigting , in strijd met de bepalingen dezer wet , maakt 
de officier der genie , of de fortiBcatie-opzigter deswege proces-verbaal 
op, hetwelk door den beambte, die hem iugevolge art. 54 vergezelt, 
mede wordt onderteekend , en waarmede gehandeld wordt overeenkom^ 
stig de bepalingen vau het wetboek van Strafvordering. 

Art. 57. Die hoopen of stapels heeft nedergelegd of doen leggen op 
plaatsen, alwaar dit, volgens de bepalingen dezer wet, niet geoorloofd 
is, of verzuimt die weg te nemen of te doen wegnemen na het ver- 
strijken van den tijd , aan het slot van art. 26 gemeld ; hij die werkzaam- 
heden, bedoeld in de artt. 22, 30, 31 en 33, doet of heeft doen uit- 
voeren, zonderde, volgens de artt. 24, 32, 33 en 37 vereischte ken- 
nisgeving aan den eerstaanwezenden ingenieur te hebben gedaan , wordt 
gestraft met eene geldboete van vijf tot vijf en twintig gulden j of, 
bij wanbetaling , met gevangenis van een tot drie dagen , met inacht- 
neming yan het bepaalde bij het 2de lid van art. 14. 

Die, op eenige wijze, in strijd met de bepalingen dezer wet , nalatig 
is gebleven in het doen wegruimen van gemaakte werken, of eenig 
werk heeft gemaakt of doen maken , of houlgewassen heeft geplant of 
doen planten , wordt gestraft met eene geldboete van vijf en twintig 
tot vijf en zeventig gulden , of , bij wanbetaling , met gevangenis van 
drie tot zeven dagen , mede met inachtneming van het bepaalde by het 
2de lid van art. 14. 

Voor zoo veel het geene werkzaamheden , bedoeld in de artt. 22, 
30, 31 en 33 , betreft, beveelt de regter, tevens, dat het alzoo ge- 
maakte , geplante of geplaatste , binnen eenen door hem te bepalen* tgd, 
welke zoo kort mogelijk en nimmer langer dan een jaar zal mogen 
wezen, worde weggeruimd, met verklaring, dat zulks, alsdan niet 
geschied zijnde , op kosten van den veroordeelde , van wege den Staat 
zal kunnen geschieden. 

In geval de handeling , het verzuim of de nalatigheid , met deze wet 
strijdig, heeft plaats gehad krachtens een besluit van een zedelijk 
ligchaam , zyn zij , die tot dat besluit hebben medegewerkt, persoonlijk 
aansprakelijk. 

Is er geen besluit voorafgegaan, dan zijn zij persoonlijk aansprakelijk 
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dLe met het doorloopend beheer der zaken van bet zedelgk ligchaam 
zijn beiast. 

Art. 58. De verbods- en strafbepalingen dezer vet zijn van toepas- 
sing, hoezeer de staten en plans ^ in de artt. li en 20 vermeld, niet 
zijn afgewerkt. 

Art. 59. De wet van den 16den November 1814; n"". 55 (Staatsblad 
n°. 106), in haar geheel, benevens alle andere verordeningen, voor 
zoo ver zij betrekking hebben op het onderwerp der tegenwoordige 
wet, zijn met den dag, waarop deze wet in werking treedt, ver- 
vallen. 

Lasten en bevelen , dat deze in het Staatsblad zal worden geplaatst 
en dat alle ministeriële departementen , autoriteiten , collegiën en amb- 
tenaren , wie zulks aangaat , aan de naauwkeurige uitvoering de hand 
zullen houden. 

Gegeven te 's Gravenhage , den 21 sten December 1853. 

(gel.) WILLEM. 
De Minister van Oorlog , 
{jgel.) Baron Forstner van Dahbbmot. 

Uitgegeven den vier en tmintigsten December 1853. 

De Staatsraad y Directeur van het Kabinet des Konings, 
(get,) A. G. A. van Rappard. 
Voor kopy conform , 
De Secretaris-Generaal bij het Ministerie van Financiën^ 

VAN HOTTEHA. 



WET van den \sten September \SH^ zoo tot wijziging als tot 
verhooging van het iXde Hoofdstuk B der begrooting van 
Staats-^uitgaven voor het dienstjaar 1853 (Stbl. n®. 125). 

Wij Willem III , enz., enz., enz. 

Eerste artikel. 

De navolgende artikelen van het IXde hoofdstuk B. der begrooting 
van Staats-uitgaven voor het dienstjaar 1853 worden vermeerderd , te 
weten : * 
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Artikel 40 (Bezoldiging van de hoofdambtenaren der registratie en 
domeinen in de provinciën , van de ambtenaren van bet buitengewoon 
zegel , van den directeur der staats-loter^ , van de ambtenaren van het 
kadaster , bureau-kosten , kosten van perceptie en aandeelen van griffiers 
van hoven en regtbanken in de griffie-regten.]) meteene som van tt&tn- 
tig duizend negen himderd gulden (ƒ20,900), en, mitsdien, gebragt op 
vier honderd acht en zeitig duitend negen honderd drie en tachtig gulden 
(ƒ• 468,983). 

Artikel 42 (Druk- en bindwerk , briefporten , vrachtloonen , kosten 
van emballagie , van inkt , stempels en vormen, mitsgaders van instand- 
houding van archiven en verdere kleine uitgaven.) met eene som van 
duizend drie honderd twintig gulden (/'1320),en, mitsdien , gebragt op 
dertien duizend drie honderd twintig gulden (ƒ13,320). 

Artikel 46 (Kosten van vervolging en proces-kosten.) met eene som 
van elf duizend acht honderd twintig gulden (ƒ! 1,820), en mitsdien 
gebragt op twintig duizend acht honderd twintig gulden (ƒ 20,820). 

Daarentegen worden de hierna te melden artikelen verminderd, te 
weten : 

Artikel 43 (Rosten van het papier voor het zegel.) met zes duizend 
vier honderd negentig gulden (/'6490) en , mitsdien , gebragt op zeven dui-^ 
zend vijf fionderd tien gulden (ƒ7,510). 

Tweede artikel. 

Het totaal van het IXde hoofdstuk B der begrooting van Staats- 
uitgaven voor hel dienstjaar 1853, vastgesteld by de wet van den 
23sten December 1852 [Staatsblad n°. 250) , wordt verhoogd met twee 
en dertig duizend vijf honderd vijftig gulden (/ 32,550), en alzoo ge- 
bragt op zes millioen twee honderd zeven en zestig duizend vier honderd 
vier en dertig gulden elf cents (ƒ 6,267,434.11). 

Gegeven op het Loo, den Isten September 1854, 

WILLEM. 

De minister van Financiën^ 
Vrolik. 

Uitgegeven den negenden September 1854. 

De Directeur van het Kabinet des Konings , 
DB Rock. 
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BESLUIT van den i^2den Junij 1854, bepalende de plaat- 
sing in het Staatsblad , der overeenkomst tusschen Neder- 
land en het Gr oot^ Hertogdom Baden, tot toederkeerige 
opheffing van het aftogtsregt (jus detractus), (Staatsbl. n®.84). 

Wij WILLEM IIÏ, enz., enz., enz. 

Op het rapport van Onzen Minister van buitenlandsche zaken , van 
den 9den Juny 1854, n°. 11 ; 

Hebben goedgevonden en verstaan te bepalen, dat de in de maand 
April jl. tusschen het Koningrijk der Nederlanden en het Groot- Hertogdom 
Baden getroffene overeenkomst ten aanzien van eene wederkeerige 
afschaffing van het aftogtsregt, (jus detractus), met eene vertaling 
derzelve, zoo mede het tegenwoordig besluit, in het Staatsblad zal 
vforden geplaatst. 



Het Loo, den 12dcn Junij 1854. 

De Minister van Buitenlandsche Zaken, 
VAN Hall. 



WILLEM. 



Uitgegeven den drie en twintigsten Junij 1854. 

De directeur van het kabinet des Konings^ 

DE KOCK. 



OVEREENKOMST tusschen het Koningrijk der Nederlanden 
en het Groot-Hertogdom Baden, ten aanzien der weder- 
zijdsche afschaffing van het aftogtsregt, de belasting op de 
landverhuizingen , schenkingen , enz. 



VERTALING. 



1. De onderdanen van Zijne Ko- 
ninklijke Hoogheid den Regent van 
het Groot-Hertogdom Baden zullen , 
in het Koningrijk der Nederlanden , 
met opzigt tot het ontvangen en 
overdragen van nalatenschappen ab 
intestato of door uiterste wilsbe- 
schikking , alsmede der schenkingen 
tusschen levenden, dezelfde regten 
genieten als de Nederlandsche on- 



1. Les sujets de Son Altesse 
Royale Ie Régent du Grand-Duché 
de Bade jouiront dans Ie royaume 
des Pays-Bas du droit de recueillir 
et de transmettre les successions ab 
intestat et testamentaires , ainsi 
que les donations entre vifs , k 1 égal 
des sujets Néerlandais et sans étre 
assujettis, è raison de leur qualité 
d'étrangers, h aucun prélèvement 
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derdanen, en zonder wegens hunne 
hoedanigheid van vreemdelingen , 
onderworpen te zijn aan eenige 
schatting of belasting, welke niet 
door de ingezetenen zoude zijn ver- 
schuldigd. 

2. Bij den uitvoer van goederen , 
onder welken titel ook , door onder- 
danen van het Groot-Hertogdom 
Baden in Nederland verkregen , zal 
van die goederen geen aftogtsregt, 
noch belasting op de landverhuizing, 
of eenig regt hoe ook genaamd , ge- 
heven worden, waaraan de ingezetc 
Denen niet zouden zijn onderworpen. 

3. Onder de afschaffing , vermeld 
ad n°. 2 , zijn niet alleen begrepen 
de aftogtsregten die door de schat- 
kist zouden moeten worden ontvan- 
gen , maar ook de aftogtsregten , 
waarvan de inning, personen, ge- 
meenten of openbare stichtingen 
zoude aangaan. 



's Gravenhage , 
April 1854. 



den 22sten 



(get.) VAN Hall. 



OU impót qui ne serait pas du par 
les indigènes. 



2. Lors de Texportalion des biens 
recueillis h quelque titre que^ce soit, 
par des sujets du Grand-Duché de 
Bade dans les Ëtats Néerlandais , il 
ne sera prélèvé sur ces biens aucun 
droit de détraction ou d*émigration , 
ni aucun droit quelconque, auquel 
les indigènes ne seraient pas as-^ 
sujettis. 

3. L'abolition mentionnêe dans 
Ie n^ 2 comprend non-seulement 
les droits de détraction qui devraient 
être per^us par Ie trésor public, 
mais encore les droits de détraction 
dont la perception serait du ressort 
d'individus, de communes ou de 
fondations publiques. 

Fait et signé k La Haye, Ie 
22 avril 1854. 

Le Ministre d'État et des Af- 
faires Êtrangères de Sa Majesté 
le Roi des Pays-Bas , 

(signé) van Hall. 



De Minister van Buitenlandsche Zaken verklaart, dat eene gelijke 
akte tot opheffing der hiervoor bedoelde regten in het Groot-Hertogdom 
Baden , toepasselijk op de onderdanen van het Koningrijk der Neder- 
landen , onder dagteekening van den Uden April jl., door de Baden- 
sche regering is afgegeven. 

VAN Hall. 
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PERIODIEK 

WOORDENBOEK 



VAN 



ADNINISTRATIYË EN GERËGTELIJ&E BESLISSINGEN 



IN ZAKE VAN 



REGISTRATIE, ZEGEL, 

GRIFFIE, HYPOTHEKEN, SUCCESSIE- 

REGT, NOTARIAAT, ENZ., ENZ. 



> CunctU profidunt tacrati eomtnoda Fisci , 
»Bxquibu8 est commune bonumy communt levamen. 

* Tutetur FUcus , justorum nemine laeso. 

• Quae tua nint capiat^ quae sunt primta reUnqu<U. 
»Neo patimur quenquam êocraium Uudere Fiseum^ 
*Nee laedi qmenquam sinimus sub nomine Fisci.> 

CoB(PPya. 



1854. 



Abt. 2316—2444. 



'SGBAVENHAGE, 
1855. 
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PERIODIEK 

WOORDENBOEK 



VAN 



ADNUSTMTIYE M GEREGTEU&E BESLISSINGEN 



IN ZAKE VAN 



REGISTRATIE, ZEGEL, 

GRIFFIE, HYPOTHEKEN, SUCCESSIE- 

REGT, NOTARIAAT, ENZ., ENZ. 



N^ 2316. ADVERTENTIEN. Bekendmaking , onder eene en 
dezelfde rubriek j van adressen van verschillende 
winkeliers , enz. Aanbieding der dagbladen zonder 
gelijktijdige betaling der regten. Vervolging tot 
betaling dier regten. Vonnis der arr. regtb. van 
's Gravenhage , van 24 October 1854, luidende: 

«Overwegende , dat , door het bestuur der regis- 
»tratie , tegen den drukker van bet dagblad PEcho 
y>Universely op den 17 Maart jl. , is uitgevaardigd 
»een dwangbevel tot voldoening van ƒ. 1232.52. , 
»wegens onvoldaan zegelregt , in hoofdsom en op- 
»centen, \oor 3587 advertentiën , bekendmakingen 
»of aankondigingen, geplaatst in de uitgekomene 
»dagbladen van bovengenoemden Echo universele 
»gedurende 7 maanden , van Mei tot en met Nov. 
))1853, zulks op grond van art. 18 en 19 der wet 
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2316. »van 3 Oclober 1843 (n^ 47), en ingevolge art. I, 
»$. 7, letter A, der wet van 24 December 1852, 
• »(n«. 256). 

»0., dat door voornoemden drukker, bij exploit 
»van 23 Maart jl. , tegen het dwangbevel is verzet 
Dgedaan , welk verzet steunt op vierderlei gronden : 

3)lo. Dat voor de , door het bestuur , bedoelde 
«bekendmakingen , in gemeld blad , voor zoo ver zij 
«betreffen de zoodanigen , welke geplaatst zijn onder 
«de algemeene rubriek van adresses principales , 
«geen zegelregt verschuldigd is , omdat die bekend- 
«makingen, in den zin der wet, niet als belastbare 
«advertentiën zijn te beschouwen ; 

«2®. dat die bekendmakingen bij rubrieken zijnde 
«geplaatst , in ieder geval niet meer dan één zegel- 
«regt voor eene geheele rubriek zou kunnen worden 
«geheven ; 

«3, dat, bij het dwangbevel, hooger bedrag is 
«giBVorderd dan vroeger door den ontvanger der 
«registratie als verschuldigd was opgegeven; 

»4*. dat de vordering niet meer zou kunnen plaats 
«hebben , omdat deze , naar luid van het tweede lid 
«van art. 19 der wet van 30ctober 1843, dadelijk, 
«bij de aanbieding der nommers van het dagblad , 
«moet geschieden en het derde lid van genoemd 
«artikel voorschrijft , dat de drukkers , ter zake van 
«bij die aanbieding niet gevorderde of niet geheven 
«regten , niet verder zullen worden bemoeijelijkt , 
«maar de ontvangers jegens den Staat aansprakelijk 
«zullen zijn ; 

«O., wat het feitelijke aangaat , dat het in con- 
«fesso is, dat de opposant, in genoemd dagblad, 
«hetwelk door hem wordt gedrukt en uitgegeven 
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2316. )) binnen deze stad, in verschillende nommers, ge- 
)^durende de bovengenoemde maanden , vele adver- 
» ten tien en daaronder een aantal bekendmakingen 
»heeft geplaatst, betreffende winkeliers, fabriekanten, 
))logementhouders , kofiijhuisbouders, enz., met aan- 
))duiding van naam , woonplaats , voorwei^ van 
»handel , tak van nering of nijverheid door hen 
»uitgeoefend , met bijvoeging van meerdere of min- 
))dere bijzonderheden ter hunner aanbeveling , welke 
))bekendmakingen in de verschillende nommers van 
Dbet dagblad zijn fereenigd onder eene rubriek, met 
»den titel : « principales adresêes du comfnerce et 
))»rfe P industrie de la Haye » ; dat het , wijders , 
»is gebleken, dat deze advertentiën en bekendma- 
»kingen uitmaken een getal van 3587; 

»0. nu, wat betreft het regt, dat art. 18 van 
»meergemelde wet het zegelregt wil geheven heb- 
i>ben van iedere advertentie, bekendmaking of aan- 
Dkondiging, geplaatst in een daartoe bestemd blad , 
))of in eenig ander nieuwspapier of courant , binnen 
»het rijk gedrukt en uitgegeven wordende , zulks 
»voor elke plaatsing , behoudens de vrijstelling ver- 
»meld bij art. 27, onder letter B; 

»0., dat dit wetsartikel geen onderscheid hoege- 
»naamd maakt ^ noch op wiens last of verzoek , 
»noch te wiens behoeve , noch op welke wijze , hetzij 
»onder eene algemeene rubriek , hetzij ieder op 
Dzich zelf, de advertentiën , bekendmakingen , of aan- 
))kondigingen zijn geplaatst , maar allen indistincte 
))aan het zegelregt onderhevig verklaart; 

))0* nu , dat de in dezen bedoelde aankondigingen 
))bevatten , de aanduiding van de namen en woon- 
^plaatsen van personen die eenigen tak van handel 
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2316. »of nijverheid uitoefenen , met aanwijzing van hun 
»bedrijf, of handel, somtijds van speciale voor- 
»werpen , die zij maken , of verkoopen , met meer- 
))dere of mindere bijzonderheden te hunner aanbe- 
))veling ; dat zoodanige aankondigingen met geene 
7>niogelijkheid kunnen worden aangemerkt als nieuws- 
i>tijdingen, maar geheel het karakter dragen van 
»hetgeen gewoonlijk onder advertentiën wordt ver- 
)>staan , niets anders toch zijnde dan bekendmakingen 
))in eene courant aan het publiek , of aan debelang- 
»hebbenden, ten behoeve en in het belang van 
j>bijzondere personen ; 

))0., dat , op de bedoelde aankondigingen , de vrij- 
»slelling onder art 27 , lett. B , omschreven , in 
»geen geval toepasselijk kan geacht worden ; dat 
:»2ij., mitsdien, te regt door het geopposeerde 
»bestuur als aan de belasting onderhevig zijn aan- 
)>gemerkt, weshalve de eerste grond van verzet als 
»niet aannemelijk is te beschouwen; 

»0. , wijders, dat hetzelfde art. 18 der meergemelde 
»wet van 3 October 1843 iedere advertentie , voor 
»iedere plaatsing, aan de belasting onderwerpt en 
»het , mitsdien , niets ter zake kan afdoen , of de 
«uitgever der courant boven een aantal advertentiën 
»ééne algemeene rubriek of titel plaatst , daar het 
»niet van zijn goedvinden afhankelijk kan zijn om, 
»door het onder ééne rubriek brengen van alle 
«advertentiën , in hetzelfde nommer zijner courant, 
»slechts eenmaal het regt van zegel te voldoen, 
»zoo dat ook de tweede grond van verzet niet behoort 
»te worden toegelaten ; 

dO., al verder, wat den derden grond van verzet aaii- 
«gaat, dat, wat ook de ontvanger vóór het uitvaardigen 
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2316. »vaa het dwangbevel moge hebben opgegeven, dit 
))laatste alléén als wettelijke akte kan worden aange- 
»merkt, waardoor het bestuur in regten gebonden wordt, 
»zoodat al wat, hetzij in minnelijke onderhandeling, 
»hetzij bij waarschuwing , vroeger moge zijn gedaan , 
))of opgegeven , bij de beoordeeling van het dwang- 
»bevel , niet in aanmerking kan noch mag komen en, 
»alzoo, ook deze grond van verzet verwerpelijk moet 
x^geacht worden , en niet kan worden aangenomen ; 

))0. , wat het laatste middel van verzet betreft , 
^dat art. 10 der wet alleen voorschrijft , dat de 
^drukkers niet verder zullen worden bemoeijelijkt 
»voor hetgeen men mogt 'beweren , dat zij meer of 
))anders verschuldigd zijn dan bij dadelijke voldoe- 
y>ning van hen gevorderd is, maar geenszins, dat 
))zij , bij wanbetaling of niet-voldoening , in het 
))geheel niet zouden bemoeijelijkt kunnen worden of 
))vervolgd, en de uitlegging van het tweede lid, in 
^^verband met het eerste lid van genoemd art. , geene 
))andere zijn kan, dan dat eenmaal, ten genoege 
»van den ontvanger afgerekend zijnde , op die afre- 
»kening niet kan worden teruggekomen; 

»0., dat deze uitlegging van genoemd art. 19, 
))gebeel sfrookt met de bepaling van art. 37 derzelfde 
»wet, die den termijn van verjaring, voor de vor- 
))dering van het regt, krachtens art. 18, verschul- 
»digd , stelt op twee jaren , waardoor het boven 
))allen twijfel verheven wordt, dat niet de vordering 
))op het tijdstip der aanbieding, maar alleen de 
^dadelijke voldoening van het gevorderde , den druk- 
»ker voor het vervolg buiten alle verdere bemoeije- 
))lijking stelt; 

))0., dat aan de vooj'schriften der wet , bepaal- 



Digiti 



zedby Google 



222 ADV 

2316. »deHjk van art. 35 der meergemelde wel van 3 0ct, 
))1843, len aanzien van het dwangbevel, is vol- 
3)daan , en , mitsdien , bij de ongegrondheid van het 
» verzet , dat dwangbevel behoort te worden van 
]DWaarde verklaard ; 

))Regt doende , 

^Verklaart den opposant kwaad opposant tegen 
»het, op den 17 Maart jl., uitgevaardigde en aan 
Dhem beteekende dwangschrift ; handhaaft hetzelve 
)^d wangschrift en veroordeelt hem tot betaling: 
y>V. van ƒ, 893.13., zijnde het bedrag van hetzegel- 
)^regt in hoofdsom , (na aftrek der zegels op 181 
))exemplaren , ad twee centen per exemplaar) , van 
))3587 advertentiën , bekendmakingen of aankondi- 
))gingen, geplaatst in de uitgekomen bladen van 
»het door hem gedrukt en uitgekomen dagblad 
yyPEoho Universele gedurende de maanden Mei, 
))Juni , Julij , Augustus , September , October en 
j>November 1853 ; 2\ van /. 339.39. , voor 38 op- 
»centen , alzoo , te zamen f. 1232.52; 

»Veroordeelt hem , wijders , in de kosten van den 
»processe. » 

2317. Aankondiging door een^ notaris van onderscheiden 
verkoopingen door hem ten verzoeke van verschil- 
lende personen te houden. Hoezeer de belangen van 
verschillende personen in die advertentie zijn be- 
trokken , geschiedt de aankondiging , evenwel , niet 
door dezen, maar door den notaris, aan wien zij 
het houden der verkoopingen hebben opgedragen. 
Daar nu de wet niet toelaat om berigten en aan- 
kondigingen van notarissen, administrateurs, zaak- 
waarnemers , enz. in zoo vele advertentiën te splitsen 
als daarbij onderwerpen , verschillende personen 
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2317. betreffende, worden aangekondigd (*), zoo volgt, 
dat ook , in dit geval , zoodanige splitsing niet kan 
plaats hebben en , derhalve, raaar één zegelregt kan 
gevorderd worden. {Dec. van 25 Sepi. 1854 , n^ 38). 

2318. Aankondiging door openbare autoriteiten, (c De 

))kerniis te , zal» als van ouds, aanvangen 

»op den , » zoo luidde eene aankondi- 
ging, in een der dagbladen geplaatst. 

Zoodanige advertentie ts , ingevolge art. 27 B., 
n*. 1 der wet van 3 October 1843 , vrij van zegel , 
ten ware uit ingewonnen inlichtingen blijken mogt, 
dat zij nüft door eene openbare autoriteit ware 
gedaan. {Dec. van 12 Januarij 1855, n*. 23.) 

2319. « Departementale school te Bij deze in- 

))rigting is gelegenheid om élèves te plaatsen. Het 
))onderwijs omvat , enz. Om inlichting wende men 
))zich tot den hoofd-onderwijzer. » 

Zoolang niet blijkt dat de aankondiging door het 
bestuur der afdeeling van de maatschappij is gedaan, 
kan zij het privaat belang des onderwijzers ten 
onderwerp hebben en kan , alzoo , de vrijstelling bij 
art. 27 B., n*. 1 der wet van 3 October 1843, ver- 
leend, daarop niet toe[>asse)ijk zijn. (f) (Zelfde 
decieie.) 
2320. ((Uit hoofde van herstelling van de G. . . .sluis, 
»zal de brug, tot nader berigt, niet bruikbaar zijn. 
»De secretaris van het waterschap. (Get.) N. » 

Men beweerde , dat de bij art. 27 B., n*. 1 der 
wet van 3 October 1843, bepaalde vrijstelling op 
deze advertentie niet van toepassing was, omdat zij 
tot eene aanbesteding zou betrekking hebben. 

(*) Verg. P. W. n°. 920. 

(t) Veig. P. W. n**. 922 en 1097. 
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2320. Het bleek niet dat de voormelde herstelling was 
aanbesteed geworden; doch ook dan nog zon de 
adv. niet kunnen gezegd worden tot die aanbeste- 
ding betrekking te hebben , daar zij eene aankondi- 
ging door eene openbare autoriteit , in het algemeen 
belang , ten onderwerp had. {Zelfde decisie,^ 

2321. De aankondiging door een stedelijk bestuur, dal 
men zich lot het verkrijgen van plaatsen, voor 
tenten en stallen op de kermis, moet vervoegen op 
het stadhuis , enz., kan niet beschouwd worden als 
eene advertentie, betrekkelijk verhuringen, in den 
zin van art. 27 B., n*. 1 der wet van 3 October 1843, 
daar zij veeleer een maatregel van openbare orde 
en policie ten onderwerp heeft. {Zelfde decisie.) 

2322. «Op last van burgem. en wethouders der stad D., 
))Wordt bekend gemaakt, dat de lootdag, voor de 

»kermis, zal plaats hebben op den De 

))marktmeester. (Gel.) N. » 

De marktmeester handelt niet in zijn bijzonder 
belang, maar op last van het stedelijk bestuur; 
deze adv. valt , blijkbaar , in de vrijstelling bij 
art. 27 B., n*. 1 der wet van 3 October 1843 
bepaalde {^Zelfde decisie.) 

2323. (( Voor liefhebbers der jap:t. Er zijn permissie-biljetten 
»tot het jagen in het jagtveld der gemeente B. te 
))verkrijgen bij den burgemeester dier gemeente. » 

Deze aankondiging, de verhuring van jagtregt 
betreffende, is, dus, blijkens art. 27 B., n®. 1 der 
wet van 3 October 1843, niet vrij van het zegel. 
{Zelfde decisie.) 

2324. AFSTAND. Schenking van vruchtgebruik. Successie. 
A., overleden in de maand Mei 1854 , heeft aan 
zijne weduwe , met wie hij in gemeenschap van 
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2324. winst en verlies gehuwd was, het vruchtgebruik 
zijner nalatenschap besproken. 

In de daarop volgende maanden Juni en Julij had 
zij, op eigen naam, de vruchten te velde van de 
landerijen tot de gemeenschap behoorende, in het 
openbaar doen verkoopen; van aüdere, mede tot 
die gemeenschap behoorende vaste goederen, bij 
exploit, de huur doen opzeggen; later verklaarde 
zij, bij akte ter griffie van de regtbank opgemaakt, 
van het gelegateerde vruchtgebruik afstand te doen. 

Men beweerde , dat in deze verwerping een afstand 
van het vruchtgebruik , ten behoeve der kinderen en 
erfgenamen van den erflater, lag opgesloten. 

Dat beweren had dan alleen gegrond kunnen zijn 
geweest, wanneer de weduwe de hoedanigheid van 
vruchtgebruikster uitdrukkelijk aangenomen had. 
Dit was, bij de voorm. akte en bij het exploit, niet 
geschied en , vermits het verkoopen en het doen 
opzeggen der huur, in den zin van art. 191 van het 
B. W., als daden van beheer kon beschouwd worden, 
tot welke de vrouw zich , krachtens de gemeenschap 
van w. en v., bevoegd had kunnen achten , sine 
animo hereditatiê adeundi^ zoo kan zij ook, in 
dubio ^ niet geacht worden de hoedanigheid van 
vruchtgebruikster te hebben aangenomen. 

Aan den afstand kon , derhalve, het karakter van 
eenvoudige verwerping , (rénonciation pure et sim-^ 
ple) , niet worden betwist. {Dec. van 16 Februarij 
1855, n». 34.) 

2325. AKTEN. (GËREGTËLIJKE) Jaarlijksche overbrenging 
ter plaatselijke secretarie ^ van de akten en von- 
nissen in burgerlijke zaken der kanton-g er egten. 
Bij een Kon. besluit van 23 Mei 1839, n^ 72, is 



Digiti 



zedby Google 



226 AKT 

2325.de wet van 26 frimaire iv (*), en het arrêté van 
28 brumaire vi {-f), ten opzigte der bewaring van 
de minuten der kanton-geregten in burgerlijke zaken , 
van toepassing verklaard , tot tijd en wijle nader 
omtrent dat onderwerp zal zijn beschikt. {Ag, van 
16 Februarij 1854, n«. 40.) 

2326. Bijl- en koopbrieven. Inschryving (registratie) ter 
griffie. Art, 5 en 7 der wet van 14 Maart 1819 
bepalen: «alvorens een' zeebrief te kunnen verkrij- 
»gen , zal de eigenaar of boekhouder, bij de regtbank 
«exhiberen , den bijlbrief ^ of laatsten koopbrief 
))van het schip en zullen de eigenaar of boekhou- 
»der in handen der regtbank moeten zweren , dat , 
«enz. ; de regtbanken zullen den bijl* of koopbrief 
y>te hunner griffie doen registreren , » enz. 

De bedoelde registratiën ter griffie van bijl- en 
koopbrieven, niet ten verzoeke van partijen y maar 
op last der regtbank, in een bijzonder register der 
griffie , als bloote maatregel van inwendige orde , 
geschiedende, zijn de door sommige griffiers, onder 
die inschrijvingen geplaatste verklaringen , geene 
eigenlijk gezegde akten ^ ten verzoeke van ter griffie 
verschijnende partijen opgemaakt, maar maatregelen 
van inwendige orde , niet aan de formaliteit van 
registratie onderworpen. ($) 

(*) Art. 4. «Les minutes des actes des juges de paix en matière 
Mcivile seront déposëes, tous les ans, dans un local de la maison 
»de Tadmtnistration municipale, et les ezpéditions en seront délivrées 
»par les greffiers de ces juges. » 

(f) Art. 1. «Les juges de pais veilleront, sous leur propre respon- 
xsabilité, k ce que les minutes de leurs acte» eo matière cirile soient 
vdeposées, dans la première decade du mois de janyier de chaque année, 
»dans Ie local de la maison de Tadministration municipale, qui sera 
«désigné par ladite administratton. » 

(J) Verg. Ven. art. 685. 
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2326. De extracten uit voormelde registers , of de expe- 
ditiën van de daarin gedane registratiën , zijn onder- 
worpen aan het, bij art. 9 der wet van 21 ventose vu, 
bepaalde expeditie-regt van 50 cents per róle, niet 
aan het redactie-regt van art. 1, n'. 1, al. 13 van 
het dekreet van 12 Julij 1808, vermits déér alleen 
zijn opgenoemd de overschrijvingen van de akten, 
bij de algemeene toetten aangewezen» en dat regt, 
derhalve, niet kan worden uitgestrekt tot registra- 
tiën bij latere bijzondere wetten bepaald. 

Zoo al , bij eene letterlijke opvatting van art. 42 
en 47 der wet van 22 frim. vii , mogt kunnen 
worden beweerd , dat het inschrijven vap bijl- of 
koopbrieven in de registers ter griffie, en het toe* 
laten van de eigenaars, enz., tot de beëediging, 
zonder dat de bijl- of koopbrief vooraf is geregis- 
treerd , geen overtreding dier artikelen zou daar- 
stellen, en het, uit dien hoofde, geraden voorkomt, 
casu quo , te dier zake , geene vervolgingen in te 
stellen, is het, echter, doelmatig, om de griffiers, 
die ongeregistreerde bijl- en koopbrieven hebben 
ingeschreven, te kennen te geven, dat, bij die 
inschrijvingen en eedsafleggingen, van den bijl- en 
koopbrief, op de wijze bij art. 23 der wet van 
22 frim. vn , bepaald , wordt gebruik gemaakt , en dat 
zij , derhalve , aan de bedoeling des wetgevers zullen 
beantwoorden, wanneer zij geene ongeregistreerde 
bijl- en koopbrieven ter griffie toelaten , hetwelk 
te noodzakelijker is , omdat , wanneer zij later een 
extract uit het voorm. register, eenen ongeregistreer-- 
den bijl- of koopbrief betreffende , mogten afgeven , 
daarin , ongetwijfeld , eene overtreding van art. 42 
der wet van 22 frim vii , zou liggen opgesloten \ 
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2326. terwijl , eindelijk , de voorafgaande registratie der 
koopbrieven voor partijen geen bezwaar kan ople- 
veren, omdat, zulks niet geschiedende, de vordering 
van regt en dubbel-regt van registratie, op grond 
van art. 3 der wet van 16 Juni 1832, niet zou 
achterblijven. (*) {Dec. van 25 iSap/. 1854, n*. 48.) 

2327. Faillissement. Proces verbaal van den regier- 
commissaris y houdende goedkeuring van de reke- 
ning van den curator. Decharge voor zijn beheer 
en zijn ontslag. (W. v. K. a. 885.) De algemeene 
decharge aan den curator gegeven , zijn ontslag , 
enz., in het proc.-verbaal van den r» c. voorkomende, 
kunnen niet als een noodwendig uitvloeisel van de 
goedkeuring der rekening beschouwd worden ; op 
grond van art. 11 der wet van 22 frim. vii moet, 
behalve de evenredige regten, waartoe de goedkeu- 
ring der rekening aanleiding geeft, (zie P. W. 
n«. 1632 en 1633), tevens het, bij art. 68, $. II, 
n*. 7, voor dergelijke processen-verbaal bepaalde 
regt van /. L60., geheven worden. {Dec. van 28 
Juni en 2 November 1854 , n*. 55 en 96.) 

2328. Rekeriing van den curator in een faillissement. 
Regt van registratie over het bedrag der in uit- 
gaaf voorkomende sommen. Bij de berekening van 
dat regt moet een onderscheid worden gemaakt 
tusschen betalingen gedaan aan schuldeischers , die 
tot de goedkeuring der rekening medewerken, en 
die gedaan aan schuldeischers, welke niet tot de 
goedkeuring medewerken. 

De goedkeuring door eerstgemelden levert, ten 
behoeve van den failliet, een' titel van kwijting op 
voor de aan hen betaalde sommen , en deze titel is 

n P. W. 1835, II, 97 j 1838, I, 31. 



Digiti 



zedby Google 



AKT 229 

2328, aan het, bij art. 69, §. II, n^ U der wet van 
22 frim. vii, bepaalde regt van Vi"/o onderwoipen. 
Op deze sommen kan niet, tevens, het bij art. 18 
der wel van 31 Mei 1824, bepaalde regt vanV*Vo, 
wegens de ontheffing, ten behoeve van den rendant, 
den curator, geheven worden, welk regt, alzoo, 
alleen verschuldigd is over de in uitgaaf geleden 
sommen, betaald aan personen die tot de goedkeu- 
ring niet medewerkten. (*) {Dec. van 2 November 
1854, n». 96.) 

2329. Vonnissen in zake van belastingen. Op een vaar-* 
tuig, dat, krachtens de algem. wet van 26 Augustus 
1822 , ten behoeve van het rijk verbeurd verklaard 
was ^ werd beslag gelegd door een' der schuldeischers 
van den vorigen eigenaar, te wiens behoeve deze 
het schip had verpand. 

Op den door de adm. ingestelden eisch werd , bij 
vonnis der regtbank, de doorhaling van het beslag 
bevolen. 

Op de expeditie van het vonnis werd geheven 
het vast^regt van 80 c, bij art. 68, $. I, n®. 49 
der wet van 22 frim. vii bepaald. 

Het vonnis had ten onderwerp, niet een geschil 
tusschen de administratie en den belastingschuldigen 
over het beloop of over de invordering van belas- 
Ung , maar het regt van eigendom , door derden 
beweerd, op eene zaak, welke, ten behoeve van 
den Staat, was verbeurd verklaard. 

Hier , dus , was geen spraak van een vonnis in 
zake van belastingen of van andere aan den Staat 
verschuldigde sommen , maar van een vonnis in 

(*) Verg. P. W. n*». 1632 en 1633. Zie, mede, arr. h. van cass. 
van 26 November 1821, j. de Tenr. art. 7116. 
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2329. zake van eigendoms-regt ; daarop is, mitsdien, niet 
van toepassing de exceptionele wels-bepaling , maar 
de algemeene regel , bij §. III , n*. 7 van art. 68 
der wet van 22 frim. vii vastgesteld. {Dec. van 
9 December 1854 , n*. 83.) 

2330. Veroordeeling tot schade en interesi. Volgeus art. 14, 
n®. 10 der wet van 22 frim, vii kan het regt van 
Vi % , wegens veroordeeling in de kosten , dan alleen 
op de expeditiën der vonnissen worden geheven , 
wanneer die kosten zijn gelikwideerd. (*) 

Men heeft gemeend dat dit, evenzeer, op veroor- 
deeling tot schilde en interesi van toepassing was. 
Te onregt: zoodra eene stellige veroordeeling in 
schilde en interest bestaat, is de daarvoor bepaalde 
belasting op de te ligten expeditie verschuldigd; 
alleen het quantum onbepaald zijnde, kan , ingevolge 
art. 10 der wet van 16 Juni 1832, eene begrooting 
van partijen, die het vonnis ligten, gevorderd 
worden. 

De veroordeeling in de kosten is een accessoir 
van de principale actie, altijd en in allen gevalle 
een gevolg van de litis-contestatie. De veroordeeling 
in schade en interest^ daarentegen, eene regtsvor- 
dering ten principale. Moge nu ook de vorm van 
procederen , tot likwidatie van beide , dezelfde 
wezen, (W. v. B. R. a. 612), er bestaat, evenwel, 
geene volkomen analogie tusschen het eene en 
het andere geval. 

Art. 14, n*. 10 der wet van 22 frim vii belast 
les interets et dépens liquides , maar , ten aanzien 
van alle andere veroordeelingen tot gelden en gelds- 
waarden is die beperking niet gemaakt. Art. 10 

(•) P. W. 1846, n°. 261. 
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2330. der wet van 16 Juni 1832 is en blijft daarop van 
toepassing. (*) {Dec. van 21 December 1854, n®. 79.) 

2331. AKTEN VERSCHILLENDE BESCHIKKINGEN BEHELZENDE. 
Verbindtenis tot schadevergoeding. Meerheid van 
regten. A. verbond zich bij onderh. akte, om, 
terug te betalen, de kosten, welke het verblijf, 
van B. , van C. en van D. , in Indië , of hunne even- 
tuele terugzending van daar naar het moederland , 
aan de regering zou kunnen veroorzaken. 

Te onregt had men op deze akte drie vaste regten 
van 80 c. geheven : wel is waar zijn drie gevallen 
voorzien , waarin de verbindtenis; van uitwerking zou 
kunnen zijn , doch door A. is slechts ééne eenige 
verbindtenis aangegaan ; de akte bevat , in den zin 
van art. 1 1 der wet van 22 frim. vii , slechts ééne 
eenige verbindtenis , waarop , mitsdien , maar één 
regt verschuldigd is. {Dec van 24 Januarij 1855, 
n*. 48.) 

2332. In een soortgelijk geval hadden twee personen zich 
solidair verbonden tot de teruggave der kosten , 
welke, casu quo, de terugzending van eenen bij 
de akte aangewezenen persoon mogt veroorzaken. 

Wanneer twee personen zich , ieder hoofdelijk 
en voor het geheel , verbinden tot voldoening van 
eene en dezelfde schuld, is slechts eene eenige 
schuldvordering aanwezig en, vermits nu het even- 
redige regt slechts over het kapitaal der schuld ge- 
heven wordt , zoo blijft de al of niet solidariteit 
der debiteuren op de heffing der belasting zonder 
invloed. Die reden bestaat, evenwel, niet wanneer 
de bloote prestatie van een feit wordt gewaarborgd , 

(•) Art. 2191 j. de Tcnr. 
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2332. omdat daarbij niet art. 14, n<^. 3 der wet Tan 
frim. VII , maar art. 68 , $. 1 , n*. 37 dier wet , de 
grondslag der heffing uitmaakt. Twee regten zijn, 
mitsdien, verschuldigd. {Zelfde decisie.) 

2333. Benoeming van bewindvoerders. Iemand bad het 
bewind over een deel zijner nalatenschap aan ecne 
commissie van drie personen opgedragen , met last 
om zorg te dragen, dat die commissie nooit va- 
kant gerake en altijd drie personen te gehjk in 
functie zijn. 

Bij not. akte verklaarden de drie leden der com- 
missie , ter voldoening aan hunne verpligting , om 
bij tijds in de opvolging in het voorz. bewind te 
voorzien , c< te benoemen , om , bij overlijden van een' 
))of meer der comparanten , in des overledenen plaats, 
))als bewindvoerder op te volgen A. ; bij zijn voor- 
))overlijden of andere ontstentenis , B. , en , bij 
»vooroverlijden of andere ontstentenis ook van 
»dezen , G. » 

Hetzij de benoeming worde opgevat in dien zin , 
dat A., B. en G. zijn aangesteld om , bij opvolging, 
slechts één der actuele leden te vervangen, dan wel 
in dier voege, dat zij, bij overlijden van de drie 
leden zouden optreden , in elk geval bevat de akte 
de benoemingen van drie personen , niet om collec- 
tief^ maar om ieder individueel in de commissie 
op te treden. 

De akte houdt, dus, in, drie afzonderUjke be- 
schikkingen, voor ieder van welke een afzonderlijk 
regt van 80 c. verschuldigd is, daar toch de om- 
standigheid dat de optreding der benoemden van 
toekomstige onzekere gebeurtenissen afhankelijk is, 
geen' invloed kan uitoefenen op de heffing van het 
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2333. rcgt waaraan de benoeming als zoodanig, afgeschei- 
den van het efiPekt, onderworpen is. [Dec. v. 29 Jan. 
1855, n*. 41.) 

2334. AKTEK TAN REGTinCATIE. Percelen in akten van 
verkoop overgeslagen. A. en B. verklaarden , bij 
onderh. akte van 1853, dat een, bij die akte, 
omschreven perceel lands was begrepen in de over- 
eenkomst van koop en verkoop tusschen hen aan- 
gegaan, bij de, op den . . . . , geregistreerde onderh. 
akte van .... 1849; dat, echter, verzuimd is dit 
perceel in die akte te vermelden en dat zij dit 
verzuim langs dezen weg herstellen. 

De ontvanger heeft zich de waarde van het per- 
ceel aan den voet der verklaring doen opgeven en , 
bij de registratie, over die waarde, het regt van 
overgang geheven , bewerende , dat , hier, eene nieuwe 
overeenkomst van koop en verkoop was aangegaan. 

De kwalificatie door partijen aan hunne over- 
eenkomsten en akten gege\en moet, ook voor de 
toepassing der wetten op de registratie, gevolgd 
worden , ten ware zij , inderdaad, handelingen mogten 
bevatten , welke , naar de beginselen des gemeenen 
regts , daarmede onvereenigbaar zijn. 

Daar nu de ontvanger niet bij magte was om de 
valschheid der verklaring van partijen, het niet-- 
bestaan der vergissing , te bewijzen , zoo mogt hij de 
verklaring van partijen niet ter zijde stellen en de 
akte registreren , als of daarbij eene nieuwe overeen- 
komst van koop en verkoop en prijsbepaling ware 
• aangegaan. 

De akte had , alzoo , tegen een vast regt moeten 
worden gerepisi reerd , behoudens onderzoek naar de 
waarde van al de in den verkoop begrepen percelen, 

16 
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2334. het boven bedoelde daaronder begrepen , en , casu 
quo ^ het middel van >vaardering , in geval die waarde 
den prijs in de akte van 1849 uitgedrukt met Va 
of meer mogt schijnen te boven te gaan. In gevallen 
van dien aard kunnen , evenwel , algemeene begin- 
selen niet altijd en noodwendig van toepassing zijn. (*) 
{Dec. van 13 December 1854, n^ 9). 

2335. AKTEN TEN GEVOLGE ¥AN ANDEREN OPGEMAAKT. Ver^ 
hoop van gebouwde eigendommen. Cessie van de 
re g ten in eene brandwaarborg maatsch. , zonder 
dat de polis is geregistreerd. Het vonnis der arr.- 
regtbank van Hèereveen, van 16 November 1853, 
medegedeeld hiervoor onder n». 2069 , is vernietigd 
bij het volgende arrest van den hoogen raad , van 
12 Januarij 1855 : 

cc De hooge raad , enz. 

))Gehoord den advokaat-generaalGaECORY , namens 
»den prokureur-generaal, in zijne conclusiën , strek* 
)>kende tot verwerping van den eisch tot cassatie, 
))met veroordeeling van den eischer in de kosten en 
))boete van cassatie^ 

»Gezien de stukken ; 

^Overwegende , dat als middelen van cassatie 
))zijn voorgesteld : V. schending van art. 1902 en 
))1903 van het B. W. en verkeerde toepassing van 
»art. 255 van het W. v. K. , om dat de regtbank , 
))in strijd met de voorschriften omtrent het bewijs, 
))als bewezen heeft aangenomen , het bestaan van 
))eene polis, tijdens het passeren der notariële akte; 
))2*. verkeerde toepassing van art. 42 der wet van 
»22 frim. vn, en van art. 9 der wet van 16 Juni 
)^1832, {slaatsbl. n^ 29), om dat het bestaan van 

(*) Verg. P. W. n\ 1504 en 1613. 
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2335* »eene polis aangenomen , noch was bewezen , dat 
»de eischer die heeft gekend, noch dat hij, krach- 
))tens die polis, de geïncrimineerde notariële akte 
» heeft opgemaakt; 

))0., wat betreft het eerste middel van cassatie , 
»dat , bij het vonnis a quo , wel is waar , is beslist, 
))ccdat uit de bewoordingen , waarin het voorschreven 
))))beding is vervat, duidelijk blijkt, dat er, bij het 
»» verlijden der akte van provisionele veiling, wer- 
D^kelijk eene akte of polis van verzekering aanwezig 
)>))was,» dan dat die beslissing steunt op de over- 
»weging , (c dat , volgens de bewoordingen der akte , 
»»het geveilde perceel reeds in de verzekerings- 
))»maatschappij te Woudsend was opgenomen, en 
»»overeenkomsten van verzekering, ingevolge art* 
))))225 van het W. v. K» , in geschrifte moeten worden 
))»opgenomen ; » 

))0*, dat de judex facti^ derhalve, blijkens zijn 
» vonnis, het bewijs voor het bestaan der verzekering 
j^zelve heeft geput uit de woorden der akte^ doch 
))het bewijs voor het aanwezig zijn van eene polis 
))voor die verzekering heeft afgeleid uit het gevolg, 
))dat hij gemeend heeft te mogen trekken uit de 
)>bepaling van art. 225 W. v. K. ; 

)>0., dat , mitsdien , het bestaan van eene akte 
))van verzekering of polis , (hetwelk , in casu , voor 
»alles behoorde te worden bewezen ?) , niet is uitge- 
»maakt , op grond van één der in art. 1903 B. W. 
»aangegeven middelen van bewijs, maar, naar aan- 
>^leiding eener regtskundige gevolgtrekking, zoo dat 
»des regters beslissing op dit punt in cassatie nader 
))ter toetse kan worden gebragt ; 

))0., dat, ofschoon, bij art. 255 vanhet W. v.K , 
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2335, 3)is bepaald , dat overeenkomst van verzekering 
:))schriftelijk moet worden aangegaan bij eene akte , 
»welke den naam van polis draagt , die overeenkomst 
rechter, blijkens art. 257 van het MV.y.K.^ bestaat ^ 
»zoodra zij is gesloten , en de wederzijdsche regten 
»en verpligtingen eenen aanvang nemen zelfs vóór 
))dat de polis is onderteekend ; 

»0., dat , derhalve , de regter a quo , door aan 
^^te nemen , dat er eene polis bestaat , omdat de 
»beklaagde notariële akte van eene overeenkomst 
»van verzekering gewaagt, zoo wel de voorschriften 
»nopens het bewijs, als de bepalingen betrekkelijk 
. ))de overeenkomst van verzekering , uit het oog ver- 
i»loren , hierdoor , in ca^su , art. 1903 van het B. W. 
3)geschonden , en art. 255 van het W. v. K. verkeerd 
))he€ft toegepast; 

))0., dat, mitsdien, het beklaagde vonnis , wegens 
)>schending en verkeerde toepassing der , bij het eerste 
»middel van cassatie , aangehaalde wets-bepalingen , 
»behoort te worden vernietigd, en het onderzoek 
:»naar de al of niet gegrondheid van het tweede 
»middel van cassatie is overbodig ; 

^Vernietigt het vonnis der arr.-regtbank te Hee- 
)^reveen, van 16 November 1853, waartegen de 
]))eischer zich in cassatie heeft voorzien ; 

» Voorts op nieuw regt doende: 

)) Aannemende de daadzak^n , door den regter , 
y>a quo, vooruitgesteld , en 

))0., dat de grondslag van het tegen den eischer 
)>in cassatie uitgevaardigde dwangbevel , overeen- 
))komstig de duidelijke ktter der fiscale wetten , 
»wier overtreding beweerd wordt , en bij wier toe- 
))passing van geene analogie sprake kan zijn , is het 
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2335; »door het gedaagde bestuur vooruitgestelde feit ^ dat 
»de eischer krachtens eene bestaande , ongeregis- 
>^treerde, akte van assurantie of verzekering y in eene 
»voor hem verledene en later beklaagde akte, van 
»den 14 September 1852, den 21 daaraanvolgende 
»geregistreerd , zoude hebbe» opgenomen een beding 
»van overdragt van regten en verpligtingen uit 
))eene verzekering van brandschade voortvloeijende ; 

»0., dat op den gedaagde, als oorspronkelijken 
»eischer , de last rust , om dit door hem gestelde 
»feit , het bestaan der akte van assurantie , te be- 
» wijzen , doch dat de beklaagde hierin is gebleven 
»in gebreke ; 

»0., dat de gedaagde zich , trouwens , ten onregle 
)>beroept op de beklaagde notariële akte, omdat 
»hieruit alléén de verzekering zelve der provisioneel 
^verkochte woning blijkt , en hij te vergeefs de 
^bepalingen der wet nopens overeenkomst van ver- 
»zekering inroept, dewijl, gelijk hierboven, bij het 
Donderzoek van het aangevoerde eerste middel van 
»cassatie , wordt overwogen , uit die bepalingen niet 
))Volgt , dat , gelijk beweerd wordt , het sluiten 
»eener verzekering ook hét bestaan van eene akte 
))of polis met zich brengt ; 

» Verklaart den éischer goed opposant tegen het 
»d wangschrift , den 12 Julij 1853, tegen hem uit- 
. »gevaardigd; 

)>Verklaart dat nietig en stelt het buiten gevolg; 

))Ontzegt het gedaagde bestuur zijne vordering; 

» Veroordeelt het in dé kosten, zoo in eersten 
)»aanleg als in cassatie gevallen , en beveelt de res- 
»titutie der boete van cassatie. » 

Naar aanleiding v^m dit arrest is aan de directeurs 
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2335. te kennen gegeven , dat in volkomen identieke ge- 
vallen , derhalve , zoo lang het bestaan der polis 
nog niet kan worden bewezen , ook geene vervol- 
ging kan worden ingesteld. (*) [Res. van 16 Febr, 
1855, n°. 20). 

(*) Wanneer, in eeneaktt van geldleeoing , het onderzette gebouw 
verklaard wordt tegen brandschade te zijn verzekerd, en de geld- 
schieter gesubrogeerd wordt in de regten des verzekerden geldleeners, 
ligt daarin eene overtreding van art. 42 der wet van 22 frim. vu 
opgesloten. {Arr, van het fr^ hof van cass.j kamer van rekesten en 
civile kamer vereenigd, van 23 Nou. en iS Dec, 1846), omdat, 
volgens de statuten der verzekerings-maatschappijen , de polissen dan 
eerst verbindend worden, wanneer en voor zoo verre zij door com- 
missarissen zijn onderteekend, en, een geschreven titel, in het belang 
Yan partijen , overigens , een vereischte zijnde , een stellig bewijs 
voorhanden is , dat de akte in wezen is ; van waar de gevolgtrekking 
dat de notaris de akte aan de formaliteit der registratie moet onder- 
werpen. 

Nader heeft hetzelfde hof beslist , dat het, voor de vorderbaarheid 
der boete, geenszins een vereischte is, dat de polis den notaris 
zou moeten zijn vertoond, {Arr, van 21 Julij 1849). 

Eindelijk, bij twee gewijsden van dat zelfde hof, is beslist, dat 
art. 23 en 42 der wet van 22 frim. vu ook dan zelfs worden 
overtreden, wanneer de verzekering wordt verklaard mondeling te 
zijn aangegaan , vermits polissen, uit den aard der zaak, noodwendig 
bij geschrifte moeten zijn voltrokken. 

Aan deze jurisprudentie hebben zich aangesloten de regtbank van 
Saintes, 8 Jan. 1845; van Limoges , 8 Dec. 1846; van Rouen, 8 en 
30 Maart 1849; Saverne, 23 Maart 1849; Montmedj, 27 Febr. 
1850; Seine, 4 Juni 1851. De jurisprudentie, welke zich in Frank- 
rijk gevormd heeft , is van eenen repressiven aard : verzekerings- 
maatschappijen , welke , volgens hare statuten , geene mondelinge 
verzekeringen sluiten , noch als mandatarissen sluiten mogen , ree- 
derijen , enz. maken altijd en in alle gevallen eene polis op ; het 
W, V. R. bepaalt het uitdrukkelijk, en laat slechts een' termijnvan 
24 uren of van 8 dagen toe tot bet inleveren der poUs. 

Wanneer nu , na verloop van tijd , de geldleener den geldschieter 
subrogeert in zijne regten (art. 297 W. v. K.) , valt aan het aanwezen 
eener schriftelijke akte wel geen redelijken twijfel. 

üNon dubium est, in legem committere eum ifui verba legis 
vamplexus , contra legis nüitur voluntatem. Nee poenas insertas 
»legibus evitabit^ qui se contra juris sententiam S4sva prcerogativa, 
ïtverborum fraudulenter excusat,n [L. non dubium ^ Cod.) 

De eene jurisprudentie bevestigt de wet , de andere verijdelt hare 
bepaUngep, 
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2336. Boeien. Wanneer eene akte , met overtreding van 
art. 41 of 42 der wet van 22 frira, vii, krachtens 
verschillende ongeregistreerde akten is opgemaakt , 
is slechts ééne boete verschuldigd. (*) 

Anders is het ten aanzien van art. 9 der wet van 
16 Juni 1832, waarbij de boete van/. 25 00. uit- 
drukkelijk is bepaald voor iedere akte, waarvan 
gebruik of melding is gemjiakt, {Dec. van 2 Febr. 
1855, n^ 15.) 

2337. Inventaris , opgemaakt ten gevolge van het proces- 
verbaal van beeediging der deskundigen. Vonnis 
der arr.-regtbank te Nijmegen, van 24 Januarij 
1855, luidende; 

«Overwegende, dat de opposant en eischer is in 
» verzet gekomen tegen een dwangschrift , door het 
»bestuur der registratie en domeinen uitgevaardigd, 
»strekkende; 1°. tot betaling van twee geldboeten, 
))elk van f. 25.00. in hoofdsonj , en 2\ f. 19.00. 
»voor de daarop verschuldigde verhooging van 38 
»opcenten , wegens overtreding van art. 41 der wet 
))van 22 frim. vii, in verband met art. 16 der wet 
»van 16 Juni 1832 , [staatsbl. n®. 29), en , wat betreft 
))de opcenten, volgens art. 1, $. VII, litt. h. der 
»wet van 24 December 1853, [staatsbL rw 153), 
»door hem, in zijne kwaliteit, begaan, ter zake 
))van , op den 26 Jan. 1854 , te hebben opgemaakt 

»eene akte van beschrijving des boedels van , 

»zonder dat bevorens was geregistreerd het proces- 
»verbaal van de beeediging des taxateur» van de 
^roerende goederen , verleden voor den kanton-regter 
»te B., den 25 Januarij 1854, en eerst ter regis- 

(*) Cf. de beslissingen der fr. adm. van 1 1 Julij 1835 en 2t 
Mei 1836. 
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2337. »tralie aangebodeü den 3 Febraarij daaraanvolgende , 
^en, op den 29 Julij 1854, te hebben opgemaakt 
»eene akte van scheiding en deeling des gemeenen 

))boedels van , zonder dat bevorens was ge- 

))registreerd het proces-verbaal van beëediging des 
»taxateurs van de onroerende goederen, verleden 
»voor den kanton-regter te B., den 26 Julij 1854 , 
»eerst ter registratie aangeboden den 1 Augustus 
))daarna ; 

dO., dat de opposant , bij memorie , in het breede 
^ontwikkeld , zijn verzet daarop grondt : l'. dat , in 
DDbeide genoemde akten , geene toen nog niet gere- 
»gistreerde akte is vermeld. 2*. om dat noch de 
»inventaris , noch de scheiding het gevolg is van de 
))beëediging der deskundigen en omdat de vroegere 
))niet geregistreerde akte niet van hem afkomstig 
»was, concluderende, dat zal worden verstaan, dat 
»hij, te regt, is gekomen in verzet tegen gezegd 
))dwangschrift , en hetzelve zal worden vervallen 
» verklaard , met veroordeeling van het geopposeerde 
))bestuur in de kosten; 

»0., dat het geopposeerde bestuur, bij memoriën, 
))de regtmatigheid van het dwangschrift heeft staande 
^gehouden en beweerd , dat de opposant heeft gewag 
»gemaakt van de beëediging der deskundigen , welke 
))eed niet anders dan uit eene akte kon en moest 
»blijken , en hij , verklarende , dat de deskundigen 
»zijn beëedigd, noodwendig van de akten dier 
)) beëediging heeft gebruik gemaakt, concluderende, 
»dat de regtbank den eisch , bij het verzet gedaan , 
))zal verklaren van onwaarde, en het dwangschrift 
))zal handhaven , met veroordeeling van den oppo- 
))sant in de kosten; 
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2337^ »0., dat het , dus , in deze ^ te beslissen is , of de 
Dopposant, in bovenvermelde akten, art. 41 der wet 
))\an 22 friin. vii, in verband met de overige ge- 
»noemdewets-artikelen, heeft overtreden, en beloo- 
»pen de boeten daarbij bedreigd , van welke vraag 
>^de beslissing omtrent de regtmatigbeid van het 
overzet afhankelijk is; 

»0., dat dit artikel, onder anderen, aan nota- 
»rissen verbiedt , eenige akte , aan de registratie 
»onderhevig, in brevet uit te geven, of expeditie 
»daarvan te vervaardigen , of eenige andere akte , 
))ten gevolge van de zoodanige op te maken , zonder 
^dat dezelve zijn geregistreerd en, dus, in deze, 
))te onderzoekeu valt , of de vermelde inven- 
))taris en scheiding zijn opgemaakt ten gevolge , 
^krachtens, (en conséquence) , van de akten van 
))beëediging der deskundigen door den kanlon- 
»regter ; 

))0., dat in den inventaris alleenlijk staat vermeld, 
»»dat de waardering der goederen zal geschieden 
»))door den daarbij benoemden deskundigen, daartoe 
»» verzocht en door den kanton-regter van B, be- 
»))eedigd;» dat daarbij, dus, niet wordt verwezen 
»naar eene akte, maar alleen het feit der beëedi- 
»ging vermeld, waarbij moet worden in aanmerking 
»genomen, dat deze deskundigen door de belang- 
))hebbenden zelf kunnen worden benoemd , en voor 
;)een' ander' openbaren ambtenaar worden beëedigd , 
))en een notaris niet verpligt kan worden geacht , 
))zich te vergewissen of de kanton-regter van die 
))beëediging , door eene akte , heeft doen blijken , 
»en door de wet de vermelding dier eedsaflegging 
))bij eenen iuventaris niet wordt gevorderd ; 
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2337. »0., dat, dus, alhier niet kan gezegd worden, 
»dat de inventaris is opgemaakt ten gevolge, (en 
))eonséquence) , vaneene andere akte, namelijk, de 
))akle van eedsaflegging voor den kanton-regter, daar 
»de notaris geene overtreding heeft begaan, door 
»af te gaan op de verklaring van de belanghebbenden , 
»of van den deskundige , dat deze was beëedigd , 
»zonder zich daarvan de akte te doen overleggen , 
)Herwijl, in casu, niet is gebleken, dat die akte is 
))vertoond en , dus , deze inventaris niet kan gezegd 
))Worden te zijn opgemaakt ten gevolge van eene 
^)akte, van welker bestaan daarbij niet is melding 
))geraaakt ; 

))0., dat deze beschouwingen mede toepasselijk 
»zijn op de akte van scheiding en deeling, terwijl 
))bij deze akte zelfs van geene beëediging wordt 
:))gewag gemaakt , veel minder van eene akte ; 

»0., dat uit een en ander volgt, dat de opposant 
»art. 41 van gemelde wet niet heeft overtreden, en 
))dus , te regt , in verzet is gekomen tegen het 
)h1 wangschrift, te dezer zake, tegen hem uitge- 
))vaardigd ; 

))Gezien art. 41 en 65 der wet van 22 frim. vii 
»art. 56 W. v. B. R.; 

)>Verklaart den opposant goed opposant , enz. » 

Bij res. van 8 Maart 1855 , n*. 98 , is te kennen 
gegeven , dat , hoezeer de zaak ook in regie , in eenen 
tegenovergestelden zin is beslist (^), de Minister, echter, 
na deze uitspraak en die van de regtbank van Assen , 
(vonnis van 24 Jan. 1853; P. W. no. 1935) , oordeelt , 
dat de administratie bevoegd is daarin te berusten, 
en dat de directeurs zich, alzoo, voor gemagtigd 

(•) Vonnis Dieppe, b. v. van 14 Maart 1826, art. 12,652 j. de rcnr. 
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2337. kunnen houden , om identieke gevallen niet raeer 
als overtredingen van art. 4l der wet van 22 frim. vii , 
te beschouwen. 

B 

2338. BELASTINGEN. Proces -verbaal van benadering. Toe- 
stemming van den aangever tot benadering van 
een gedeelle der aangegeven goederen. Ondereen, 
ter registratie aangeboden , proces-verbaal van bena- 
dering van goederen was geplaatst eene toestemming 
van den aangever der benaderde goederen , dat de , 
op hetzelfde paspoort van invoer vermelde balen, 
gemerkt , niet in de benadering zijn begrepen. 

Die toestemming was déérom noodzakelijk , omdat, 
volgens art. 255 der algemeene wet van 26 Augustus 
1822, [siaatsbl. n^ 38), «de benaderende ambte- 
))naar zich , dadelijk na de summiere visitatie , moet 
»verklaren voor de benadering in massa der goede- 
))ren van dezelfde soort, welke in eens bij elkander 
))zijn aangegeven,» enz.; zij is, derhalve, slechts 
eene eenvoudige bekrachtiging van de gedeeltelijke 
benadering, welke niet alleen, ingevolge art. 7, 
n^ 2 der wet van 3 October 1843 , onder het proces- 
verbaal kon worden gesteld , maar , welke , boven- 
dien, kan geacht worden met het proces-verbaal 
één geheel uitte maken en, alzoo, niet afzonderlijk 
aan de formaliteit der registratie onderworpen te 
zijn. (^) {Dec. van 30 December iSbi, nM17.) 

2339. BOETEN EN JDSTITIE-KOSTEN. Aamnaningen tot 
betaling van boeten en kosten in zake van j. en v. 

{*) Verg. P. W. n\ 42 en 1250. 
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2339. Veroordeelden , welke vaar buiten '* lande terirok- 
ken zijny zonder dal hunne tooonplaaie aldaar 
bekend ie. Men is van oordeel geweest, dat^ in 
gevallen Tan voormelden aard, de aanmaning zou 
moeten plaats hebben overeenkomstig art. 224 , 
2de lid , W. v, Strafv. Het dep. van justitie heeft , 
echter , te kennen gegeven , dat de aanmaning , in 
de bedoelde gevallen, moet plaats hebben op de 
wijze voorgeschreven bij art. 4, n®. 8, W. v. B. R., 
en niet , overeenkomstig eerstgemeld artikel , bij 
wijze van aanplakking: a. om dat dit artikel, alleen 
en uitsluitend van dagvaardingen sprekende, niet 
kan worden uitgestrekt tot exploiten van aanmaning 
tot voldoening aan vonnissen van veroordeeling; 
b. omdbt art. 16 , laatste lid , der wet van 16 Juni 
1832 , den vorm vaststellende, welken het bestuur der 
reg., bij de invordering van boeten en justitie-kosten, 
moet in acht nemen , er geene termen bestaan om 
daarvan, met betrekking tot de onderwerpelijke 
aanmaningen , af te wijken. (^) {Miss. v. A. dep. 
van justitie van 5 Februarij 1855, n®. 146/49; 
res. van 16 Februarij 1855, n*. 11.) 

2340. Vonnissen van veroordeeling ^ bedoeld bij art. 165 
der gemeente-wet. Opzending aan het o. m. van 
de extract-vonnissen y te gelijk met de exploiten 
van aanmaning. De voorschriften , bij de res. van 
1 Sept. 1854 , n^ 47 (-{-) , ten aanzien der veroor- 
deelingen in zake van jagt en viss. gegeven, zijn 
mede van toepassing geoordeeld op de veroordeelin- 
gen bedoeld bij art. 165 der gemeente-wet. {Res. 
van 16 October 1855, n». 23.) 

(*) Verg. P. W. n^ 20S2. 
(t) P. W. n\ 2231. 
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HS^lé MededeeltTig aan de ambtenaren der reg.: lo, f>an 
de indiening van verzoeken om gratie ; 2^. van de 
beschikkingen op dergelijke verzoeken genomen. 
Bij eene aanschrijviag van 2 Febr. 1854, n*. 73, (^) 
was bepaald , dat deze mededeelingen door de amb- 
tenaren van het o. m. zouden geschieden aan de 
directeurs der reg. en dom. 

Ter vereenvoudiging is thans door het dep. van 
justitie voorgeschreven, dat die mededeelingen, 
. door de ambtenaren van het o. m., regtstreeks moeten 
worden gedaan aan de ontvangers der registratie 
van de plaats alwaar het regterlijk kollegic, het- 
welk de veroordeeling uitsprak, gevestigd is. 

Die ontvangers, zoodanige mededeeling ontvan- 
gende y moeten die , onmiddellijk , verzenden aan 
hunnen ambtgenoot, aan wien zij het extract -Tonnis 
hebben verzonden, of, zoo dat nog niet mogt zijn 
ontvangen, te zijner tijd, zullen verzenden. {Res. 
van 28 December 1854, n^ 111.) 

2342. Lijfsdwang tegen onvermogende veroordeelden op 
rekwisitie van het o. m. De woorden der res. van 
29 Augustus 1854 , n®. 7 , (-J-) cc dat de aanteekening 
»van het o. m^ , op de extract^vonnissen , meer als 
»eene €U$nbeveling , dan wel als een bevel kan 
j)Worden aangemerkt,» moeten in dien zin worden 
opgevat» dat uit die aanteekeningen geene volstrekte 
en onvoorwaardelijke verpligting voor de directeurs 
tot het doen aanwenden van den lijfsdwang gebo- 
ren wordt, maar dat het aan hen blijft overgelaten, 
om, wanneer de rekwisitie van den lijfsdwang regel 



n P. W. n". 2089. 
(t) P. W. no. 2233, 
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.2342. mogt worden en daardoor» alzoo, aanzienlijke kosten 
aan de schatkist mogten worden veroorzaakt , de 
aandacht van den Minister hierop te vestigen. De 
lijfsdwang is , in den regel en oorspronkelijk , geen 
straf, maar een middel van invordering, wéér alle 
anderen falen; men kan dien regel niet omkeeren, 
en er eene uitzondering van maken. {Res. van 30 
September 1854, n^ 14.) 

2'S^3. Ltjfêdwafig. Onvermogende veroordeelden wegens 
overtreding van plaatselijke verordeningen. De 
bestaande voorschriften (^), volgens welke de lijfe- 
dwang tegen deze veroordeelden niet dan ten koste 
der, bij de executie der vonnissen belanghebbende, 
gemeente-besturen kan plaats hebben , zijn door de 
voorm, resol. van 29 Augustus 1854^ n®. 7, niet 
vervallen. 

Lijfsdwang tegen onvermogende veroordeelden , 
ten koste van het rijk, kan alleen op verlangen van 
het o. m., plaats hebben, ten aanzien van correc- 
tionele veroordeelingen en zoodanige veroordeelingen 
van eeuTOudige policie, waarbij de gemeenten geen 
belang hebben. [Zelfde resolutie.) 

2344. BORGTOGT. Borgtogt voor nog op te nemen sommen. 
Bij not. akte verklaarde A. zich tot borg te stellen 
ten behoeve van B., voor de sommen , welke deze 
aan C- mogt ter leen verstrekken , ter concurrentie 
van/. 10,000.00. 

Op deze akte werd , ingevolge art. 69 , $. II , 
n®. 8 der wet van 22 frim. vii , het regt van Vi % 
verschuldigd geacht , op grond dat borgtosrt , uit 
zijnen aard^ eventueel zijnde, die eventualiteit de 

(*) P. W. 1845, I, 31, tj Res. van 17 Julij 1843 , n\ 13. 
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2344. heffing van het voor die verbindtónis vastgestelde 
regt niet k<in in den weg staan. 

De verbindtenis eens borgs is , in hare uitwer- 
king , afhankelijk van de omstandigheid , of de 
schuldenaar zelf aan zijne verbindtenis voldoet ; deze 
eventualiteit, inhaerent aan de verbindtenis des borgs , 
kan de hefling van het evenredige regt niet beletten, 
zoodra eene actuele verbindtenis van borgtogt aan- 
wezig is. 

Doch borgtogt is eene accessoire verbindtenis, 
«welke zonder eene hoofdverbindtenis , op zich zelf, 
»onbestaanbaar is.» (Art. 1858 B. W.) Zoo, dus, 
iemand zich als borg verbindt voor eene som , welke 
een ander zich heeft voorgenomen te zullen opne- 
men, ligt daarin slechts eene voorwaardelijke ver- 
bindtenis opgesloten , welke zich dan eerst, verwe- 
zenlijkt , wanneer de voorwaarde is vervuld , en de 
geldleening werkelijk is voltrokken. {Vonnis Seine ^ 
8 Maari 1848, n^ 13,496/. de Fenr.y Zoodanige 
akte kan, mitsdien, aanvankelijk , niet anders dan 
tegen een vast regt worden geregistreerd , behoudens 
bijvordering van het evenredige regt , zoodra de 
voorgenomen leening blijkt te zijn lot stand geko- 
men , en de borg, dien ten gevolge, werkelijk, van 
het oogenblik af aan, voor de geleende som is ver- 
bonden geworden. 

Zoodanige akte van voorwaardelijken aard moest, 
derhalve , tegen het vast regt worden geregistreerd , en 
het evenredige regt eerst worden bijgevoiderd , zoo- 
dra B. zou blijken werkelijk aan C. geld Ier leen te 
hebben gegeven. Dat evenredig regt moet worden 
berekend over het bedr«lg der , het zij in eens , het 
zij bij gedeelten gedane geldleening , zoo lang zij de 
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2344. som vanyi 10,000.00. niet zullen bereikt hebben; 
de borg slechts tot dit beloop verbonden zijnde. (*) 
{Dec. van 23 Octoher 1854, no. 43.) 



2345. DOMEINEN. Kunnen onroerende goederen , bepnalde- 
lijk ook grondrenten , hier te lande gelegen ^ vroeger 
door buitenlandsche gestichten bezeten ^ geacht 
worden tot het domein van den Staat te behooren? 

cc Overwegende , dat , volgens de beginselen van 
»het oud Geldersch regt, en volgens art. 218 van 
»het dekreet van 18 Octoher 1810 (-J-) , koornrenten 
» of uitgangen, zoo als die in dezen worden gevor- 
»derd , onder de onr. goederen moeten worden ge- 
))rangschikt , een gedeelte uitmakende van de landen 
))of erven welke met dezelve zijn bezwaard ; 

»Dat, door de opheffing der geestelijke gestich- 
))ten, van zelf, voor dezen het genot der vruchten 
»is komen te vervallen , en dat , door de regering 
))hier te lande , niet zijnde toegestemd in de ver- 
»vreemding van die goederen, dezelve zijn geworden 
yyonbeheerde goederen^ die , volgens algemeene regts- 
))beginselen , (art. 713 C. N. , art. 576 B. W.) , aan 
»den Staat toebehooren , aan dien Staat namelijk 
»waarin de onbeheerde onr. goederen zijn gelegen ; 

»Dat de secularisatie van alle geestelijke gestichten 
5)binnen het Duitsche rijk, en van derzelver goe- 
))deren, mitsdien ook van het kapittel te Frerfé^w , is 

(*) Verg. arr. v. het hof van cass. van Fr. , van 10 Januarij 1833, 
(P. W. n°. 1292). Pothier,nf>. 3%9 i JDelvincourt , III, 254 ; Dalloz, 
VII, 536; Ch. en Reg. n". 1427. 

(•f-) Les dimes et rentes foncières continueront a être pergues en 
Hollande, conformément aux lois existantes. {B, des Z. n''. 322.) 
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2345. ))vastgesteld bij de staatkundige overeenkomst tus- 
»schen de buitengewone rijks-deputatie en het toen- 
»malige fransch bestuur ; 

))Dat , wel is waar , bij die zelfde overeenkomst , 
))aan de vorsten van Salm-Salm en Salm-Kierburg , 
))in vergoeding van hetgeen zij op den linker Rijn- 
»oever hadden moeten afstaan , zijn gegeven , en in 
)) vollen eigendom overgedragen, de ambten van 
»Boekholt , met de daarin gelegene kapittelen , 
»archidiakonaten , abdijen en kloosters , met al 
»derzelver goederen , regten , kapitalen en inkom- 
»sten, maar dat hieronder niet kunnen gerang« 
»schikt worden de goederen hier te lande gelegen , 
»over welke , zonder toestemming of vergunning van 
»den Nederlandschen Staat, niet kon worden he- 
rschikt, zijnde die Staat, in evengemelde overeen- 
»komst, geen partij geweest; 

^Bevestigt het vonnis der regtbank van Zutfeu , 
»van 2 Sept. 1852, (waarbij het domein bevoegd is 
»verklaard , om als eigenaar der onr. goederen en 
^zakelijke regten , afkomstig van het kapittel te 
))Vreden, gelegen in het arrondissement Zutfen, op 
»te treden).» {Arr. van het prov. hof van Gelder L 
van 8 Febr. 1854). 
2346. Vikarij" goederen. Domeinen. DwangbeveL 

«Overwegende , dat, vroeger , ambtman en jonkeren 
Ddes ambts Neder-Betuwe , en daarna de besturen 
))die dezelve in het ambt zijn opgevolgd , gehad 
»hebben het beheer over eenige vikarij-goederen in 
»Neder-Betuwe gelegen , en dat , het ambfsbestuur 
^ontbonden zijnde , de dijkstoel door den gouverneur 
))der provincie Gelderland is gemagtigd, om, door den 
^^rentmeester der vikarijen,die goederen te verpachten, 

17 
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2346. ))en, vervolgens, bij Kon. besluit van 21 Julij 1835, 
»is bepaald , dat deze vikarij-goederen voortaan 
))zouden worden beheerd door het bestuur der 
D^domeinen ; 

»0. , dat , hoewel niet blijkt op welke wijze die 
^goederen onder het beheer van ambtoian en jon- 
» keren gekomen zijn, het echter zeer waarschijnlijk 
))is, dat de coUatoren, nalatig gebleven zijnde om 
))aan hunne verpligtingen te voldoen , die goederen , 
))ingevolge het plakaat der Staten van Gelderland , 
»van 28 October 1615, zijn gesekwestreerd gewor- 
»den , en dit door den ambtman gedaan zijnde , 
»hij met de jonkeren dezelve heeft blijven beheeren, 
»terwijl , in een ander ambt , de rentmeester der 
Dvikarijen door de Staten van het kwartier werd 
))aangesteld en aan dezelve rekening van zijne ad- 
»ministratie deed; 

»0., dat niemand in het bijzonder het regt van 
»beheer dier vikarij-goederen hebbende , welke goe- 
»deren , geestelijk verklaard wordende , ophielden 
»het eigendom van den stichter te zijn en werden 
y>res nullius , waarvan, bij de secularisatie, deeigen- 
»dom aan den Staat kwam , {de Groots Inl. t. de 
y>H.R. II, 1 , $. 30); terwijl de souverein, omtrent 
»het genot der vruchten en het regt van den coUator, 
)>beschikkingen maakte , nadat er geen bestuur meer 
»bestond aan welk het beheer der goederen was 
»opgedragen , en het dus aan den Staat was , om 
>)daarin te voorzien en die goederen door het bestuur 
))der domeinen te doen beheren; 

))0. , dat het beweren van de opposanten , dat de 
»kerk coUator was , strijdig is met den oorsprong 
»en de beslemming der vikarij-goederen , wier oor- 
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2346« )>sprong het is , dat zekere persoon eene vikarij 
«stichtte, of kapelnarij^ o]> een altaar, in eene der 
))kapellen van eene kerk , om daarop door den vikaris 
«of kapellaan diensten te worden gedaan, meestal 
»het doen van zielmissen voor den stichter en zijne 
«voorouders , en de stichter die v. begiftigde met 
«eenige goederen , welke geestelijk werden verklaard , 
«(geamortiseerd) , terwijl de stichter , voor zich en 
«zijne erfgenamen , of die hij daartoe benoemde , 
«het regt voorbehield , om eenen priester als vikaris 
«van dat altaar voor te stellen , en deze voorgestelde 
«priester door den bisschop werd geïnstitueerd , 
«wordende de stichter en zijne opvolgers coUatoren 
«of patronen genoemd ; dat de opbrengst dier goe- 
«deren niet door den coUator , maar vroeger door 
«den vikaris werd genoten, en, in lateren tijd, 
«volgens resolutie van de Staten van Gelderland , 
«Vj daarvan moest komen tot onderhoud der kerk- 
«en schooldienaren , Vz door een' jongman om daar- 
«op te studeren , en deze jongman door den collator 
«aan het hof moest worden voorgesteld , om door 
«hetzelve te worden geïnstitueerd , die alsdan de 
«administratie dier goederen had , van de inkomsten 
«derzelve Vj genoot , en Va daarvan ten behoeve der 
«kerk- en schooldienaren uitkeerde, terwijl de vikarij- 
«goederen bezeten wordende door ongekwalificeerde 
«personen , al waren zij de patronen (collators) 
«zelve , in sekweslratie moesten worden gelegd , tot 
«dat een gekwalificeerde persoon voorgesteld , of 
«anders daarin voorzien zou zijn ; 

«O. , dat der opposanten beweren , <c dat in dezen 
««geen dwangschrift had kunnen worden uitgevaar- 
««vaardigd , omdat dit alleen voor inkomsten van 
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2346. »»domein-'goederen zou kunnen geschieden , en de 
»))vikarij- revenuen niet in 'slands kas komende, 
»))dus het bepaalde bij art. 4 der wet van 19 Aug. 
))))1791 , (*) daarop niet toepasselijk zou wezen, » 
»ongegrond is , daar het domein-bestuur , ingevolge 
Dgemelde wet , het regt heeft , om dwangschrift af 
»te geven , voor de revenuen die aan hetzelve ver- 
))schuldigd zijn , onverschillig welke bestemming 
))die revenuen hebben , genoegzaam zijnde , dat een 
}!>obligatoire titel van den debiteur bestaat , (in dezen 
»het pacht-kontrakt van het land), terwijl het bestuur, 
»bij die invordering , niet verpligt is den eigendoms- 
))titel dier goederen te vertoonen; 

))0., dat, in dit geding, waarin niet, ex Jure in 
»re , maar uit kracht eener persoonlijke verbindtenis 
^geding gevoerd wordt , waarbij het eigendoms-regt 
))niet is in aanmerking gekomen, niet te beslissen 
))valt, of op deze vikarij-goederen toepasselijk Ls 
j)het Keiz. dekreet van 21 Februarij 1811, waarop 
»de geopposeerde zich beroept ; 

))0., dat de wet wel bepaalt, dat de obligatoire 
))titel van den schuldenaar zal worden vertoond , 
))maar niet dat van die vertooning zal worden mel- 
»ding gemaakt , dat dus , door zulks na te laten , 
»geene wets-bepaling is overtreden, en het nalaten 
»van hetgeen de wet niet vordert, geene nietigheid 
»kan daarstellen; 

f) Loi du 19 aoiit 1791, sanct. Ie 12 sept. suivant. {Rond. t. III, 
p. 323, eire. de la régie. ^ n®. 157 , v. I, p. 197} : «en cas de 
uretard des debiteurs ou adjudicataires , Ie directeur de Ia régie de- 
>»cemera des contraintes qui seront visëes par Ie président du tribunal 
»fde district de la situation des biens, sur la représentation d'un 
Mcxtrail du titre obligatoire du debiteur , et mises a exécution sans 
«autre formalilé.» 
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2346. » Verklaart de opposanten kwade opposanten , met 
))veroordeeling in de kosten van het geding. y> 
{Vonnis der arr.-regtb. van Tieljvan 2&Febr. 1846). 



2347. EEDSAFLEGfiINGEN. Beeediging van officieren , onder ^ 
officieren en korporaate^ als ambtenaren belast 
met het opsporen van misdrijven en als hulp^ 
officieren van justitie. Bij Kon. besluit van 26 Oct. 
1854 , (staatsbl. n®. 139) , is het vroegere Kon. besluit 
van 13 Febr. 1845, n*. 55, {staatsbl. n^ 8) (*), 
betreffende de beëediging van officieren en onder- 
oCficieren bij het wapen der marechaussee, als amb- 
tenaren belast met het opsporen van misdrijven en 
als huip-oflBcieren van justitie , toepasselijk ver- 
klaard op de officieren en onder -oflBcieren, hieronder 
begrepen de korporaals, die aan de beschikbaar 
gestelde detachementen hulp-marechaussée zullen 
worden toegevoegd. {Res. van 18 December 1854 , 
n*. 152). 

2348. ERFPACHT EN OPSTAL. Uitgifte in erfpacht , met 
het regt tot afgraving van een deel van den grond. 
Bij eene not. akte is door A. aan B. een huis met 
56 bunders land in erfpacht uitgegeven, voor den 
tijd van 15 jaren, met bevoegdheid , om, elk jaar, 
één bunder lands af te graven, ten behoeve der 
op het land te plaatsen steen-bakkerij , zulks tegen 
eenen jaarlijkschen kanon van f 5000.00. , met be- 
paling , dat , zoo B. meer dan één bunder jaar- 



n P. W. 1845, n^ 4. 
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2348. iijks mogt afgraven , hij daarvoor eene schadever- 
goeding zal moeten belalen in de rede van ƒ. 1200.00. 
per bunder. 

Hoezeer het regt eens erfpachters tot het doen 
van afgravingen , voor zoo verre daaromtrent in het 
konlrakt niets is bepaald , bij art. 768 B. W. is 
beperkt tot de voortzetting van de aangevangen 
afgravingen, zoo is, evenwel, de toekenning van 
het regt van afgraving van eenig deel der opper- 
vlakte , of des bovengronds van het in erfpacht uit- 
gegevene, hoezeer met de afgraving nog niet was 
aangevangen, met den aard van het erfpachts-regt 
niet zoodanig onbestaanbaar , dat het kontrakt , 
daarom , een ander karakter zou aannemen dan par- 
tijen daaraan hebben toegekend ; verandert, derhalve, 
de overeenkomst niet uit dien hoofde van aard, 
veel minder kan zij haar het karakter van verkoop 
van uit te graven grond doen aannemen. 

In weerwil , dus , dat , bij de onderwerpelijke akte, 
het regt tot jaarlijksche afgraving van een bunder 
lands is toegekend , blijft zij den aard van uitgifte 
in erfpacht behouden en , mitsdien , naar het be- 
ginsel in art. 2, der wet van 22 frira. vii , in ver- 
band met art. 11 , n®. 3 , der wet van 16 Juni 1832, 
aan het regt van 1 Vo onderworpen, over al de 
jaren, voor welke de uitgifte is geschied, dus voor 
f 75000.00. 

De tweede contraktant heeft zich , wel is waar , 
verbonden , om , zoo hij meer dan de in de akte 
bepaalde uitgesti'ektheid gronds mogt vergraven, 
daarvoor eene schadevergoeding , boven en behalve 
den uitgedrukten kanon , te betalen , doch deze ver- 
bindtenis van eventuelen aard en onder eene geheel 
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2Stë, potesiaiive voorwaarde aangegaaa zijnde, kan zulks 
tot de dadelijke heffing van evenredig regt van 
registratie geen aanleiding geven. [Dec. van 24 
November 1854 en 2 FebruartJ IS^b , n«. 10 en 8.) 

2349. EXMiOITEN. Meerheid van regi. A. vorderde , ten 
beloope van eene zekere som , op de lijst der schuld- 
éiscbers , in eenen failliten boedel , geplaatst te 
worden. Het regt daartoe werd hem door B. , een' 
der scholdeischers , betwist. De regter-commissaris 
verwees hen naar de regtbank , alwaar , daarop , een 
geding ontstond , waarin de curator , naar aanleiding 
van art. 834 van het W.v, K., tot bewaring van de 
regten des boedels , optrad. 

B. , bij vonnis in het ongelijk gesteld zijnde, kwam 
daarvan in hooger beroep , hetwelk hij deed be tee- 
kenen: V. aan A.; 2*. aan den curator. Er ontstond 
verschil van gevoelen omtrent de vraag , of voor de 
beteekening aan den curator mede een regt van 
ƒ. 8.00. kon geheven worden ? Men beweerde , nl., 
dat A. en de curator als cointéressés , in den zin 
van art. 68, §. 1, n^30, der wet van 22 frim. vii, 
zouden moeten beschouwd worden. Dit gevoelen is, 
evenwel , niet aannemelijk : cointéressés^ in den zin 
van opgemelde wets-bepaling , zijn alleen zooda- 
nige eischers en verweerders, welke onderling in 
eene gemeenschappelijke ondeelbare regtsbetrekking 
slaan (^). Daar nu A. beweerde, voor het bedrag 
zijner bijzondere vordering , krachtens zijnen bijzon- 
deren titel , als schuldeischer te moeten worden 
geplaatst en de curator in het, te dier zake, op 
het verzet van eenen derde, ontstane geding, tot 
bewaring van de regten des boedels is opgetreden, 

n Verg. P. W. 1851 , p. 77. 
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2349. zoo volgt , dat A. en de curator geenszins kun- 
nen gezegd worden in eene gemeenschappelijke 
ondeelbare regtsbetrekking te staan , daar zij afzon- 
derlijke regten , krachtens verschillende titels , ver- 
dedigen. Cointéressé is men niet, in den zin der 
wet van 22 frim. vii , zoodra de belangen deel- en 
afscheidbaar zijn ; zoodra een der eischers , of ver- 
v^eerders , handelen kan onafhankelijk van den ande- 
ren , zonder dat daardoor hunne wederkeerige regten 
komen te lijden. (^) {Dec. van 10 Jan. 1855, n*. 66). 

23t>0. Meerheid van regten. A., bij exploit opgekomen 
zijnde tegen de voortzetting eener verkooping bij 
executie van roerend goed, werd zijn verzet, in 
kort geding, ongegrond verklaard. Van die uitspraak 
kwam hij in hooger beroep , en deed dit beteekenen: 
1^ aan den executant, 2^ aan den met de executie 
belasten deurwaarder. 

Het voor de beteekening aan den deurwaarder 
geheven regt van ƒ, 8.00. is , tot op 80 c. terug- 
gebragt : de deurwaarder , noch eischer , noch ver- 
weerder , noch appellant, noch geïntimeerde zijnde, 
is , in het wezen der zaak , niet het appel zelve , 
maar slechts de aan den verweerder gedane signi- 
ficatie van het appel , aan den deurwaarder belee- 
kend ; deze be teekenis valt , dus , niet onder het 
bereik van art. 68, §. 5, der wet van 22 frim. vii; 
daar zij , echter, van de beteekening van het appel 
aan den verweerder , geheel is afgescheiden , en op 
zich zelf staat , is , te dier zake, ingevolge art. 11 der 
wet van 22 frim. vii , een afzonderlijk regt van 80 c. 
verschuldigd. (-{-) [Zelfde decisie.) 

(*) Zie art. 7733 j. de Tenr. 

(t) Verg. sol V. 16 bnim. vm, ji dcrenr. art. 292, 1589 en 3164. 
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2351. Aanbieding van gelden. Bij exploit van eenen 
deurwaarder, opgeinaakt in tegenwoordigheid van 
twee getuigen , werd , namens A. , eigenaar van 
9/60ste aandeelen in zeker vaartuig, ten gevolge van 
de in het exploit vermelde beweegredenen, aan B. 
aangeboden ƒ. 40,000.00., ten einde daardoor de 
executie voor te komen van het schip, welke zou 
plaats hebben, uit krachte van een tegen den ge- 
zaghebber en den boekhouder van hetzelve gewezen 
vonnis. 

Het exploit hield, ten slotte, in, het ongetee- 
kende antwoord van B., luidende: «ik ben bereid 
»de ƒ. 40,000.00., tegen kwitantie, in ontvang te 
»nemen, zonder mij omtrent de beweegredenen van 
»het aanbod uit te laten.» 

Te onregte werd beweerd , dat , op het exploit , 
een evenredig regt van registratie verschuldigd was. 

Volgens art. 68, $. I , n*. 30 der wet van 22 frim. vii, 
zijn aan het vast regt onderworpen: (des offres ne 
^faisant pas titre au créancier et non «acceptées. » 

A. was geen schuldenaar van B ; de som van 
f. 40,000.00. werd niet aangeboden ter uitdelging 
eener schuld, welke B. van A. zou te vorderen 
hebben; het gold, derhalve, hier geen aanbod, den 
titel eener schuld ten behoeve van eenen schuld' 
eischer opleverende. 

Het aangeboden kapitaal niet aangenomen zijnde , 
bevat het exploit evenmin eenen titel van ktoijting. 

De voorwaarden, waaronder de wet de exploiten 
van aanbieding, aan een evenredig ve^t onderworpen 
verklaard , waren , in casu, alzoo, niet aanwezig. 
{Dec. van 9 September 1854, n*. 36.) 

2352. Beteekening van hooger beroep, Desistemenl. Terug" 
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2352. gave van hei regt Van een beteelend booger beroep 
van het vonnis eener arr.-regtbank vrerd gedesis- 
teerd ; daarop werd , op nieuw , appel beteekend en 
andermaal bet, bij art. 68, $. V der wet ran 22 
frim. VII, bepaalde regt van ƒ. 8.00. geheven. 

Een verzoek om teruggave van een van deze beide 
regten van f, 8.00. is afgewezen , op grond , dat 
het regt voor de beteekening van hooger beroep 
bepaald , naar den aard der zaak , oi> elke zoodanige 
beteekening verschuldigd is , en de wet geene uit- 
zondering heeft vastgesteld voor beteekeningen , 
welke, na de intrekking van vroegeren, bij vernieu- 
wing worden gedaan. {Dec. van 30 Sept. 1854, n«. 78.) 

2353. Vermelding van den op den deurwaarder verstrek- 
ten mondelingen last tot het doen der dagv€Mrding. 
Art. 290 van het W. v. B. R. bepaalt , dat ; cc in 
))spoed vereischende omstandigheden , de president 
»mondelingen last geeft aan eenen deurwaarder , tot 
))het doen der dagvaarding , waarvan deze in het 
))hoofd van zijn exploit melding maakt. 

Men begreep, dat deze mondelinge last moest 
geacht worden in de plaats te treden van de he- 
schikking op rekest^ bedoeld bij het laatste lid van 
art. 7 des W. v. B. R. ; dat, aangezien nu deze be- 
schikkingen, bij art. 68, $. II, n*. 6 der wet van 
22 frim. vir, aan het regt van ƒ. 1.60. onderworpen 
zijn , dit regt op het exploit , ter zake van den daarin 
vermelden mondelingen last, moest geheven worden, 
afgescheiden van het regt, waartoe het exploit zelf 
aanleiding gaf. 

Het bedoelde regt van ƒ. 1 .60. is alleen verschul- 
digd op schriftelijke beschikkingen op rekest; het 
exploit , de mondelinge lastgeving constaterende y 
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2353. bewijst juist de ontstentenis eener schriftelijke be- 
schikking; wanneer de akte ontbreekt, kan ook bet 
regt niet geheven worden , dat alleen op de akte 
Terschttldigd is. {Bec. van 5 October 1854, n*. 51.) 



2354* GARANTIE. Bij not. akte verklaarde A., te begeren, 
dat de voogd, over zijne minderjarige broeders en 
zusters aangesteld, door den toezienden voogd niet 
zou worden bemoeijelijkt , of tot de vervolliiig van 
eenige formaliteit van hypotheekstelling ^ als ander- 
zins , genoodzaakt ; en , (c ten behoeve van den toe- 
))zienden voogd , te verbinden een , ten name van 
))hem A., op het grootboek ingeschreven kapitaal, 
»ter reële waarde van/. 34,441.00., ter verzekering 
)>van al de penningen, waarvoor de toeziende voogd, 
))te eeniger tijd , zou kunnen , of mogen aanspra- 
3>kelijk zijn of worden , in het onverhoopt geval , 
))dat de minderjarigen later eenige schadevergoeding 
))van hem wenschen te erlangen, en om daarop te 
overhalen, al dat geen waartoe de toez. voogd mogt 
» worden veroordeeld.» 

Op deze akte was het regt van Va ®/a gevorderd , 
op grond van art. 69, $. Il, n®. 8 der wet van 
22 frim. vir, waarbij verbiudtenissen tot schadeloos- 
stelling (indemnité)j aan dat regt zijn onderworpen , 
dus, over de voormelde som van/. 34,441.00. 

Men beweerde, evenwel , dat geene actuele belofte 
tot schadevergoeding aanwezig was ; dat de verbind- 
tenis van toekomstige onzekere gebeurtenissen af- 
hankelijk was , nl., van de omstandigheid , dat de 
voogd in gebreke zou blijven om , te zijner tijd , 
behoorlijke rekening en verantwoording te doen, of. 
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2354. de onmogelijkheid zou bestaan , om op zijne bezit- 
tingen te verbalen , wat bij van zijne gewezen pupillen 
onder zich had gehad, of wel, dat de toez. voogd 
zou worden aangesproken, tot schadevergoeding ver- 
oordeeld, enz.; dat, gevolglijk , de verbindtenis 
onder opschortende voorwaarde aangegaan, tot de 
dadelijke heffing van evenredig regt geen aanleiding 
kon geven. 

Men vergat , echter , dat alle borgtogten eventueel 
en voorwaardelijk zijn in hunne uitwerking ; dat 
zij , in dien voorwaardelijken en eventuëlen toestand , 
door de wet belast zijn; men Verwarde, blijkbaar, 
de zekerheid onder eene opschortende voorwaarde 
gesteld , met die welke werkelijk en dadelijk gesteld 
is : in het eerste geval is het aanwezen der verbind* 
tenis , in het tweede hare uitwerking onzeker. Op 
de eerste zijn art. 1299 en 1857 van het B. W. , 
op de tweede is alleen het laatste art. toepasselijk. 
{Sol. van 4 Juni 1854, n*. 81.) 
2355. 6EDINGEN TAN ONVERMOGENDEN. Invordering van in / 
debet gestelde regten. Weigering op grond dat tot 
het voeren der procedure geen last zou zijn ge-- 
geven. In eene , voor het p. hof van Gelderland , 
door R., tegen P., te Zwolle, gevoerde kostelooze 
procedure, was P. in de kosten verwezen. 

P. kwam tegen het te zijnen laste uitgevaardigde 
dwangschrift , tot betaling der in debet gestelde regten 
van registratie, enz., in oppositie, voornamelijk op 
grond, dat hij tot het voeren der procedure nimmer 
volmagt had gegeven. Hij .dagvaardde het bestuur 
daarbij voor de arr.-regtbank te Zwolle. 

Vonnis dier regtbank, van 27 September 1854: 

<( Overwegende , wat de daadzaken betreft , dat 
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2355. ))het besluur der registratie een dwangschrift heeft 
» uitgevaardigd, op den 18 April 1854, tegen P., 
))le Zwolle, en aan denzelven heeft doen insinueren, 
^waarbij van hem wordt gevorderd eene som van 
y>f. 107.98*., benevens de kosten van vervolging , en 
»zulks ter zake van regten van registratie aan den 
»Staat verschuldigd , waartoe hij is veroordeeld bij 
»arrest van het prov. geregtshof van Gelderland , van 
»12 April 1848, behoorlijk geregistreerd; 

))Dat , echter , de geïnsinueerde hiertegen in verzet 
»gekomen is, bij behoorlijk geregistreerd deurwaar- 
))ders-exploit, en voorm. bestuur voor dezeregtbank 
»heeft geroepen, om te hooren eischen, dat voorschr. 
»d wangschrift zal worden verklaard van onwaarde 
»en aan het ged. bestuur zijne, daarbij gedane, 
«vordering , als ongegrond , zal worden ontzegd , 
»met verderen eisch van kosten; terwijl de opposant, 
»als grond van zijne oppositie en conclusie , aanvoert , 
»dat de procedures voor de arr.-regtb. te Arnhem en 
3)het prov. geregtshof van Gelderland, waarvan in 
»het dwangschrift melding wordt gemaakt , en waarin 
))stukken in debet zijn geregistreerd, wier betaling 
»van opposant wordt gevorderd, buiten weten van 
»den opp. en zonder zijnen last zijn gevoerd; dat 
>)er,alzoo, geen mncw/wm /«frw tusschen den geopp. 
»en den opp. zoude beslaan , krachtens hetwelk de 
»geopp. van hem de kosten vordert , waartoe hij , 
»bij voorm. arrest van het hof van Gelderland, is 
«veroordeeld ; 

))Dat hiertegen is aangevoerd door het geoppos. 
«bestuur , bij deszelfs memorie van antwoord , dat 
«uit art. 64 en 65 der wet van 22 frim. vii dui- 
«delijk zou voortvloeijen , dat het verzet had behooren 
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2355* y>te worden ingesteld voor de arr.-reglbank , waar 
»het kantoor, dat de TOrdering heeft gedaan, ge- 
»vestigd is , en , dus , in casu , ?oor de regtbank te 
)) Arnhem , onder welks gebied de opp. , in zijn verzet , 
lodoinicilie had moeten kiezen; dat, wijders, wat 
))de bewering des opp. betreft, als of hij geen' last 
»tot het voeren van proces tegen R., waaruit de 
}öbewusteregistratie-regten ontstaan zijn, zoude heb- 
))ben gegeven, zulks buiten de bemoeijingen van de 
»administratie is, op grond waarvan deze conclu- 
»deert tot ontzegging van den eisch door opposant 
»gedaan , met veroordeeling in de kost^i ; 

))Dat hiertegen door opp., bij memorie van repliek, 
»is geantwoord , dat de bewering van geopp., dat de 
toppositie had moeten worden ingesteld voor de 
»regtbank te Arnhem, had kunnen leiden tot de 
^exceptie van onbevoegdheid, raiione personae ; dat, 
rechter, de bedoelde exceptie niet was ingesteld, 
»zoo dat dezelve , in gevolge art. 155 W. v. B. R., 
))zoude zijn gedekt ; dat , zoo wel uit de betee- 
»kening .van den staat der in debet gestelde 
»regten, als uit de beteekening van het dwang- 
»schrift geblijkt , dat geopp., te dezer zaak , domi- 
))cilie heeft gekozen mede ten kantore van den ont- 
))vanger der registratie te Zwolle, en dat laatstge- 
))melde ambtenaar, evenzeer als de ontvanger te 
))Arnhem , is aangewezen , om , te zijnen kantore , 
))de gevorderde gelden te ontvangen en den opp., 
))daardoor, te libereren, en dat het, alzoo, volgens 
))het voorlaatste lid van art. 126 W. v. B. R., aan 
»den opp,, als aanlegger , ter keuze gesteld is , 
»waar hij den geopp,, als verweerder , zal dagvaarden ; 
»Dat het bestuur der registratie, bij zijne memorie 
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2355. »Yan dupliek, hiertegen in substantie heeft aange-^ 
))Toer(l , dat de geheele zamenhang zijner eerste 
^memorie geene andere strekking had , dan om te 
»betoogen , dat partij zich vergiste , door zijn verzet, 
» tegen het kwestieuse d wangschrift , aan de beslissing 
»dezer regtbauk te onderwerpen, en de conclusie 
))Ook geene andere strekking zou hebben ^ dat , 
)>wijders, een dwangschrift tot betaling van ver-- 
»schuldigde regten is een executoriaal bevel , uit- 
))gevaardigd door den ontvanger der registratie, te 
»wiens kantore deze regten voldaan moeten worden 
»en dat , gevolglijk , bij het beleekenen van zoodanig 
»bevel , domicilie moet gekozen worden ter plaatse 
»waar de executie, door middel van beslag, moet 
» worden voortgezet, op welke en overige gronden, 
))tot bestrijding van de beweringen van wederpartij, 
))de geopp. bij zijne genomene conclusie blijft vol- 
))harden ; 

))0., ten opzigte van het regt, en wel, in de 
))eerste plaats, wat de bevoegdheid dezer regtbank 
)) betreft, om van het onderhavige geschil kennis te 
»nemen , dat door den geopp., wel is waar, rede- 
))neringen zijn bijgebragt om deze onbevoegdheid aan 
»te toonen, maar door denzelven alleen is geconclu- 
»deerd tot ontzegging van den eisch van den opp., 
))en, derhalve , hier geene uitspraak over eene exceptie 
))van onbevoegdheid des regters plaats kan vinden , 
))noch in nader onderzoek kan worden getreden , of 
»die gepretendeerde exceptie al dan niet gedekt is; 
))0., wat de bewering des opp, betreft, alsof tus- 
))schen hem en de geopp. partij geen vinculum juris 
))zoude bestaan, aangezien hij aan zijnen prokureur 
))geen' last tot het voeren van meergem. procedure 
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2355. »zoude hebben gegeven, moet worden opgemerkt , 
^)dat het bestunr der registralie een arrest tegen den 
))opp. heeft bekomen, waarop het zijne vordering 
»grondt, en dat de regtsgevolgen daaraan niet ont- 
»nomen kunnen worden door de beweringen van 
»den opp., die alleen des opp. verhouding tot zijnen 
»prokureur betreCFen ; 

^Gezien de aangehaalde wets-artikelen , mitsgaders 
»art. 6 van het Kon. besluit van 26 Mei 1824; art. 
»2, 3, 4, 64, 65, 68, §. I, §.lb, n\ 23, 30en 
»51, $. III, n*. 7 en art, 7 der wet van 22 frim. vii 
»en art. 1 , lilt. L. der wet van 9 Augustus 1847 ; 

»Gehoord het openbaar ministerie in deszelfs con- 
»cliisie, daartoe strekkende, dat de regtbank,met 
»voorbijgang der door geopp. aangevoerde bewerin- 
))gen , omtrent de onbevoegdheid dezer regtbank , 
))zonder voorstel eener exceptie daarop gegrond , het 
»dwangschrift in geschil van 18 April jl. zal ver- 
))klaren van onwaarde en, voor zoo veel noodig, 
Daan geopp. deszelfs daarbij gedane vordering zal 
))ontzeggen, met veroordeeling van geopp. in de 
»kostcn ; 

))Regt doende in naam en van wege den Koning ; 

»Ontzegt aan opp. zijne vordering, bij akte van 
toppositie ingesteld, en veroordeelt denzelven in 
»de kosten van dit geding.» 



2356. HYPOTHEEK-BEWAARDERS. Extracten uit de kad. 
leggers gevraagd door een* ontvanger der reg.^ ten 
einde te worden gebruikt in zake der vrijwillige 
waardering , bij het laatste lid van art. 16 der 
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2SbG.wei van 21 December IS17 bedoeld. Die waardering 
wordt door de aangevers gevorderd; is in hun 
belang alleen bij de wet toegelaten ; zoo de extrac- 
ten , welke gevraagd worden , noodig zijn om de 
waardering naar behooren te verrigten, zoo worden 
zij, eigenlijk en werkelijk, opgemaakt ten behoeve 
van de aangevers, die, volgens de wet , al de kosten 
der waardering dragen moeten , niet ten behoeve 
der administratie, in welk geval alleen de kostelooze 
afgifte zou kunnen gevorderd worden. 

Voor die extracten kan, alzoo, het gewone salaris 
in rekening worden gebragt. (Bes, van 2 Februari) 
1855, n«. 11.) 

2357. HYPOTHEKEN. Toestemming tot doorhaling van in-- 
schrijvingen door het bestuur van eene der instel- 
lingen van weldadigheid^ welke zijn vermeld bij 
art. 2 (^) der wet van 28 Junij 1854, (staatsbl. 
n®. 100.) Het dep. van binn. zaken, over dat onderwerp 
geraadpleegd , heeft te kennen gegeven : 1». dat het 
verleenen van zoodanige toestemming behoort tot de 
bij art. 16 van opgem. wet bedoelde adaden die 
y>huiten het gewone beheer valleny) ^ waartoe, 
mitsdien , de besturen der instellingen , onder letter 
a. en d. van voormeld art. 2 aangewezen, door 

(•) Luidende : de wet onderscheidt : 

« a. Staats-, provinciale- en gemeente-instellingen door de burger- 
vlijke overbeid geregeld en van harentwege bestuurd. 

ïtb. Instellingen eener kerkelijke gemeente, bestemd voor de armen 
»eener bepaalde godsdienstige gezindte en van wege die kerkelijke 
• » gemeente geregeld en bestuurd. 

»c. Instellingen door bijzondere personen of door bijzondere niet 
» kerkelijke vereenigingen geregeld en bestuurd. 

nd. Instellingen van gemengden aard , in welker regeling of bestuur 
)> door de burgerlijke overbeid en van wege eene kerkelijke gemeente , 
» of dopr bijzondere personen, of bijzondere niet kerkelijke vereeni« 
»gingen gezamenlijk wordt voorzien.» 

18 
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2357. gedeputeerde staten behooren te worden gemagtigd. 
2*. dat, naar den geest der voorm. wet, de bestu- 
ren der instellingen , onder letter b. en c. van art. 2 
aangewezen , tot het verleenen der toestemming 
geene magtiging van het burgerlijk gezag behoeven 
en , alzoo , te hunnen aanzien , is afgeschaft het 
dekreet van 11 thermidor xii (^), hetwelk, voor 
de instellingen sub a. en d. van art. 2 genoemd, 
door art. 16 voormeld , vervangen is, (Mis», van het 
dep. V. binn. zaken , van 9 Februarij 1855, n*. 136; 
res, van 17 Februarij 1855, n*. 56.) 

2358. Ovefêch rij ving. Uitbreiding van beklemregt. Bij 
not. akte werd , door den eigenaar en den beklem- 
den meijer van eenige landerijen, de overeenkomst 
getroffen , dat de vererving der vaste beklemming 
van dat land , tot hiertoe beperkt tot de neder da- 
lende lijn , zich ook tot de opgaande en zijlinie 
zou uitstrekken, zulks tegen betaling van één jaar 
huur. 

Art. 17 der wet van 16 Juni 1832 onderwerpt 
aan de formaliteit van overschrijving : alle akten , 
overgang in eigendom of vruchtgebruik van onroe- 
rende goederen inhoudende, zoo mede alle trans- 
actiën onroerende zaken , (waartoe regten van be- 
klemming, blijkens art. 564 B. W., behooren), 
ten onderwerp hebbende. 

Akten van uitgifle in beklemming of van uitbrei- 
ding van beklemregt zijn, wel is waar, niet bij 
vame in art. 17 voormeld opgenoemd, doch zij 

(*) «Les receTeurs des établissemens de charité ne pourront, dans 
)>le caa oü elle ne serail point ordonnée par les tribunanx , consentir 
»iiucune radiation, changement ou limitation d'inscription hypotbé- 
>^caire, qu'en vertu d*nne décision spéciale du conseiï de préfecture 
»etc.» Zie mede gen. instr. n". 355. 
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2358. behooren tot de akten, overgang van onroerende 
zaken inhoudende , welke daarbij^ in het algemeen^ 
aan de formaliteit van overschrijving onderworpen 
zijn verklaard. Is deze formaliteit noodig geoordeeld 
ten aanzien van eenvoudige transactiën , waarbij 
^eenfd nieuwe regten worden geconstitueerd , tot 
dadingen , wanneer zij onroerende zaken betreffen ^ 
zij is het, a fortiori^ met betrekking tot akten, 
waarbij nieuwe zakelijke regten van onroerenden aard 
worden^ geconstitueerd , of bestaande regten , ten 
gevolge van nieuwe overeenkomsten , uitgebreid. 

De akte is, alzoo , aan de overschrijving onder- 
worpen, (*) {Dec. van 13 December 1854 , n«. 21.) 
2359. Laatste overschrijving , opgave der zelve ; negative 
verklaring. Bij den inventaris eener nalatenschap , 
opgemaakt ten Tcrzoeke van den eenigen erfgenaam, 
door den notaris M. , werd, o. a., omschreven eene 

akte van scheiding , dd , overgeschreven 

ten kantore der byp. te, . . ., den . . . . , deel . . 
n*. . . , als titel Tan aankomst , aan den overledene , 
van zeker perceel land. 

Twee maanden later werd dat zelfde land, bij 
akte voorden zelfden notaris verleden , verkocht. In 
die akte werd geene overschrijving opgegeven, maar 
door den verkooper verklaard ; a dat , voor zoo veel 
»hem bekend is, geene overschrijving had plaats 
xgehad.» 

Ingevolge art. 8 der wet van 16 Juni 1832 moe- 
ten de openb. ambtenaren : of de dagteekening , enz. 
der laatste overschrijving opgeten , af partijen , te 
dien aanzien, eene negative verklaring afleggen. 
Deze negative verklaring in de onderwerpelijke 

n Verg. P. W; 18«, I, 47. 
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2359. akte voorkomende, is, gevolglijk, aan de letter dei- 
wet voldaan. 

Wel is waar is , bij eene vroegere akte , voor den 
zelfden notaris, ten verzoeke van den zelfden persoon 
opgemaakt, ten aanzien van het zelfde perceel, de 
dagteekening , enz. der overschrijving opgegeven en 
had, derhalve, zoo wel de notaris, als de ver- 
kooper, zich daarvan kunnen vergewissen, doch op 
het verzuim daarvan^ heeft de wet geene poenaliteit 
vastgesteld. Het voorstel tot vordering der bij opge- 
meld artikel bepaalde boete, is, alzoo, niet op de 
letter der wet gegrond , en daar deze geene exten- 
sive interpretatie duldt, is het niet goedgekeurd. 
[Dec. van 29 Junuarij 1855, n*. 42,) 



2360. INBETALIN6GEVING. Scheiding. Toedeeling van goe- 
deren en kontanten , in voldoening van vorderin- 
gen op den boedel. Inbetalinggeving. Kwijting. 
Bij de scheiding eener nalatenschap, tusschen de 
overgebleven kinderen , verklaarden deze deelge- 
nooten, dat hunne ouders in het huwelijk waren 
getreden in Hannover, onder de voorwaarde, dat 
de langstlevende het vruchtgebruik zou hebben van 
des eerststervendens boedel; dat hun vader, na 
doode hunner moeder, geen' inventaris des boedels 
hebbende doen opmaken , dien ten gevolge , zijne 
aanspraak op het vruchtgebruik verloren was ge- 
gaan , en dat hij de vruchten der moederlijke nala- 
tenschap, welke hij onder zich heeft gehouden, aan 
de kinderen had moeten uitkeeren ; dat , zulks niet 
geschied zijnde, de deelgenooten m verschillende 
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2360. y>vorderingen op de nalatenschap van den vader 
^hebben, wegen» niet uitgekeerde vruchten, te 
y>vereffene gelden en ontvangen kapitalen.-» 
Van het totaal bedrag der verdeelbare baten , 

ad . . /. 477,589.77'/,. 

werden , dien overeenkomstig, afge- 
trokken , de vorderingen 



van A. ad 
» B. 
» C. 
» D. 
» E. 
» F. 



/. 42,672.03V,. 

» 28,266.81 Vt. 
»' 28,227.45'/,. 
» 42,800.72. 
» 42,800.72. 
» 42,800.72. 



» 229,568.46'/,, 



Blijft . . ƒ. 248,021.31. 



Waarin ieders erfdeel, ad V«, beloopt ƒ. 41,336.88'/,. 



Aan D. geregtigd tot : 

a. zijn erfdeel, ad . . 

b. zijne vordering, ad 



/. 41,336.88'/,. 
» 42,800.72. 



Te zamen . . f. 84,137.60'/,. 

werden toebedeeld ; 

onroerende goederen, ter waarde van ƒ. 80,321.00. 

kontanten ...» 3,816.60'/,. 



Als boven 



/. 84,137.60'/,. 



Aan Ë. geregtigd tot : 

a. zijn erfdeel, ad. .... ./. 41,336.88'/,. 

b. zijne vordering, ad .... >i 42,800.72. 



Te zamen 



ƒ. 84,137.60'/,. 
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2360. werden toebedeeld ; 

a. buitenlandsché vaste goederen . ƒ. 77,388.02. 

b. kontanten . . » 6,749.58'/». 

Als boven . . ƒ. 84,137.60Vi. 



De vordering ten behoeve van D. werd , dus , 
gekweten door afsland van onroerende goederen en 
kontanten , ad • • ƒ • 42,800.72. 

D., mede-eigenaar dier goederen 
zijnde voor Ve, of » 7,133.45Vi- 

zoo volgt, dat de overige erfgena- 
men hem, tot kwijting van hunne 
a:andeelen in zijne vordering , ad . ƒ . 35,667.26Vi. 

hebben in betaling gegeven onr. goe- 
deren, ter waarde vany, 31,850.66. 
en voorts in kontanten 
hebben betaald . . » 3,81 6.60 Vi. 

Als boven /. 35,667.26V«. 



Eveneens werd de vordering van E. gelikwideerd. 
Bij de registratrie der akte werd geheven voor 
regt : 

a. wegens inbetalinggeviog , 4 % over voorm. 
som van/. 31,850.66.; 

b. wegens kwitantie , Va Vo over bpvengem* sommen 
van/. 3,8l6.60Vi. en/. 6,749.587». 

De aan E. in betaling gegeven vaste goederen 
buiten '* lands gelegen zijnde, was, te dier zake, 
geen regt verscl;iuldig4. 

Deze heffing , in regten betwist > werd gehand- 
haafd bij het volgende vonnis der arr.-regtbank te 
Zwolle, van 5 Qctober 1853: 
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2360. « Overwegende ) wat betreft de daadzaken: dat 
Deischers, bijj|not. akte> op den 17 Maart 1851 
))gepasseerd , hebben gescheiden en gedeeld: 1*. de 
»nalatenschap van vrouw^e H. , in leven echtgenoote 
»van F. ; 2*. de nalatenschap van wijlen genoemden 
»F ; 3*^. de gemeenschap , die , krachtens huwelijk, 
»tusschen die beide echtgenooten had bestaan ; 
»4®. eenige goederen tusschen eischers gemeen- 
Dschappelijk wordende bezeten , wegens te hunnen 
»name staande vaste goederen , uitgezette kapitalen , 
»revenuën en verdere baten ; 

»Dat , om daartoe te geraken , door de eischers 
» vooraf zijn opgemaakt en vastgesteld de massa's 
»van elk der voorschreven boedels en gemeenschap- 
^>pen , welke , te zamen genomen , eene totale waarde 
))van ƒ. 477,589.77 Vj. opleverden ; 

))Dat eischers , voor en aleer tot de scheiding en 
»deeling dier massa's over te gaan, zijn overeen- 
))gekomen om van dezelve af te trekken eene som 
))van ƒ. 229,568.46Vi- , om te worden gebezigd tot 
«voldoening van het hetgeen zij respectivelijk , als 
»erfgenamen hunner moeder, uit den boedel van 
»hunnen vader hadden te vorderen, ter zake van 
»revenuën uit de moederlijke nalatenschap, door 
»wijlen dezen hunnen vader onwettig genoten, en 
»verdere door denzelven te vereffene en ontvangen 
»kapitalen, ten gevolge waarvan het totale bedrag, 
))waartoe ieder der deelgenooten voor V» gedeelte 
)>geregtigd was, tot eene som van/, 248,021.31. 
» wordt gereduceerd ; 

)^Dat, vervolgens, bij de berekening van de ge- 
»regtigdheid van elk der partijen in de voorschreven 
)>boedels en nalatenschappen, het aan ielk hunner 
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2360. )>daaruit aankomende, onder twee rubrieken , is be- 
^schreven : a. als vordering ter zake van de revenuen 
3)der nalatenschap van vrouwe H. , en wegens door 
))F. te vereffene gelden en ontvangene kapitalen , 
))enz. waarvan elks bedrag, naar gelang van ieders 
))bijzondere regten, verschilt; en b. als voor V«> qua 
^deelgenoot in de gereduceerde massa , geregtigd 
))alle tot een gelijk bedrag; 

))Dat , eindelijk , aan den eischer D., in voldoening 
))zijner vordering , behalve in revenuen en kontanten, 
)>tevens binnen 'slands gelegen vaste goederen zijn 
^toebedeeld , en aan de eischeres E. , ten zelfden 
»einde,kontantenen buiten 's lands gelegen onroerende 
»goederen , beide na aftrek van Vs hunner vordering, 
»als door confusie te niet gegaan ; 

»Dat , op den 27 Maart 1851 , door den ontvanger 
»der registratie , van deze beide toedeelingen een 
^evenredig regt van in betalingffeving en kuyijHng 
'öis geheven ; 

»Dateischers, zich daarmede bezwaard achtende, 
»bij behoorlijk geregistreerd exploit van 25 Maart jl., 
»het bestuur der registratie voor deze regtbank 
))hebben doen dagvaarden , en , op de gronden daar- 
»bij vermeld , gevorderd , dat gemeld bestuur zou 
))Worden veroordeeld , om wegens , ter zake voor- 
))schreven , te veel geheven regten , aan eischers 
»terug te betalen de som van ƒ. 1831 .60, , met de 
»wettige renten en kosten ; 

»Dat de eischers deze terugvordering van gehe- 
:»ven regten hoofdzakelijk daarop hebben gegrond, 
))dat in de geheele bedoelde akte geen sprake zoude 
3)zijn van eenige schuldvordering van D. , noch van 
)>kwijting derzelve, noch van inbetalinggeving van vast 
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2360. y>goed , noch ook van eenige schuldvordering van E^ 
)>en alzoo , hoogstens , bij de berekening der reglen , 
^verschuldigd zoude zijn geweest ƒ. 3,20. in hoofd- 
»regt en al het overige te veel zoude zijn betaald ; 

))Overwegende , wat het regt betreft , dat eischers 
»hunne vordering tot restitutie der geheven regten 
))uitsluitend baseren op derzelver aard, zonder 
))overigens , (deze aangenomen zijnde) , derzelver 
^berekening te betwisten; 

x>0., dat hier alzoo valt te beslissen of, incasu, 
^door het gedaagde bestuur te regt evenredige regten 
))zijn geheven? 

))Dat daartoe dient te worden onderzocht , in de 
»eerste plaats, quo jure, de eischers D. en E., 
»de respective geldswaarden, waarvan het betwiste 
))evenredige regt is geheven , hadden te vorderen , 
)>en , in de tweede plaats , quo titulo , dezelve bij 
»de onderwerpelijke akte aan hen zijn toegewezen; 

)^0., daaromtrent , en wel sub a., dat het aan geen' 
Dlwijfel kan onderhevig zijn, dat alle revenuen, 
))welke wijlen der eischeren vader, zonder daartoe 
»te zijn geregtigd , heeft genoten , en alle gelden 
))van eischeren, welke hij , voor of namens hen , had 
»ontvangen , zonder dezelve te verantwoorden , door 
»eischers tijdens huns vaders leven van dezen 
»hadden kunnen worden afgevorderd bij personele 
»aktie ; 

j)0., dat dit regt, door het overlijden van wijlen 
»der eischeren vader voornoemd , niet van aard kan 
))veranderen , maar op dezelfde wijze tegen deszelfs 
))erven kan worden ten uitvoer gelegd en dus ook 
»door de eischers D. en R, voor zoo verre hetzelve 
^miet door confusie was te niet gegaan ; 
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2360. :»0., dat dus der eischeren regt op de kwesliense 
)ogeldswaarde is van eenen zuiTer personelen aard; 

))0., sub b , dat dan ook , dien overeenkomstig , in 
))de hierboven vermelde akte van scheiding, bij de 
^beschrijving van de respective regten der eischeren 
»op de te verdeelen goederen , in onderscheiding 
))van dat qua erfgenamen , hun regt ter zake van 
»die revenuen en ontvangene kapitalen , is opge- 
))geven als te zijn eene vordering, en het bedrag 
»daarvan , op dien grond , van de massa's afge- 
))trokken ; 

»0. , dat verder, in overeenstemming daarmede, 
))b!j de bepaling van elks geregtigdheid in de te 
»verdeelen goederen , twee rubrieken zijn gesteld , 
»als a. veegens vordering ter zake van revenuen , 
»le verefFene gelden en ontvangen kapitalen ; b. als 
»deel genoot in dezelve , /wr<? hereditario ; 

)>Dat diis, door de toebedeeling der totale waarde, 
»wegens deze beide rubrieken, daadwerkelijk in 
y)bêtalinggeving en kwijtiftg , zoo als bij het relaas 
»der registratie is beschreven , plaats had met opzigt 
»tot de eerste rubriek, voor zoo verre die niet door 
»confusie was te niet gegaan; 

»0., eindelijk , dat ook, in ieder geval, welke latere 
ï)beschouwingen door eischers, in hunne memorie 
))van repliek, nopens hunne respective regten, en 
))wijze van toedeeling , mogen worden aangevoerd , 
»de inhoud der akte van scheiding alleen in aan- 
»merking kan komen , ter beoordeeling van het al 
»of niet wettige der gehevene regten ; 

)>0,, dat, alzoo, het beweren van eischeren, dat 
))hier geen sprake zoude zijn van schuldvordering 
))of kwijting daarvan , ten eenen male is ongegrond 
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2360. ;)en in strijd zoo wel met den aard der zaak , als 
»met de duidelijke bewoordingen yan de ten processe 
»geproduceerde akte van scheiding ; 

»Dat 5 dienvolgens , der eischeren vordering van 
))allen grond is ontbloot; 

»Gezien de betrokken wets-artikelen; 

))Gehoord het o. m. , strekkende tot ontzegging 
»van der eischeren vordering; 

»Regt doende in naam des Konings ; 

)^Outzegt aan de eischers hunne vordering met 
»yeroordeeling van dezelven in de kosten. » 

De voojTziening in cassatie tegen dit vonnis is af- 
gewezen bij het volgende arrest van den h. r. , van 
den 6 October 1854: 

« O. , dat , tegen het beklaagde vonnis , als eenig 
))cassatiermiddel , is aangevoerd, schending en ver- 
>^k eerde toepassing der artt. 12 en 13, n*. 1 der 
»wet van den 16 Juni 1832, {siaatshL n\ 29) , art. 1 1 
»der wet van 22 frim. vii, art. 69,$. 11 dier zelfde 
»wet, in verband tot de artt, 1125 en 1129 van het 
))B. W-, door aan te nemen , dal het hier niet waren 
»eenvoudig erfgenamen , die hunne ouderlijke nala- 
»tenschappeti verdeelen, maar schuldeischers , die 
))op eenen boedel hunne vorderingen verhalen , en 
))het stelsel te omhelzen, dat deze eischers , elkander 
))goederen uit de boedels der ouders toedeelende , 
))in betaling gaven en alzoo schulddelgingen en kwij- 
))tingen bewerkstelligden jegens den boedel , ter zake 
»waarvan op dergelijke toebedeelingen evenredig regt 
»zou kunnen worden geheven; 

»0., dat uit deze opgave van den grond van het 
»middel en uit de woorden , door de eischers zelve in 
»hunne memorie gebezigd , al aanstonds volgt , dat 
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2360. »wel de soort ^ maar geenszins het quantum van het 
»geheven regt ten deze in aanschouw kan worden 
»genomen ^ en dat alzoo op hunne aan het slot dier 
»memorie subsidiair ^ zonder eenigen aangevoerden 
»grond , bijgebragte conclusie , geen acht kan wor- 
dden geslagen; 

))0., dat , voor zoo ver de eischers zich in hunne 
)) memorie beklagen , dat de regtbank , op hunne , 
))ten zelfden einde, aldaar genomen subsidiaire con- 
»clusie geen acht zou hebben geslagen, ook dit, 
))als volgens art. 382, n^ 4 van het W. van B. R. , 
treden opleverende tot rekwest civiel, in cassatie 
))niet mag worden onderzocht; 

»0., ten aanzien van het middel zelve, dat, bij 
»het beklaagde vonnis , feitelijk is uitgemaakt : dat 
»de kwestiense , voor den notaris v. Roijen , te Zwolle, 
»op 17 Maart 1851, gepasseerde akte bevat scheiding 
»en deeling: 1*. der moederlijke; 2^ der vaderlijke 
^nalatenschap ; 3o. der gemeenschap tusschen die 
^erflaters bestaan hebbende ; en 4®. van eenige goe- 
»deren , proprio nomine , gemeenschappelijk bezeten ; 
Ddat , om daartoe te geraken , door eischers vooraf 
»zijn opgemaakt en vastgesteld de massa's van elk 
»dier boedels en gemeenschappen , wier waarde te 
))zamen tot een totaal cijfer is uitgedrukt ; dat , 
»voor en aleer tot de scheiding en deeling dier 
»massa's over te gaan , eischers zijn overeen ge- 
))komen om van dezelve af te trekken eene zekere, 
))mede in cijfers uitgedrukte, som, om te wordea 
))gebezigd tot voldoening van hetgeen zij respecti- 
evelijk , als erfgenamen hunner moeder , uit den 
))boedel van hunnen vader, uit verschillende om- 
)>schrevene oorzaken hadden te vorderen , ten ge- 
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2360. )>volge waarvan het totale bedrag, waartoe ieder der 
»deeIgenooten voor Vc geregtigd was , tot eene naauw- 
»keurig aangewezen som wordt gereduceerd ; dat , 
«vervolgens , bij de berekening van de geregtigdheid 
»van elk der partijen in de voorschreven boedels 
))en nalatenschappen , het aan elk hunner daaruit 
»aankomende , onder twee rubrieken , is beschreven ; 
»a. als vorderingen ter zake van de revenuen der 
«nalatenschap der moeder en wegens door den vader 
»te vereffene gelden en ontvangene kapitalen, enz., 
«waarvan elks bedrag , naar gelang van ieders bij- 
«zondere regten , verschilt ; en b. als voor Vs qua 
«deelgenoot in de gereduceerde massa geregtigd , 
«alle tot een gelijk bedrag , dat, eindelijk , aaneenen 
«der eischers , in voldoening zijner vordering , be- 
«halve revenuen en kontanten , tevens ziju toebedeeld 
«binnen 's lands gelegene vaste goederen, en aan 
«eenen anderen , ten zelfden einde , kontanten en bui- 
«ten 's lands gelegene onroerende goederen , beide na 
«aftrek van Ve huimer vordering , als door confusie 
«te niet gegaan ; 

«O., dat, bij deze in cassatie vast staande be- 
«slissing van den judex facti, omtrent den inhoud 
«der akte , in casu , bij eene gevolgtrekking , in 
«jure, zeer te regt door de regtbank is geoordeeld , 
«dat dezelve akte niet alleen scheiding en verdeeling 
«van nalatenschappen en gemeenschappen bevatte, 
«maar dat ook door de toebedeeling der totale waarde, 
JD wegens de twee hier voor vermelde rubrieken, 
«regtens, daadwerkelijke inbetalinggeving en kwij- 
«ting heeft plaats gehad van eene vordering, met 
3)opzigt tot de eerste rubriek , voor zoo verre die 
«niet door confusie was te niet gegaan, en in voege 
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2360* »zulkd bij het relaas der registratie van die akte is 
^omschreven ; 

))0» , dat het niets ter zake doet, dat de eischers 
)>die vordering hadden ten laste der vaderlijke na- 
»latenschap, als erfgenamen hunner moeder, daar 
)>het niet de vraag was uit welken hoofde hunne 
3)pretensie was ontstaan, maar alleen of in de akte, 
»zoo als die is opgemaakt , niet eene schuldvorde- 
»ring door partijen was geconstateerd , en of deze , 
))en zoo ja , op welke wijze , is betaald en gekweten; 

»0., dat het aangevoerde middel, mitsdien, is 
)^ongegrond en de aangewezen artikelen der wetten 
))van 16 Juni 1832 en 22 frim. vu, wel verre van 
»te zijn geschonden en verkeerd, integendeel, met 
»juistheid zijn toegepast, terwijl, eindelijk, evenmin 
»is aangetoond , dat de beide uit het B. W. bijge- 
))bragte artikelen met het beklaagde vonnis in eenigen 
»strijd zooden zijn. 

»Verwerpt dit beroep en veroordeelt de eischers 
»in de kosten en boete van cassatie. » 



236 L KADASTER. Vereeniging van gemeenten. Bij gele- 
genheid eener bij de wet daargestelde vereeniging 
van gemeenten, zijn, ten aanzien van de boekhou- 
ding aan de kantoren van bewaring der hyp. en van 
het kadaster , de volgende bepalingen vastgesteld : 

V. De verschillende sectiën , waarin de gemeenten 
tot dus verre zijn ingedeeld, blijven In we2en; de 
letter , echter , waaronder zij zijn aangeduid , onder- 
gaat die verandering, dat van de vereenigde ge* 
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2361. raeeoten , die welke het minste gelal sectiën heeft, 
hare letters verliest , en die aanneemt , welke , in 
alphabetische volgorde, zich aansluiten aan de letter 
van de laatste sectie der gemeente, welke het 
grootêie getal sectiën heeft. 

2^. De thans bestaande kadastrale registers en 
plans der vereenigde gemeenten, (ook die bij de 
gemeente-bestureu berustende) , daaronder begrepen 
de algemeene verzaraelkaarten en leggers , blijven in 
gebruik , zoo als zij thans zijn ; de overeenkomstig 
art. 1 daarin te maken veranderingen, worden, op 
de gebruikelijke wijze, Ier kennis van debetrokken 
eigenaren gebragt. 

3o. De loopende registers van aanwijzing der ka- 
dastrale percelen , die van te splitsen en van onvol- 
doend aangewezen percelen , worden vervolgd , na 
dat ook daarin , de , ten gevolge van de nieuwe orde 
van zaken, gevorderde veranderingen zullen zijn 
gemaakt. 

4*. Aan de betrokken bewaarders van de hypo- 
theken en des kadasters wordt het vrijgelaten , om, 
in de boekingen in de algemeene registers van de 
hypotheken , met de registers van aanduiding der 
kadastrale percelen , nadat deze , de bij art. 3 
bedoelde verandering zullen hebben ondergaan , 
zoodanige overeenstemming te brengen , als zij , 
duidelijkheidshalve , ter dekking hunner verant- 
woordelijkheid , het meest dienstig zullen oor- 
deelen. 

5\ In de tabel, bedoeld bij J. 11 , n®. 4 van de 
instructie gevoegd bij de eire. n®. 614 , wordt , naast 
de betrekkelijke gemeenten , met verwijzing , zoo 
naar opgemelde wetten, als naar deze voorschriften, 
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2361. van de vereeniging melding gemaakt. {Res. van 16 
October 1854, n*. 5.) 

2362. Berekening der inhou ds ff rootte van percelen. Bij 
eire. van 6 December 1854 , n*. 848 , is de eerste 
zinsnede van art. 282 der meth. verzameling van 
verordeningen tot instandhouding des kadasters , te 
rekenen van 1 Januarij 1855, buiten werking ge- 
steld , en bet beginsel , voor de berekening van 
percelen waarvan de inhoudsgrootte minder dan 
tivee roeden bedraagt, bij de tweede zinsnede van 
voorschreven artikel aangenomen^ van algemeene 
toepassing verklaard. (^) 

2363. KWIJTING. Scheiding. Uitbetaling van legaten daarin 
voorkomende. In eene akte van scheiding eener 
ouderlijke nalatenschap , tnsschen de kinderen opge- 
maakt , werd , in de premissen der akte , verklaard , 
döt het aan een hunner besproken praelegaat van 

y. 1000.00. hem was uitbetaald geworden. 

Over die som , verminderd met het aandeel , het- 
welk de legataris zelf, qua erfgeöaam, daarin dra- 
gen moest , werd een afzonderlijk regt van Vj 7o 
geheven, op grond van art. XI en 69, $. II, n'. 11 
der wet van 22 frim. vu. 

Partijen, zich beroepende op art. 1908 van het 
B. W. . vroegen het regt terug, bewerende, dat de 
verklaring niets anders en verders dan een te ken- 

{*) Art. 282, tiPour faciliter les calculs des récapitulations et ceux 
)ide Vapplicatfon du tarif Vingénieur-vérijicateur , en pórtant les 
»)Contenances des parcelles sur Ie tableau indicatif^ fait disparaitre , 
ndans les mètres ^ Ie dernier chiffre , et Ie remplace par un zéro. 
»Par ex.,' lorsque Ie Ier cahier présente pour uné parcelle 11, 
»)12,'i3, t4 OU 15 ntètres il met 10; lörsque la parcelle donne 
i>16, 17, 18, 19, il porte 20. 

(2de zinsn.) nCette suppression ne dolt pas avoir lieu pour les 
vtpetites parcelles inférieur es è. deux perches carf^ées.-» 
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2363. nen geven bevatte , met de scheiding in verband 
staande of niet ; in het eerste geval , wel is waar , 
bewijs opleverende, doch, alsdan, behooren zou 
tot de beschikkingen , welke , volgens art. xi der 
wet van frim., niet afzonderlijk belastbaar zijn ; dat 
de enuntiatie , in het tweede geval , geen bewijs 
opleverende , ook in dat derde aan geen regt onder- 
worpen was. 

Daargelaten of de verklaring van afgifte van een 
legaat , vooral wanneer zij mede door den legataris 
wordt afgelegd , niet veeleer als eene uitdrukkelijke 
ontheffing , dan wel als een bloot te kennen geven , 
in den zin van art. 1908 B. W. , is aan te merken , 
zou , zelfs in het laatste geval , het regt verschuldigd 
wezen. De te kennen geving, toch, staat ongetwijfeld 
met de scheiding in verband en levert , alzoo , een vol- 
ledig bewijs op. Uit het aanwezen van dat verband nu 
vloeit geenszins de onbelastbaarheid der beschikking 
voort. Voor de toepassing van art. xi der wet is het 
niet de vraag, of de verschillende beschikkingen, 
in eene akte voorkomende, met elkander in i?örAawrf 
staan, maar of de eene noodwendig uit de andere 
voortvloeit. 

Het behoeft wel geen betoog, dat de verklaring 
van de uitbetaling van legaten aan partikuliere Ie* 
gatarissen , bij de akte tegenwoordig, onafhankdijk 
is van de verdeeling, tusschen de erf genamen ondLer- 
ling , van de overige goederen hen , als zoodanig , 
toebehoorende en in geenen deele daaruit noodwen- 
dig voortvloeit. Dit zoo zijnde kon de heffing niet 
gezegd worden met art. xi in strijd te wezen. [Dec. 
van 16 Febr. 1855, no. 30). 

2364. Kwijting voor trekpenningen. Bij eene toewijzing 

J9 
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2364. van vaste goederen verklaarden de hoogste bieders, 
dat de trekpeuningen hun waren uitgekeerd. Daarop 
werd voor regt van kwitantie Vj% geheven. Dit 
regt werd , evenwel , niet verschuldigd geoordeeld ten 
aanzien der betaalde trekpenningen aan die bieders 
welke koapers bleken te zijn geworden , aangezien 
deze , volgens de voorwaarden des verkoops , de 
trekpenningen moesten terug ^e^en. 

Deze omstandigheid neemt , intusschen, niet weg 
dat de verkoopers aanvankelijk tot betaling gehouden 
zijn en dat, te hunnen behoeve, werkelijk kwijting 
voor de betaalde trekpeuningen wordt verleend, waar- 
om de heffing dan ook is gehandhaafd. {Dec. van 
23January 1855, n\ 116). 



2365. MAATSCHAP. Ontbinding van een v. Verkoop van al 
de baten aan een' der gewezen vennooien. Bij 
akte van 22 Julij 1853 verklaarden A. en B., ven- 
nooten , dat de tusschen hen bestaande vennootschap 
tot het fabriceren van olie , enz. onder de firma van 
A. en O*. , zal ophouden met 31 Julij e. k. , op 
welk tijdstip A. uit de v. treedt en, mitsdien, al 
zijn belang , regt en bevoegdheid tot de zaken 
der V., aan B. overlaat , mits hem , vóór of op dat 
tijdstip , uit zijnen aanvankelijken inleg , boven het- 
geen hij uit de kas der v. heeft genoten, ƒ.2500.00. 
worde terug gegeven , waartegen B; het regt zal ver- 
krijgen om, na de ontbindmg, te zijnen name, bate 
en schade, over de zaken, goederen en pretensiën 
te beschikken als vrij en eigen goed. 
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2365. Partijen oordeelden zich bezwaard met de heffing 
op deze akte van het bij art. 12 der wet van 16 
Juni 1832 bepaalde regt van 2% over / 2500.00. , 
bewerende dal de akte de bloote ontbinding der v. 
met verdeeling der baten inhield, waarbij de eene 
zijnen inbreng in geld uit de v, terugneemt en de 
andere de goederen voor zich behoudt. 

Akten van scheiding en verdeeling der goederen 
eener ontbonden v, , waarbij aan ieder der v. zijn 
aandeel in de aanwezige baten wordt toebedeeld , 
zijn slechts onderhevig aan het bij art. 68 , §, II] ^ 
n*. 2 der wet van 22 frim. vii, bepaalde vast regt 
van f. 2.40. Zoo, echter, gelijk in dit geval, bij 
akte van bloote ontbinding , zonder eenige werkelijke 
scheiding of verdeeling (^) , wordt overeengekomen , 
dat een der vennooten , tegen uitkeering aan den 
anderen eener bepaalde som , in het bezit van al 
de hun gemeenschappelijk toebehoorende roerende 
goederen der v. zal blijven , bevat zoodanige over- 
eenkomst niet eene verdeeling der goederen in 
natura , maar de vervanging derzelve door eene 
geldsom, a forfait , een' overgang onder bezwarenden 
titel van de helft der goederen ten behoeve van 
eerstgenoemden vennoot , al mogt zelfs die som door 
den kooper uit de kas der ontbonden v. kunnen 
gevonden worden , daar de oorsprong der kooppen- 
ningen niet de aard en het wezen der overeen- 
komst wijzigen , maar blootelijk hare uitvoering be- 
treffen kan. De heffing is , alzoo , gehandhaafd. 
{Hes. van 21 Novemher 1854, \i\ 98). 

n Verg. P. W. n^ 1844. 
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2366. NOTARISSEN. Openb. verkooping van roerende goe- 
deren. Hoogste bod gedaan door den notaris^ (te 
wiens oyerstaan de verkooping wordt gehouden) , 
als lasthebber. Toetoijzivg aan zijnen lastgever. 
Vordering ingesteld door een"* anderen bieder tot 
vernietiging der toewijzing. Arr. ran het provin- 
ciaal geregtshof van Zeeland , van 29 Juni 1852 : 

(( Overwegende , dat de gedaagde , nu geïn timeerde, 

))in zijne betrekking van notaris , op den , te 

». , ten verzoeke van J. J. v. d. B. , als door 

))Th. de C. en C^ , en J. F. W., daartoe mondeling 
^)gemagtigd , in het openbaar , aan de meestbiedenden , 
))ten verkoop heeft aangeboden het wrak van de 
^aldaar gestrande Belgische bark E. , alsmede 60 
))stuks Afrikaansche balken van de lading ; 

3)Dat , op dit laatste perceel , na verschillende 
))prijsverhoogingen , door den eischer , nu appellant, 
)MS geborlen f. 771.00. , en hetzelve na verhooging tot 
))/. 772.00., bij palmslag is toegewezen aan den 
))gedaagde, nu geïntimeerde , voor wien zich, als 
»lastgever, tot dien koop , onmiddellijk heeft bekend 
»gemaakt , de gemelde heer J. J. v. d. B., in privé, 
»die als zoodanig , dan ook , in het geregislreerde 
))proces-verbaal der veiling voorkomt ; 

))Dat de eischer, nu appellant, bewerende, dat 
))de gedaagde in zijne betrekking van notaris, als 
» openbaar ambtenaar, niet heeft mogen koopen bij 
))de door hem , of te zijnen overstaan , gehoudene 
))veiling , hem , voor de arrond.-regtbank te Middel- 
»burg , in reglen heeft geroepen , en nader ter rolle 
))heeft geconcludeerd, dat het gezegde regtbank 
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2366. ))zoüde behagen Ie verklaren , dat de gedaagde , 
mn strijd met de wet , kooper der bedoelde balken 
)^is geworden, en dat de koop is nietig; voorts zou 
))bevelen , dat die balken aan hem eischer , als hoog- 
ï)sten bieder, voor ƒ. 771.00., alnog zouden worden 
^overgegeven , in den staat en ter plaatse als bij de 
))veiling,en, bij gebreke daarvan, hem gedaagde zou 
))veroordeelen in de kosten, schade en interessen, 
» volgens daarvan op te maken' staat , en in de kosten 
»van het geding : 

))Dat de gedaagde, nu geïntimeerde ^ hierop pro- 
»kureur hebbende gesteld, ter roUe heeft geconclu- 
))deerd tot niet-ontvankelijk-verklaring van den 
))eischer , en ontzegging zijner gedane vordering , met 
)) veroordeeling in de kosten , op grond dat , of- 
))Schoon niet ontkennende , dat de eischer bieder op 
))het onderwerpelijke perceel is geweest, aan hem 
))geene toewijzing is gedaan , en er tusschen hen 
))geen regtsband bestaat ; bovendien , omdat hij , 
))gedaagde , het verbod der wet niet heeft over- 
))treden , als geenszins voor zich zelven , maar voor 
))een' ander' hebbende geboden; 

)>Dat hierop de arrondissements-regtbank voor- 
))noemd , bij vonnis van 25 Juni 1851 , den eischer , 
))in zijne vordering , niet-ontvankelijk heeft ver- 
))klaard , en veroordeeld in de kosten van het 
))geding ; 

))Dat de eischer van dit vonnis is gekomen in 
))hooger beroep , en , op de middelen in zijne memorie 
))van bezwaren vervat , heeft geconcludeerd : dat 
))het dezen hove zoude behagen , te vernietigen 
))het vonnis waarvan beroep , en hem, appellant 
»alnog zijnen , ter eersier instantie , gedanen eisch 
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2366. )) toe te wijzen, met veroordeeling van den geïnti- 
))meerde in al de kosten van het geding , zoo in 
^eersten aanleg, ais in hooger beroep geleden, of 
))nog te lijden ; 

))Dat , daarentegen , door en van wege den ge- 
))daagde, nu geïntimeerde , is geconcludeerd, mede 
3)op de gronden en middelen vervat in zijne memorie 
))van antwoord , tot bevestiging van hetzelve vonnis , 
))met veroordeeling van den eischer , nu appellant , 
))in de kosten van het geding , zoo in eersten aan- 
y>leg , als in hooger beroep geleden of nog te lijden ; 

^^Overwegende, ten aanzien van het regt, dat door 
»den eersten regter in zijn vonnis , waarvan beroep , 
»is overwogen: ((dat bij openbare veilingen het 
))))kontrakt van koop en verkoop niet eerder be- 
))))staat, vóór dat de verkooper^ door toewijzing 
))^)aan den hoogsten bieder , zijne toestemming heeft 
))» verleend , en het hem geheel vrij blijft , om ook 
»»aan het hoogste bod zijne toestemming te wei- 
))>^geren, en de zaak voor zich te behouden; dat, 
)))>dienvolgens, tusschen hen die in openbare vei- 
))»ling bieden, en de belanghebbenden, die ten 
>))) verkoop aanbieden, bij toewijzing aan anderen, 
»))of bij niet toewijding, ter zake van die veiling, 
» ))geen regtsband , bestaat ; 

))»Dat, wanneer, om bijzondere redenen, een in 
))»openbare veiling gesloten kontrakt van koop en 
)) «verkoop nietig mogt zijn, alléén partijen belang 
»)) hebben , om hetzij die nietigheid te beweren , hetzij 
))»die niet te beweren , doch dat de vordering tot nie- 
))»tigverklaring geenszins aan een' derden partij toe- 
»))komt, en zoodanige nietigheid geenszins kan te 
?))) weeg brengen, dat tusschen een' derden partij en 
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2366. »))den verkooper^ zonder diens loeslemniing , over 
))))dezülfde zaak een koatrakt van koop en iferkoop 
))))züu geboren worden ; 

))»Dat het bij artikel 1505 van het B. W. aan 
)) ))openbare ambtenaren gedane verbod, om de door, 
))»of voor hen verkochte goederen in te koopen , 
)>))strekt, 001 de verkoopers tegen kwade praktijken 
))»te vrijwaren, en eeüe overtreding van dat ver- 
)^))bod, (daargelaten of de gedaagde ten deze zich 
»»daaraan heeft schuldig gemaakt), geenszins zal 
))))kunnen daarheen leiden om bij vonnis, waarin 
))»de belanghebbende verkoopers geen partij zijn, 
»))de zaak aan eenen minder geldlovenden bieder te 
))»doeu toewijzen; 

})»Dat, aangenomen zelfs, het ten deze niet be- 
»))sli8te» dat de gedaagde in strijd met de wet 
»»heeft gehandeld , de eischer toch door die han- 
»»deling geenerlei schade heeft kunnen lijden, maar 
))»slechts te leur gesteld heeft kunnen zijn , in de 
»»odzekere hoop op eenen mogelijk voordeeligen 
)))) inkoop van de onderwerpelijke houtwaren p) 

»0., dat deze regtsmiddelen ^ en beweeggronden , 
»noch bij de memorie van bezwaren , noch bij de 
»door appellant gedane adstructie zijner conclusiën 
»eenigzitis zijn ontzenuwd of wederlegd , en het hof, 
» mitsdien , zich daarmede ten volle vereenigd , en 
))die als de zijne aanneemt ; 

»Regt doende in hooger beroep ; 

»Vernietigt het appel; 

))Bevestigt het vonnis door de arrondissements- 
))regtbank te Middelburg, den 25 Juni 1851, tus- 
»schen partijen gewezen , en waarvan is geappel- 
»leerd. » 
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2367. Notariële akten. Doorhaling van woorden of 
letters. Art. 36 der wet op het not. ambt bepaalt, 
dat het getal der doorgehaalde woorden of letters 
op den kant der bladzijde, of voor het slot der 
akte, moet worden vermeld. 

Het is , dus , niet genoeg , dat , zoo geheele regels 
zijn doorgehaald , het getal der regels slechts ver- 
meld- worde. (Miss. dep. v. justitie van 26 Jan- 
1855, n^ 111/60; Res. van 5 Febr. 1855, n^ 88.) 



2368. OVERGANG TAN EIGENDOM. Cessie van huur met de 
woning y welke de huurder ^ volgens vergunning 
van den eigenaar en onder verpligting tot weg^ 
ruiming j op het gehuurde had opgerigt. De gron- 
den van zekere droogmakerij waren verhuurd, met 
vergunning om daarop woningen te zetten , die , 
evenwel , bij het einde der huur , moesten worden 
afgebroken. C^) 

Een der huurders, werkelijk eene woning op het 
gehuurde gesticht hebbende, bleek de huur, tevens 
met de afbraak der woning , te hebben overgedragen. 
Van dezen afstand bleek het niet, dat eene akte ter 
registratie was aangeboden; men vroeg daarom, of 
niet, op grond van art. 12 der wet van 22 frim. vir, 
tegen den cessionaris eene vordering van, regt en 
dubbel-regt van eigendoms-overgang der woning 
moest worden ingesteld. 

Daar de gebouwen op het einde der huur moeten 
worden afgebroken, bezat de eerste huurder de 

(*) Verg. P. W. 1846, n^ 352. 
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2368. gebouwen als zoodanige slechts titulo precario ; 
bij de verpiigting tot het afbreken lost zijn regt 
zich op in een regt op de bouwstoffen. Daar hij nu 
geen meerder regt kon overdragen, dan hij zelf had, 
zoo kan bezwaarlijk uit de voormelde cessie eene 
overdragt van onroerend goed geput worden. 

De vordering is, derhalve, buiten gevolg gelaten. 
{Dec. van 21 Nm. 1854, n^ 6.) 



R 



2369. REGISTRATIE- Bij circulaire van 17 October 1854, 
n**. 847 , is het volgende bepaald : 

Art. 1. De grondige verificatie , de kas-opneraing 
en de jaar-reize worden, voor de kantoren in den 
hierbij gevoegden staat (^) aangewezen , verrigt door 
de inspecteurs, daarmede belast; deze hoofdambte- 
naren houden hun verblijf in de hoofdplaats van 
het arrondissement, of van een der arrondissementen 
tot hunne divisie behoorende. 

Ten aanzien van de grondige verificatie der kan- 
toren Roermond, (registratie en hypotheken), wor- 
den nader bepalingen gemaakt; de jaar*reis en kas- 
ophemingen blijven den inspecteur te Maastricht 
opgedragen. 

Art. 2. In het geval bij art. 22 der eire. n*. 770 
voorzien beschikt de directeur, zonder onderscheid 
van divisie , over al de inspecteurs zijner directie , 
op het tijdstip in den kring derzelve werkzaam 
zijnde; wordt dit door ziekte, verlof of andere oor- 
zaken verhinderd, zoo beschikt de directeur over 

(*) Acfaier dit deel geplaatst. 
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2360. de inspecteurs zijner directie , ook dan zelfs wan- 
neer zij in eene andere directie werkzaam zijn ; in 
dat geval is hij , echter , gehouden daarvan onmid- 
dellijk aan zijnen ambtgenoot gemotiveerd kennis 
te geven. 

Art^ 3. De kas-opnemingen hebben in den regel 
plaats ééns in de eerste, ééns in de tweede zes 
maanden des jaars; onverminderd die, welke bij 
den aanvang der grondige veriGcatie behooren te 
geschieden ; de inspecteurs rigten die telkens , met 
afwisseling, evenwel, in volgorde, zoodanig in, als 
zij in het belang van de dienst vermeenen te behoo- 
ren, en herhalen die zoo dikwerf als bijzondere 
redenen, of hunne verantwoordelijke verpligtingen 
hen daartoe nopen. 

Van de rigting der reis voor de kas*opnemingen 
geven zij vooraf kennis aan den directeur tot wiens 
directie zij behooren; de kassa-staten zenden zij op 
aan den directeur dien het betreft. 

De inspecteurs zijn op hunne verantwoordelijk- 
heid verpligt de onder hun toezigt gestelde kanto- 
ren , zoo veel in hun vermogen is , buiten de ver- 
jaring te houden ; altijd de verificatie het eerst 
aanvangende , waar de verjaring het eerst zal inval- 
len, of het naast bij is en, dan, met de uitwendige 
verificatie der protokollen, met de onderhandsche 
akten, de memoriën van aangifte, over eenig voor- 
loopig kort tijdvak, aan te vangen. 

Tegen de opening van iedere verificatie geeft de 
inspecteur daarvan, bij tijds, kennis aan den direc- 
teur onder wien hij behoort ; is het kantoor onder 
eencn anderen directeur ressorterende, ook aan 
dezen , opdat , bij tijds , de noodige stukken en staten 
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2369. van controle aan den inspecteur kunnen worden 
toegezonden. 

De directeurs zijn bevoegd, om aan eenen in- 
specteur een ander kantoor op te dragen, dan dat 
werwaarts deze zich dacht te begeven, wanneer het 
belang van de dienst, of deze of gene bepaalde 
redenen zulks noodig doen oordeelen; zij geven 
daarvan gemotiveerd kennis aan bet departement van 
financiën en, casu quo, aan hunnen ambtgenoot. 

De directeurs zenden, onmiddellijk na het vast- 
stellen dezer instructie, aan de betrokken* inspec- 
teurs den staat van den toestand der verificatie van 
elk der kantoren tot den werkkring van den in- 
specteur behoorende, onder diens toezigt geplaatst. 

Art. 4. De traktementen der inspecteurs worden 
betaalbaar gesteld in een der kantoren hunner woon- 
plaats; wanneer zij gedurende de maand in twee 
directien zijn werkzaam geweest , doet de directeur 
tot wiens directie de inspecteur niet behoort, aan. 
zijnen ambtgenoot opgave van de dagen gedurende 
welke de inspecteur in zijne directie dienst-werk- 
zaamheden heeft verrigt, op dat daarnaar de be- 
taalsrol kunne worden opgemaakt. 

Art. 5. Verlof wordt aan de inspecteurs alleen 
door den Minister verleend ; de aanvragen daartoe 
worden door de inspecteurs , door tusschenkomst van 
den directeur, tot wiens directie de inspecteur be- 
hoort , aan het departement van financiën ingezonden , 
zoo noodig, na overleg met den directeur in wiens 
directie de inspecteur tijdelijk werkzaam is. 
' Het verlof wordt op de consideratiën en het 
advies van den directeur verleend, of geweigerd; 
in gevallen van dringenden aard kan de directeur, 
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2369. behoudens nadere goedkeuring , voorloopig beschikken. 

Art. 6. De ontvangers zijn bevoegd om , in twij- 
felachtige gevallen, de inspecteurs, tot wier divisie 
zij behooren, over de toepassing der belasting- 
wetten te raadplegen; deze zijn alsdan gehouden 
hun onverwijld de noodige teregtwijzingen of voor- 
lichting te geven, of, zulks noodig achtende, den 
directeur te raadplegen. 

Art. 7. Van de misslagen of onregelmatigheden 
in de stukken van het jaarwerk opgemerkt, wordt 
door de directeurs eene ter halver blad beschrevene 
nota van aanmerkingen gemaakt ; gevoegd bij de 
stukken die verbeterd moeten worden, zenden zij 
die nota, te dien einde, aan den inspecteur, die 
doet herstellen wat gebrekkig was en ophelderen 
wat toelichting vereischt. 

In gelijker voege wordt het jaarwerk behandeld , 
dat, van wege het bestuur, aan de heeren directeurs 
ter verbetering woixlt toegezonden. 

Art. 8. Art. 14 der eire. n*. 770 en alle verdere 
met deze onbestaanbare voorschriften, worden inge- 
trokken. 

De tegenwoordige maatregelen en voorschriften 
komen in werking te rekenen van 1 Januarij 1855. 
2yj0. Drukwerken. Bij circulaire van 5 October 1854, 
n". 846 , is het navolgende bepaald : 

1«. Alle drukwerken , ook die benoodigd bij de 
ingenieur- verificateurs van het kadaster, worden, 
voortaan , aangevraagd bij staten n*. 25 , in dupla. 

2^ Die staten worden door alle ambtenaren 
regtstreeks ingezonden aan het departement van 
financiën, met bijvoeging op het adres der woorden: 
(c registra iie , drukwerken. » 
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2370. 3*. De gewone aanvragen raoeten aldaar zijn inge- 
komen vóór of op den Islen December en den Isten 
Junij van ieder jaar. 

4®. Hoezeer, in den regel, slechts de behoefte 
van één half jaar mag worden aangevraagd , en op 
bovenmatige aanvragen een strikt toezigt zal worden 
gehouden, moet evenwel de zomer-aanvraag steeds 
zoo ruim genomen worden , dat mogelijke vertraging 
in de winter- verzending , ten gevolge van gesloten 
water , of andere beletselen , geene stremming van 
de dienst kunne te weeg brengen. 

5*. Het bij de drukwerken gevoegde exemplaar 
van den staat n\ 25 moet, dadelijk na ontvangst 
van het materieel, gekwiteerd worden terug gezon- 
den aan het departement van financiën , in voege 
hierboven omschreven. 

Het 2de exemplaar blijft aan het departement 
berusten. 

6®. Vervallen of niet benoodigd materieel wordt , 
telken jare, aan het departement van financiën, met 
eene lijst of eenen aanwijzingsstaat, terug gezonden. 

7®. De voorschriften van art. 2 der eire. n®. 699 
blijven van kracht, voor zoo verre zij met den inhoud 
dezer niet strijden; het bepaalde in de nota achter 
de eire. n«. 758 is, ten opzigle der drukwerken, 
vervallen. 

2371. Kollekteloon. De kwitantie voor koliek teloon van 
een kantoor, hetwelk gedurende zeker tijdvak door 
een' hoofdambtenaar is waargenomen, moet slechts 
in uitgaaf worden gebragt voor het werkelijk uitbe- 
taalde beloop, dus, wat voormeld tijdvak betreft, 
voor het V, gedeelte van het kollekteloon aan hoofd- 
ambtenaren^ in geval van interimaire waarneming, 
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2371. toegelegd* {Res. van 12 Februarij 1855, n\ 51,) 

2372. Jagt en visscherij. Vernieling van jagt- en visch- 
tuig* Wanneer ter griffie eener arr.-regtbank berus- 
tend jagt- en vischtuig zou moeten worden vernield 
door eenen anderen ontvanger dan dien , welke in 
de arr. hoofdplaats is gevestigd, moet die vernie- 
ling, ter besparing van de kosten van vervoer van 
het tuig, door laatstgemelden ontvanger, namens 
zijnen met de ten uitvoerlegging van het vonnis 
belasten ambtgenoot, behoudens dadelijke kennis- 
geving aan dezen, geschieden. (*) {Miss. v, h. dep. 
V. justitie van 2 October 1854, n®. 68; res, van 
10 October 1854, n^ 103.) 

2373. Opbrengst van goederen , welke , bij overtredingen 
in zake van j. en t>., zijn geconjiskeerd en van 
welke ^ uit hoofde van hunnen bederfelijken a^ird 
of andere oorzaken , de dadelijke verkoop door den 
ambtenaar van het o. m, is gelast. De opbrengst 
daarvan moet , in den maandstaat , onder de ver- 
schillende rijke-ontvangsten , rubriek confiskatien 
in zake van jagt en visscherij , worden verant- 
woord. (Res. van 6 November 1854, n**. 83.) 

2374. Teruggave van betaalde boeten en confiskatïèn ^ 
van welljie , bij K. b. kwijtschelding of verminde- 
ring is verleend. Op de kennisgeving door de amb- 
tenaren van het o. m. van den inhoud dier beslui- 
ten , kunnen de ontvangers, zonder speciale magtiging 
van den Minister of directeur , de teruggave bewerk- 
stelligen , behoudens overlegging dier kennisgevingen, 
of voor deugdelijk verklaarde afschriften daarvan , bij 
de overige tot de restitutie betrekkelijke stukken, 
(Dec. van 8 November 1854, n«. 6.) 

n Verg. P. W. Il^ 1779. 
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2375. Boeten en conjiakatien in zake van jagi en vis- 
scherij. Bij teruggave van boete en conjiskatie^gelden 
aan denzelfden persoon, behoeven niet twee afzon- 
derlijke kwitantiën, eene voor de boete y en eeue 
voor de eo^fiskatie-gelden , te worden opgemaakt ; 
er wordt slechts ééne kwitantie vereischt. 

In den staat n*, 5 en in de algemeene rekening, 
evenwel, nioet de imputatie en aftrekking geschie- 
den op het onderdeel, waartoe iedere teruggave 
behoort. (^) {JDec. van 6 November 1854, n®. 84.) 

2376. Opbrengst van in beslag genomen wild, enz. De 
opbrengst van in beslag genomen , en door het o. m., 
ingevolge art. 48 der wet op de j. en v., verkocht 
wild of visch , jagt- of vischtuig , moet , in overeen- 
stemming met art. 2 van het reglement voor de 
compt. , ter uitvoering dier wet (-|-), door den ont- 
vanger der registratie , niet door dien der domei- 
nen , in ontvang genomen worden. {Dec. van 7 Oct. 

1854, n«. 73, dom.) 

2377. Boeten en verbeurd verklaringen ^ bij vonnis uit- 
gesproken^ krachtens plaatselijke verordeningen 
onder de bestaande gemeente-wet uitgevaardigd. 
Al deze boeten en verbeurd verklaringen, onaange- 
zien het bedrag , moeten ingevolge art. 164 der 
gemeente-wet , aan de gemeenten worden uigekeerd. 
[Miss. van het dep. v. Justitie , van 14 Maart 

1855, n«. 128; res. van 22 Maart 1855, n^ 39). 

2378. REGTSGEDINftEN. Dwangschriften. Ongemotiveerde 
oppositien. Vonnis der arr.-regtbank van 's Herto- 
gen bosch , van den 6 October 1854, luidende: 

cc Overwegende , ten aanzien der daadzaken , dat de 

O Verg. P. W. n^ 1832. 
(t) P. W. n°. 1648. 
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2378. ^ontvanger der registratie en domeinen te . . . , den 
»16 Maart 1854, een d wangschrift heeft uitgevaardigd 
))ter zake van overbedeeling van vast goed in eene 
»akte van scheiding , den 4 Maart 1853 , verleden voor 
))den notaris B., en geregistreerd, op grond dat het be- 
»staan van de daarin vermelde kontanten ady*. 4200.00. 
))niet is bewezen , en deze dus, voor de berekening 
»van het regt van registratie , moeten Moorden be- 
))schouwd als niet aanwezig ; dat de opposanten 
»daartegen zijn gekomen in verzet en de vernieti- 
»ging van het dwangschrift eischen, met ontzeg- 
»ging van de gedane opvordering en veroordeeling 
))in de kosten , voor beweegreden opgevende , dat die 
y>opvordering iê ongegrond en ten eenenmale onregt- 
y>matig ; dat het bestuur der registratie , bewerende 
>^dat het verzet niet is gemotiveerd volgens de wet, 
)) verklaard heeft, met reserve zijner regten ten 
)) principale , eene exceptie van niet-ontvank el ijkheid 
))ter zake van nietigheid van het verzet voor te stel - 
))len , concluderende , dat hiervan worde verleend 
»akte, met gezegde reserve van regten, en dat de 
«opposanten , met vernietiging \an het door hen 
))gedane verzet , niet ontVankelijk worden verklaard, 
» onder verwijzing in de kosten daardoor gemaakt^ 
»dat de opposanten daartegen hebben volgehouden, 
»dat hun verzet voldoende is gemotiveerd, dat de 
))wet de beweerde nietigheid niet uitspreekt , en ten 
))deze in geen geval grond kan zijn voor niet-ont- 
»vankelijkheid van het verzet , concluderende , dat 
»het bestuur der registratie in zijne exceptie worde 
«verklaard niet-ontvankelijk , althans ongegrond , 
))met veroordeeling in de kosten daarvan; 
»Ten aanzien van het regt : 
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2378. ))0., dat art. 64 der wet van 22 frim. vii, be- 
))palende , dat de uitvoering van het dwangschrift 
))niet anders kan morden gestuit dan door een met 
tredenen omkleed verzet , zelfde regtsgevolgen regelt 
))uit het gemis van opgaaf der redenen voorvloei - 
))jende ; dat daaruit niet is af te leiden , dat het 
))verzet , al is het niet voldoende om de uitvoering 
))van het dwangschrift te stuiten , is nietig of niet- 
xontvankelijk ; daar het toch niet oobestaanbaar is, 
»dat het dwangschrift voorloopig uitvoerbaar blijve 
»en dat het regt van partijen , desniettemin, op het 
»verzet onderzocht worde; 

TiO., dat , al ware het verzet in deze niet genoeg- 
»zaam met redenen bekleed, die omstandigheid , mits- 
))dien , geen' grond kan opleveren voor de ingestelde 
))exceptie en deze, gevolglijk, niel-ontvankelijk moet 
))worden verklaard , zonder dat thans te beslissen 
))valt of het verzet werkelijk gebrekkig zij als voor- 
))zegd is (*) ; 

))Regt doende in naam des Konings; 

»Verleent de gevraagde stukken; 

)) Verklaart den geopposeerde niet-ontvankelijk in 
))de ingestelde exceptie , met veroordeeling in de 
»kosten hierop gerezen. » 

(*) Wanneer eene oppositie, naar bet oordeel der adm. , niet ge- 
motiveerd is, kan zij tot de niet-ontvankelijkheid daarvan conclu- 
deren, doch de beslissing daaromtrent is aan den regter voor- 
behouden. 

In het bovenstaande vonnis neemt men, intusschen, aan» dat een 
ongemotiveerd verzet^ onvoldoende om de uitvoering van bet dwang- 
schrift te stuiten, toch ontvankelijk is, «omdat bet niet onbestaanbaar 
)>is dat het dwangschrift voorloopig uitvoerbaar blijve en dat het regt 
»van partijen desniettemin op het verzet onderzocht worde;» doch: 
1°. Zal dan het dw. worden ten uitvoer gelegd, het goed van den 
debiteur in beslag genomen en verkocht, gedurende den tijd dat 
de regter over de gegrondheid der vordering delibereert? 2^. Hoe 

20 
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2379. RENTEN. Vestiging van renten tegen afstand van 
het regt van vruchtgebruik. Bij akte van scheiding 
des geineenschappelijken boedels van A. en van 
zijne overledene echtgenoote , tusschen A. en zijne 
kinderen, verklaarden laatslgemelden , dat zij had- 
den ontvangen de kontante penningen ady. 10,000.00,, 
behoorende tot den boedel van hunne moeder, die 
het vruchtgebruik harer gansche nalatenschap aan 
A. had gelegateerd, azich verbindende, ornaanA., 
))hunnen vader, in voldoening van zijn regt van 
)) vruchtgebruik, de vruchten daarvan, levenslang, 
))te zullen uitkeeren, tegen 4»/o 'sjaars. 

Naar aanleiding eener sol., medegedeeld P. W. 
n^ 2008, was door den ontvanger, over voormelde 
som van ƒ. 10,000.00., het regt van 1 o/o, als gewone 
schuldbekentenis geheven. 

Partijen bestreden die heffing, bewerende dat 

zal de adm. hare vordering kuDDcn yerdedigen, zoolang een onge- 
motiveerd verzet liaar in het onzekere laat ten aanzien der gronden 
waarop zij wordt hestreden. 3**. Wat zal het gevolg zijn, wanneer 
de oppositie, ex post facto, gegrond verklaard wordt. 

De regtbank van de Seine heeft de zaak anders begrepen : 

«A. qu'aux termes de Tart. 64 de Ia loidu 22 frim. an vii, I'exécu- 
>ition d'une contrainte ne peut étre interrompue que par une oppo- 
»sition motivée\ 

»A. que l'opposition fornieé par £. k la contrainte décernée ne 
»contient aucun motifj 

»A. que Ia régie, dans son mémoire, dument signiHé, invoque la 
»fin de non-recevoir ; 

»Qu'en conséquence il n'y a lieu d'examiner Ie fondj 

)>Déclare £. non recevable dans son opposition f ordonne en con- 
Mséquence que la, contrainte decerneé sera exécutée. » {Jug. trib. 
de la Seine f du 21 janu. 1836 j DalloZy réc, gén., t. xxii, n°. 5672). 

Een vonnis der regtb. van Mons, van 23 Mei 1850, verklaart 
ongenoegzaam gemotiveerd de oppositie houdende, «dat het dwang- 
«bevel zonder grond is uitgevaardigd,*» een ander van de regtb. van 
de Seine, van 4 Dec. 1850 , het verzet waarbij alleen beweerd wordt, 
«dat het eene vergissing is, dat het dwangbevel voor de daarin 
«uitgedrukte som is uitgevaardigd. 



Digiti 



zedby Google 



REN 299 

2379. hier geene schuldbekentenis , in den zin van art. 69, 
$. III, n*^. 3 der \vet van 22 frin^. vii , aanwezig 
was; dat wel de penningen, krachtens deze akte, 
het eigendom der kinderen zijn geworden, maar 
dat van dien overgang geen regt verschuldigd is , 
omdat zij die erven van hunne moeder. 

Kontante penningen zijn verbruikbare zaken; in een 
vruchtgebruik begrepen j berust, derhalve, de eigen- 
dom daarvan bij den vruchtgebruiker , daar , bij het 
eindigen van het vruchtgebruik , slechts eene gelijke 
hoeveelheid of waarde behoeft te worden teruggege- 
ven. (B. W. art. 804.) . 

De eigendom der voorm. kont. penningen , bij de 
onderwerpelij k e akte, van den vruchtgebruiker op 
de kinderen overgegaan zijnde, is het de vraag: of 
die overgang bet gevolg is van eenen afstand van 
het regt van vruchtgebruik op die penningen , dan 
wel van derzelver inverbruikleengeving, leening tégeii 
interest : op eene andere wijze , toch , kon de 
eigendom door de kinderen niet verkregen worden. 

Van eene leening tegen interest, partijen zelve 
beweerden dit, was hier ^^en spraak: de kinderen 
verbonden zich niet zoo zeer tot betaling van inte- 
rest ^ als wel tot uitkeering van ƒ. 400.00. 'sjaars, 
in voldoening van het regt van vruchtgebruik. 
De eigendoms-overdragt was, mitsdien, het gevolg 
van een' afstand van het regt van vruchtgebruik. 
Wel is waar verbinden zich de kinderen tot uit- 
keering van de vruchten ^ tot een vast en bepaald 
bedrag van/*. 400.00., doch die uitkeering is, in 
het wezen der zaak, eene lijfrente, welke de vader, 
ten gevolge eener novatic in de regten van partijen, 
in de plaats der vruchten zal genieten; cc de uit 
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2379. ))keering eener bepaalde som is geene uitteering 
))vaii vruchten , omdat die uitkeering wel het aequi- 
»valent der vruchten kam zijn, maar ook minder 
))en ook w^éfr kan bedragen.» {Arr. h, raad ^ van 
26 November 1841; P. W. 1842, I, 122.) 

De beschikking bevat vestiging eener lijfrente van 
/. 400.00., tegen afstand van het regt van vrucht- 
gebruik van kontante penningen, onderworpen, 
ingevolge art. 14, no. 9, in verband met art. 69, 
§. V, n®. 2 der wet van 22 frim. vii , aan het regt 
van 2 % over het tienvoudige bedrag der rente. 
{Dec. van 16 September 1854, n^ 24.) 

2380. RUILING. Beklemmingen. Op eene akte van ruiling 
van den eigendom van twee percelen lands , in 
beklemming uitgegeven , was het regt berekend over 
het opgegeven bedrag der jaarlijksche huur, ver- 
hoogd met het gemiddeld jaarlijksch bedrag der 
geschenken. 

Men beweerde dat, tot vinding van het bij art. 15, 
n®. 4 der wet van 22 frim. vu bedoelde: a revenu 
y>annuel sans distraclion des charges y>^ ook de 
grondbelasting , bij het bedrag der jaarl. huur en 
der geschenken behoorde gevoegd te worden , omdat 
deze belasting, ipso jure ^ ten laste van den eigena4ir 
komende, slechts krachtens overeenkomst door den 
metjer moet gedragen worden. 

In de berekening van het regt is , niettemin , be- 
rust, op grond , dat, naar den geest der wetten van 
1 December 1790 en 3 frim. vii, en naar analogie 
van hetgeen ten opzigte van het erfpachts-regt , bij 

het advies van den Staatsraad van ' 1809, 

2 liebr. 

bepaald is , niet de eigenaar , maar de meijer , 
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2380. de domintis utilis , als debiteur der grondbelasting is 
aan te naerken. {Dec. van 15 Jan. 1855, n'. 35.) 



s 



2381. SCHEIDING. Gebouwen door eerC der mede-deelge- 
nooten voor eigen rekening gesticht. Bij de ver- 
deeling tusschen A. en B. van eenige door hen in 
gemeenschap aangekochte landerijen, waarvan aan 
ieder voor eene waaide van f. 4000.00. werd toe- 
bedeeld, was, o. a., vermeld, dat het huis, ter 
waarde van ƒ. 1000.00., hetwelk, na den aankoop 
der landerijen, door B., voor eigen rekening, ge- 
sticht was op een der percelen, welke hem thans 
zijn toegescheiden , aan B in eigendom toebehoort 
en, dus, niet in de scheiding is begrepen. 

Volgens de beginselen des gemeenen regts , (B. W. 
art. 626 , 639 en 656) , wordt de grondeigenaar ,yttrc 
accessionis ^ eigenaar van de op den grond gestichte 
gebouwen. (*) 

Op deze beginselen is geene uitzondering gemaakt 
ten aanzien van grond, welke door verschillende 
personen in gemeenschappelijken , onverdeelden eigen- 
dom bezeten wordt, waaruit volgt, dat de gebou- 
wen, door een hunner daarop sresticht, door al de 
grondeigenaren , mede in gemeenschappelijken eigen- 
dom, verkregen zijn. 

De massa bestond , dus , niet alleen uit de waarde 

der landerijen , ad / 8000.00. 

maar ook uit de waarde van het huis, ad » 1000.00. 

Te zamen . . ƒ. 9000.00. 

n Verg. P. W. n^ 2301. 
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2381. B., geregtigd tot de helft, ad . . /. 4500.00. 
verkrijgt vaste goederen , ter waarde van y> 5000.00. 
en is , derhalve , regt wegens overbe- 

deeling verschuldigd , over ....ƒ. 500.00. 
{Bec. van 20 Februarij 1855, n^ 87.) (^) 

2382. Overbedeelin^\ Schuld ten laste der ned. overzee- 
sche bezittingen. Aangezien die schuld, uit haren 
aard , onaflosbaar is , zoo volgt , dat op de cessiën 
daarvan en , derhalve , ook op de overbedeelingen , 
welke op zoodanige schuld moeten worden geïmpu- 
teerd , het bij art. 69 , $. V, n®. 2 der wet van 
22 frim. vu bepaalde regt van 2% verschuldigd 
is. ("{-) [Dec. van 10 Januarij 1855, n^ 38.) 

2383. Bewaargeving, Not. akte van scheiding des gemeen- 
schappelijken boedels van A. en van zijne overledene 
echtgenoote, tusschen eerstgenoemde en de twee 
gemagtigden zijner beide elders woonachtige kinderen. 

In het slot der akte komt het navolgende voor: 
(( de komparant A., in het bezit des boedels geble- 
))ven, is, dus, reeds in het bezit van het hem 
))toebedeelde , terwijl door de twee andere deelge- 
)^nooten ove^^ het hun toebedeelde en over den 
»toehaak, {soulte), ten laste van A. , nader zal 
»worden gedisponeerd.» 

De sol. van 28 Aug. 1847, n\ 65 ($), toepasselijk 
achtende, had men, op het beloop der aan de 
kinderen toekomende kontanten , het bij art. 69, $. III, 
n®. 3 der wel van 22 frim. vu , voor <c erkenning 
yyvan in bewaarneming van gelden ,» bepaalde regt 
van 1 % geheven. 

(*) Gass. 26 Juni 1837, art. 11,832 j. de Tenr. Vonnis Arras , 
13 Noy. 1844, art. 13,681 ibid. 
(t) Verg. P. W. n°. 452» en lOli. 
(J) P. W. n°. 789. 
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2383. Die vvetsbe[>aling berust op de bij^,cle belasting- 
wet aangenomen praesumtie eener plaats |^ gehad 
hebbende geldleening , welke men met de kleur van 
bewaargeving heeft willen bewimpelen. Geldleening 
kon wel worden ondersteld, in het geval bij opgemelde 
salutie behandeld, omdat de deelgen ooien , de regt- 
hebbenden op de kontanten, bij het verlijden der 
akte van scheiding tegenwoordig waren, derhalve, 
de hun toebedeelde kontanten dadelijk hadden 
kannen overnemen en dit, kennelijk met het oog- 
merk om die penningen aan de moeder in gebruik 
te laten , niet plaats had , gelijk dan ook werd 
bepaald, dat de moeder hun erfdeel eerst dan zou 
afgeven , wanneer het partijen zou conveniëren ; 
cc naar convenientie van partije^t, » 

Hier , daarentegen, zijn de kontanten alleen daarom 
onder den vader verbleven, omdat de kinderen niet 
tegenwoordig waren en men hunne gemagtigden 
daarmede niet wilde belasten ; terwijl ^ dienovereen- 
komslig, werd bepaald, niet dat de gelcfen zullen 
worden afgegeven naar convenientie van partijen, 
maar dat de kinderen daarover nader zullen dispo- 
neren. In dit geval kon, dus, bezwaarlijk, en niet 
dan bij eene weinig aannemelijke inductie, aan ter 
leen geving worden gedacht. {Dec. vanXbJanuarij 
1855, n\ 205.) 
2384. Scheiding eener gemeenêchap vem wUist en ver- 
lies, Toedeeling aan een^ der echtgenooten ter 
vergoeding wegens opgebroken goederen hem per^ 
soonlijk toekomende. Bij eene akte van scheiding 
der gemeenschap van winst en verlies, tusschende 
enen des oveiledenen mans , A. en zijne nagelaten 
weduwe , werd , o. a. , verklaard , dat tot die ge- 
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2384. meenschap behoorden vaste goederen staande hu- 
welijk aangekocht, ter waarde van/. 40,000.00.; 
dat daarvan werd toebedeeld aan de weduwe : 1*. ter 
vergoeding van de waarde harer ten huwelijk aan- 
gebragte , doch door den man verkochte , onroerende 

goederen , ad /. 30,000.00- 

2**. Voor hare helft in de werkelijke 
overwinst , ad 5,000.00. 



Te zamen ..../. 35,000.00. 

De goederen staande huwelijk verkregen waren 
door den man, te zijnen name ^ aangekocht, dus, 
zonder bepaling , dat zulks strekte tot wed er belegging 
van de kooppenningen der verkochte goederen aan 
de vrouw alleen toebehoord hebbende. 

Op dien grond had men het beloop der aan de 
weduwe toekomende vergoeding als eene gewone 
schuldvordering, ten laste van de nalatenschap des 
mans , beschouwd , welke thans , door afstand van 
onroerende goederen , ter waarde van ƒ. 30,000.00., 
werd gekweten. Dien overeenkomstig was hel regt 
van 4 ®/o over evengemelde som geheven. 

De goederen, welke, in geval van gemeenschap 
van winst en verlies , door den man staande huwe- 
lijk zijn aangekocht, zonder dat zulks blijkt te zijn 
geschied tot wederbelegging' van kapitalen aan een' 
der echtgenooten persoonlijk toebehoorende, maken 
een deel der gemeenschap uit, al mogten ook de 
koopprijzen uit de opbrengst van opgebroken goe- 
deren van een' der beide echtgenooten zijn betaald. 
Wanneer , echter , zoodanige aangekochte goederen 
door eenen der echtgenooten , in voldoening van 
zijne opgebrokrn goederen en kapitalen , bij de dee- 
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2384. 1 ing en likwidatie dier gemeenschap, worden lot 
zich genomen , treden deze in de plaats dier opge- 
broken goederen en kapitalen en wordt zulks als 
eene bloote terugneming in natura beschouwd. 

Bij de verdeeling der goederen van de gemeen- 
schap moeten, dus, de overgebleven echtgenoot en 
de erfgenamen des overledenen, noodwendig geacht 
worden mede-eigenaren dier goederen te wezen , niet 
slechts ten beloope van de helft in de werkelijke 
overwinst, maar ook ter concurrentie van de door 
de gemeenschap aan hera verschuldigde vergoedingen, 
waardoor het denkbeeld van in betaling geving dier 
goederen aan de echtgenooten, of aan hunne erven, van 
zelf vervalt. Van het geheven regt van 4 % is , 
alzoo, de teruggave gelast (*). [Dec, van 23 Oct. 
1854, n^ 33.) 

2385. SCHENKING. Bepaling van de som , welke in den 
boedel des schenkers moet worden ingebragt. Bij 
huwelijks-kontrakt werd door de moeder des brui- 
degoms aan dezen geschonken zeker huis , eene 
onzuivere huurwaarde hebbende van ƒ.62.50., onder 
voorwaarde, dat de begiftigde jaarlijks aan de schenk- 
ster moet uitkeereny! 96.00., en, na haar overlijden, 
ƒ. 1250.00. in haren boedel inbrengen. 

Men had het regt van registratie als afstand onder 
bezwarenden titel berekend, op grond, dat de 
jaariijksche lijfrente , met de in te brengen som 
van ƒ. 1250.00., meer dan de koopwaarde van het 
. huis beloopende, het denkbeeld van bevoordeeling 
en schenking ten eenen male verviel , en de overeen- 
komst het karakter eens overgangs onder geldelijke 
verpligtingen , eens perkoops namelijk, deed aan^ 

(*) Verg. P. W. n°. 39a. 
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2385. nemen 5 gelijk zulks, o. a. , in een dergelijk geval, 
bij een vonnis der arr.-regtbank te Arnhem , van 
10 April 1851 (*), was beslist geworden. 

Ingevolge art. 1132 B. W. moeten erfgenamen in 
de regt uederdalende linie alle schenkingen onder 
de levenden inbrengen , ten ware zij van den in- 
breng uitdrukkelijk zijn ontheven. 

Dit laatste was, in casu, geenszins geschied; in- 
tegendeel was van de verpligting tot inbreng uit- 
drukkelijk in de akte melding gemaakt en deze zelfs 
op eene som van/. 1250.00, bepaald. 

Inbreng is het regtsgevolg van schenking; de 
bepaling der som , welke , in de plaats van het 
geschonkene , in natura , eventueel zal moeten wor- 
den ingebragt , kan , derhalve , niet als het bedingen 
van ecnen koopprijs worden beschouwd ; zelfs al ware 
van de verpligting tot inbreng in de akte geen 
gewag gemaakt , zij zou , desniettemin , bestaan , 
waaruit volgt , dat zij niet als een beding, of als 
de voorwaarde der schenking, kan beschouwd worden. 

Aan de schenking was, derhalve, alleen de last 
lot prestatie der lijfrente verbonden en daar het 
kapitaal dezer rente veel minder dan de koopwaarde 
van het huis bedroeg , was bet bedingen van zoo- 
danige uitkeering niet in strijd met de door partijen 
aan de overeenkomst toegekende kwalificatie van 
schenking , welke , mitsdien , ook voor de heffing 
van het regt van registralie, moest gevolgd worden. 
{Det. van 10 Oct^ber 1854, n^ 106.) 
2Wè.Verdêeling door ouders bij hun leven. Afstand 
van blooten eigendom. Kwalificatie dér overeen^ 
komst. Dwangschrift. Inrigting, Omschrijving 

n Verg. P. W. n^ 1475. 
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2386. -rför i>ordermg. Keuze van domicilie. Regt van 
in betaling geving , van schuldbekentenis. Bij not. 
akte vertlaai*deii A. en zijne zeven kinderen , waarvan 
drie in eerste huwelijk en vier in tweede huwelijk 
zijn verwekt , ter voorkoming van alle verschillen , 
welke 5 omtrent de verdeeling der nalatenschappen 
hunner moeders , en van de gemeenschap , tusschen 
deze en A., zoude kunnen ontstaan , dat de verdee- 
ling dezer nalatenschappen en gemeenschappen zal 
plaats hebben als volgt: 

De goedereu der eerste gemeenschap zijn ge- 
schat op ƒ,24,711.00. 

Daartoe zijn geregtigd: 
«, De kinderen uit het eerste bed : 

V, Als erfgenaam hunner moeder, voor 



de helft , of . . . 


ƒ. 12,355 50, 


2^ Als vertegenwoordi- 




gende hunnen vader , 




voor >/y in de weder- 




helft , 'of , . . . 


ys 5,295.21. 




/. 17,650.71. 


b. De vier kinderen uit het 




tweede huwelijk, als ver- 




tegenwoordigende hun- 




nen vader, voor */? , of . 


» 7,060/29. 


Als boven . . 


ƒ.24,711.00. 



De goederen der tweede gemeenschap hebben 
eene waarde van . ƒ115,593.55. 

Terwijl door de kinderen moet worden 
ingebragt ; 
DoorB. uit het 1ste huw. /. 3628.80. 

y> C. » )) y) » )) 3175.20. 

Transportereƒ 6804.00.ƒ.l 15,593.55. 
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2386. Transport . /. 6804.00/. 11 5.593.55. 

door D. uit bet 1ste huw. y> 4608.19. 



» E. 
» F. 
» G. 
» H. 


» » 

» » 
» » 


2de » »10,259.17. 
» » » 4839.74V.. 
» )> » 2905.95. 
» » » 3200.02V». 

f32 617 08 




Totaal . . . ƒ.148,210.63. 



Waartoe geregtigd zijn : 
a. De vader wegens eene vordering op deze 
gemeenschap , ad . . .ƒ11 ,491 . 06. 
A. De drie kinderen uit het eerste 
huwelijk : 

1». Wegens eene vordering ter 
zake van in de gem.gevloeide 
pachtpenningen, hun toeko- 
mende . . ƒ. 9446.11. 
2".A]s represente- 
rende hunnen 
vader, voor % in 
het overige, /.27,272.88Vi. 

^/.36,718.99»/i. 

c. De vier kinderen uit het twee- 
de huwelijk : 

l".Als erfgenamen hunner moe- 
der, de helft,of/.63,636.73. 
2^. Als represente- 
rende hunnen 
vader voor % , yi36,363.84i/,. 

/UÖÖ,000.57V,. 

Als boven .... ƒ.148,210.63. 
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2386. Daarna wordeq toebedeeld aan de kinderen uit 
het eerste huwelijk : 

a. De goederen der 1ste gem. ad. f. 24,711.00. 
A. Uit de goederen der 2de gem. y> 34,583.44'/, 

f. 59,294.44Vi. 
Aan de kinderen uit het tweede 
huwelijk , al het overige, ter waarde 
van » 113,627.18V>. 

Totaal , gelijk aan het geheel be^ 
loop der beide gemeenschappen . .f. 172,921.63. 



))De deelgenooten , )) zoo luidt de akte ten slotte, 
((zullen het volle genot en bezjt van de hun toege- 
» wezen goederen hebben van heden af aan, alleen 
^reserveert zich de vader het genot van zijne aan- 
»deelen tot den dag van zijn overlijden, als wanneer 
»de kinderen het volle genot en bezit er van zullen 
))hebben. » 

De vader, zich alleen het genot der hem toeko- 
mende goederen voorbehouden hebbende , had , 
blijkbaar, den blooten eigendom dier goederen aan 
zijne kinderen afgestaan, waarvoor, ingevolge art. 
69, $. iv, n\ 1 , en $. vu , n«. 2 der wet van 22 
frim. VII, regt van schenking verschuldigd was, 
bedragende, (daar ook buiten 's lands gelegen goe- 
deren in den afstand begrepen waren,). /. 1299.87Vi. 
Voorts werd op de akte verschuldigd 
geacht: 
«.Volgens art. 69, (J. iii, n". 3, dier 
wet, het regt van 1 ®/o: 
P. over de vermelde som van 
f. 9446.11., welke de vader ver- 

Transporlere ƒ 1299.87Vi. 

Digitized by VjOOQ IC 
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2386. Transport ƒ I299.87Vi. 
klaarde, wegens ontvangen pachten, 
aan de kinderen uit het eerste hu- 
welijk verschuldigd te wezen en 
door afstand van schuldvorderingen 
wordt gekweten » 94.50. 

b. Over de sommen , welke de kinde- 
ren verklaarden reeds uit de boe- 
dels genoten te hebben, (voor zoo 
veel die niet door compensatie en 
vermenging waren te niet gegaan,). » 84.80. 

c. Twee vaste regteri van ƒ 2.40 . » 4.80. 
rf. Een vast regt wegens de bij deze 

akte gedane herroeping door den 
vader van vroegere uiterste-wils- 
beschik kingen » 0.80. 

Te zamen. . . ƒ. 1484.77V,. 

Deze regten, onder korting van de op de akte 
geheven regten van ƒ. 2.40 en/. 0.80, bij dwang- 
schrift gevorderd en daartegen verzet gedaan zijnde , 
heeft de regtbank te Maastricht , op den 26 October 
1854, het volgende vonnis gewezen: 

((Overwegende, dat het verzet hoofdzakelijk daarop 
))is gegrond: 

y>V. Dat geene regterlijke uitvoering met bevel 
))kan geschieden dan krachtens eenen executorialen 
))titel door de daartoe bevoegde magt verleend, 
)>dat het betcekende dwangschrift zulk een' titel niet 
»is, omdat bij de executoir verklaring van hetzelve, 
»de sacramentele woorden: in naam des Konings 
^ontbreken ; 

2'. Dat , bij het beteekenen van het dwangschrift , 
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2386. Den het daarbij gedane bevel, het besluur niel te 
y>Gulpen^ mnar te Maastricht domicilie had moeten 
^kiezen, zulks ingevolge art. 439 W. v. B. R. ; 

))3®. Dat het dwangbevel niet met genoegzame 
tredenen is omkleed, zoo dat men niet eens kan 
))weten op welke goederen het bestuur de supple- 
))mentaire regten wil heffen; dat, onder anderen, 
)) wanneer sub n^. 1 en 2 , van eenige roerende en 
))onroerende goederen wordt gesproken, geene op- 
y>gs\a is gedaan van die welke men bedoelt; dat 
))men ook niet onderscheiden kan , of daarin ook 
»geene buitcniandsche goederen begrepen waren , 
))welke nooit tot het heffen van een evenredig regt 
Dkunnen aanleiding geven; dat even weinig is aan- 
))getoond , op welken grond de onderverdeeling tus- 
))schen de onderscheiden eischers steunt, terwijl 
))almede de becijfering wordt betwist; 

))4^ Dat het dwangschrift is beteekend en het 
»bevel gedaan ten verzoeke van den Minister van 
^financiën, ter nadere vervolging van den directeur 
»der domeinen, terwijl de vervolging had moeten 
))geschieden door den Slaat of anders door den 
»ont vanger, ter uitvaardiging van liet bevel, bij de 
»vvet aangewezen; 

5*. Dat zoo, in casu, regten verschuldigd waren, 
))die gevorderd moesten worden niet van hen , maar 
»van den notaris voor wien de akte is verleden; 

))6^ Dat de akte, verleden voor den notaris N. , 
))niets anders is dan eene akte van scheiding der 
))beide gemeenschappen en verdeeling door den 
»vader, overeenkomstig art. 1167 B. W. , van het-- 
))geen hem toekomt; dat hier hoegenaamd geene 
^schenking aanwezig is, door den vader aan zijne 
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2386, » kinderen gedaan; dat, in de akte, gecne aannc- 
»ming eener schenking te vinden is, veel minder 
»eene aanneming in uitdrukkelijke bewoordingen, 
»zoo als art. 1720 B. W. dezelve vereischl; dat, 
»derhalve, het door het bestuur gevorderde regt 
3) van schenking respectivelijk ten bedrage van 
»ƒ. 584.87 Va en/. 715.00. is ongegrond; 

))7o. Dat de som van ƒ. 94.50, voor regt, ad I 7o, 
»op eene som van/. 9446.11, ter zake van pacht, 
» welke de goederen der kinderen van het eerste 
»bed hebben opgebragt , sedert dat zij hun IRde jaar 
»bereikt hebben, ook niet verschuldigd is, om dat 
»hier aan geene overdragt of in betaling geving van 
^schuldvorderingen te denken valt, en art. 69, 
y>§. m, n«. 3, der wet van 22 frim. vii daarop 
»van geen toepassing is; 

))8®. Dat de som van ƒ. 84.80., voor regt van 
»schuldbekentenis, ad 1 Vo, op een bedrag van 
))/. 8443.53Va, welke som de kinderen uit het 
teerste en tweede huwelijk reeds , vóór de 
))onderwerpelijke deeling , hadden genoten en 
»alsnu onder de massa wordt opgenomen , zonder 
))aanhaling van geregistreerde akten, of schuldbe- 
^;kentenissen, ook niet verschuldigd is, omdat hier 
))kwestie is van inbreng, dat inbreng geene schuld- 
))bekentenis is, en dat het heffen van een regt op 
))den inbreng niets anders zoude zijn dan het 
^heffen van een evenredig regt op de verdeeling 
))zelve in de regte lijn ; 

-öDat het bestuur, bij beteekende memoriën van 
))den 26 Augustus 1853 en 7 April 1854, de mid- 
))delen der opposanten heeft bestreden en geconclu- 
»deerd tot handhaving van het dwangschrift en 
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2386. ^ongegrond verklaring der opposanten in hunne op- 
))positie, met veroordeeling van dezelve in de kosten ; 
))terwijl de opposanten, bij hunne beteekende me- 
»morie van 4 April 1854, bij hunnen primitiven 
»eisch zijn blijven volharden; 

))Met opzigt tot het regt, top aanzien van het 
»eerste middel door de opposanten tegen het dv^^ang- 
))schrift ingeroepen: 

))0., dat art. 64 der wet van 22 frim. vu de 
»vormen heeft voorgeschreven , waaraan het door het 
»bestuur der registratie uit te vaardigen dwang- 
))schrift, tot invordering van verschuldigde regten 
))behoort te voldoen , en dat het W. v. B. R. aan de 
)) voorschriften dier speciale wet niet derogeert; 

))0., dat, bij gemeld art. 64, onder anderen, is 
3) bepaald, dat het d wangschrift zal worden geviseerd 
))en uitvoerbaar verklaard door den vrederegter 
»vaü het kanton, waar het kantoor is gevestigd, 
»maar dat bij dit artikel niet is voorgeschreven , 
»dat die executoir verklaring moet inhouden de 
» woorden; in naam des Konings! 

))0. , voorts, dat een dwangschrift uit zijnen aard 
))niet kan gelijk gesteld worden met die authentieke 
makten bedoeld bij art. 436 W. v. B. R. , welke 
»niet kunnen ten uitvoer gelegd worden , zonder 
»eene executoir- verklaring in naam des Konings! 

))Ten aanifien van hét tweede middel; 

)>0. , dat art. 64 der wet van 22 frim. vii, wel 
»bepaalt, dat het dwangschrift zal worden betee- 
»kend, maar dat daarbij niet is bevolen, dat het 
»bestuur der registratie , bij de beteekening van 
»hetzelve, domicilie zou moeten kiezen in de ge- 
))meente, waar de executie zal plaats hebben; dat 

21 
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2386. )!^men) Teeleer, uit dat art., bij tegenstelliag ^ kaa 
»afleidcn9 dat bet bestuur tot die keu2e niet ge- 
»houden is, vermits art. 64 alleen vereischt, dat, 
j>bij verzet legen de uitvoering van bet dwangschrift, 
))de opposant woonplaats kieze binnen de gemeente , 
>>waar de regtbank zitting houdt; 
i>Ten aanzien van het derde middel: 
))0., dat het d wangschrift het onderwerp der 
«vordering inhoudt, met de artikelen der wet , waarop 
)^die vordering is gegrond en, overigens, zoodanig 
))is ingerigt , dat de opposanten genoegzaam hunne 
))middelen van verdediging tegen hetzelve hebben 
Dkunnen inbrengen; 

»Ten aanzien van het vierde middel: 
))0. , dat, uit de artt. 64 en 65 der wet van 22 
j)frim. vil, in verband met art. 17 der wet van 27 
»ventose ix, duidelijk blijkt, dat niet de Staat be- 
»voegd is om registratie-regten in te vorderen, maar 
))wel het bestuur der regisira Ue , bandelende, of 
»door deszelfs ontvanger, of andere ambtenaren van 
»het bestuur, (préposés), onder welke laatste uit- 
»drukking, zonder eenigen twijfel, begrepen zijn 
»zoo wel de minister van 6nanciën , als de directeur 
))der registratie; 

»0., dat uit het zoo even vermelde volgt, dat de 
3>beteekening van het dwangschrift , gedaan ten ver- 
))zoeke van den minister, ter nadere vervolging 
))van den directeur der registratie, allezins geldig is ; 
»Ten aanzien van het vijfde middel : 
»0. , dat de notaris, die eene authentieke akte 
Doopmaakt en de daarvoor verschuldigde regten van 
«registratie , in de gevallen van art. 29 der gemelde 
«wet van 22 frim. vit, moet voorschieten, slechts 
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2386. ))als mandataris van partijen handelt , maar daardoor 
»geenszins belastingschuldige wordt; dat, zoodra 
))hij de op de akte gevorderde regten heeft voldaan , 
))zijne verantwoordelijkheid ophoudt en het mandaat 
»een einde neemt; dat dan ook, wanneer, zoo als , 
ï)in dezen ^ het geval is, later, door het bestuur, 
»suppletoire regten op die akte worden gevorderd , 
))die vordering moet gerigt zijri niet tegen den 
xnotaris , maar tegen de partijen , die , bij de 
))akte verschenen en, ingevolge art. 31 der wet van 
»frim*, tot de betaling gehouden zijn; 

»Ten aanzien van de door het bestuur gevorderde 
))S0mmen van f. bSkSl^U en /. 715,00. (de opcen- 
))ten daarin niet begrepen) , wegens regt van schen- 
^)king van eenige roerende en onroerende goederen : 

))0. , dat eene handeling niet afhangt van de 
^benaming door partijen daaraan gegeven, maar 
))dat zij naar haren aard en strekking moet be- 
))Oordeehl worden, en dat, wanneer, in eene ea 
))dezelfde akte, onderscheiden beschikkingen, onaf- 
))hankelijk de eene van de andere, voorkomen, de 
))registratie- regten , ingevolge art. xi der wet van 
))22 frim. , voor ieder derzelve, volgens haren aard, 
)>verschuldigd zijn; 

»0. , dat, ofschoon de onderwerpelijke akte van 
»31 Mei 1851 met den naam van akte van scheiding 
zonderling is bestempeld, in die akte, behalve 
))de verdeeling der beide gemeenschappen, vroeger 
))bestaande tusschen den heer T. , vader, en zijne 
3)0verledene echtgenooten , ook nog gevonden wordt, 
))eene verdeeling door den heer T. , vader, tusschen 
))zijne kinderen gedaan , van zijne eiffen goederen , 
)>zoo roerende als onroerende; dat die goederen, te 
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2386. ))gelijk met die, waarop de voor- en de na-kinderen , 
))uit de eerste en tweede gemeenschap , aanspraak 
))hadden, in twee loten zijn gesteld, waarvan het 
)>eene aan de voor-kinderen , het andere aan de na- 
)>kinderen , is toebedeeld ; 

))0., dat, blijkens art. 1 der voorwaarden, onder 
>^welke die deeling is tot stand gekomen, de kin- 
»deren van' den dag der akte af aan, en, alzoo, 
>)onmiddellijk in het bezit dier goederen moesten 
))komen, terwijl de heer T., vader, zich het vrucht- 
))gebruik zijner alzoo van hem afkomstige en aan 
))zijne kinderen toebedeelde goederen heeft voorbe- 
))houden, tot op den dag van zijn overlijden; 

»0., dat die in bezit stelling en de door den 
)^heer T. gemaakte voorbehouding van het vrucht- 
))gebruik, duidelijk aantoonen, dat, hier,eene da- 
))delijke eigendoms-overdragt van den vader op de 
))kinderen heeft plaats gehad; niet, zoo als de 
)^opposanten het willen doen voorkomen, eene ver- 
»vroegde boedel-verdeeling, ten einde eerst eflekt 
))te hebben na den dood van den beer T. ] vader ; 

))0., dat uit het stellen van al de goederen in 
»twee loten , uit het toebedeelen derzelve aan de kin- 
aderen , uit het tegenwoordig zijn van laatstgenoemden 
))bij die akte en uit het onderteekenen derzelve, en , 
))vooral, uit de goedkeuring door de kinderen aan 
»de gemaakte deeling gegeven , onder wederzijdsche 
»garantie der lasten , klaarblijkelijk volgt , dat de 
))kinderen , in duidelijke bewoordingen , de van wege 
))hunnen vader aan hen gedane eigendoms-overdragt 
»hebben goedgekeurd en aangenomen ; 

))0. , dat, derhalve, de heer T. , vader, bij de 
^meergemelde akte , dadelijk , ex tilulo gratuito , aan 
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2386. xzijne kinderen heeft afgestaan , die zulks hebben 
))aangenomen , den naakten eigendom zijner , zoo 
))roerende als onroerende , goederen , en dat de akte, 
))in dat opzigt , eene op zich zelf staande beschik- 
))king inhoudt, al de vereischten eener schenking 
»bezit en, alzoo, te dien aanzien, ingevolge de be- 
»palingen van art. 69, $. 4, n". 1 en $.6, n®. 2, 
))der wet van 22 frim., aan een regt van 1V% ^U 
»voor de roerende en 2Vi % voor de onroerende 
)) goederen is onderworpen; 

))0., wat aangaat het quantum van het gevorderde 
»regt, dat het den regier, na onderzoek, en in 
»aanmerking genomen hebbende de hoeveelheid der, 
))zoo roerende, als in het rijk gelegen onroerende 
^goederen, door den heer T. , vader, aan zijne 
)>kinderen geschonken, alsmede dat, wegens onroe- 
»rende goederen buiten 's lands gelegen geen regt 
»gevorderd nog verschuldigd is, is gebleken, dat 
»door de drie voor-kinderen , wegens regt van schen- 
))king , is verschuldigd , voor de roerende goederen 
))eene som van ƒ. 246.50., voor de onroerende 
^goederen eene som van ƒ. 172.00.; door de vier 
>>na-kinderen eene som van yi 338.37., wegens de 
))roerende en ƒ. 543 00., wegens de onroerende 
))goederen, de opcenten daaronder niet begrepen; 

)ïMet opzigt tot de door het bestuur gevorderde 
»som van ƒ, 94.50. , wegens regt van overdragt of 
))in betaling geving van schuldvorderingen, ten be- 
»drage eener som van/. 9446.11.; 

))0. , dat uit de onderwerpelij ke akte blijkt, dat 
>>de tweede gemeenschap de gemelde som van 
y>f. 9446.11. aan de drie voor-kinderen verschuldigd 
))was j terwijl deze , van hunnen kant, aan de tweede 
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2386. ))geineenschap respeclivelijk verschuldigd waren de 
))boven vermelde sommen van/. 3628.80.,/. 3175.20. 
))en /. 4608.19., en alzoo eene totale som van 
)/. 11,412.19.; 

»0. , dat de beide schulden van / 9446.11. en van 

)/. 11,412.19. vereffend en opeischbaar waren bij het 

overlijden der akte van den 31 Mei 1851 , en alzoo 

»van regfswege door compensatie, ten beloope van het 

»bedrag van /. 9446.11., zijn Ie niet gegaan; dat 

))daaniit dan ook volgt, dat het door het bestuur 

))gevorderde regt van / 94.50 niet verschuldigd is; 

))0., ten aanzien der door het bestuur gevorderde som 

»van /. 84.80. , dat door het bestuur een regt van 

»schuldbekentenis geheven wordt op die sommen, 

)) welke, na onderlinge vergelijking en schuld-vermen- 

))ging , door den Ie. 3«. 4«. 5^. en 7«. opposant , in 

))de tweede gemeenschap moeten worden ingebragt ; 

))0., dat alle partijen het daarover eens zijn, dat 

))hier questie is van inbreng bij scheiding en deeling, 

))en dat, alzoo , in regten de vraag is , of, te dier zake, 

oeenregt van schuldbekentenis kan gevorderd worden?; 

))0. , dat, ingevolge de bepaling van art. 1132 

»en volgenden van het B, W., de inbreng door de wet 

))vereischt wordt, ten einde tot eene verdeeling der 

»massa te kunnen geraken, en dat, blijkens art. 

))1128 van gemeld wetboek, ieder deelgenoot wordt 

))geacht alleen en onmiddellijk te zijn opgevolgd in 

))al de goederen , welke hem zijn aanbedeeld , zonder 

)) immer eenigen eigendom aan de verdere goederen 

»der nalatenschap gehad te hebben; 

»0. , dat daaruit volgt, dat, wanneer door de 
»erfgenamen eenige sommen worden ingebragt, er 
»W(3gens dien inbreng geen regt van registratie kan 
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2386. » verschuldigd zijn, vermits de alzoo injebragle jodi-- 
»raen worden gehouden voor nimmer de deelbare 
»raassa te hebben verlaten en de erfgenaam, in wiens 
y)lt)l dezelve vallen, onmiddellijk daarin Ie zijn 
»opgevolgd, zonder dezelve van den inbrenger ont- 
>^vangen te hebben; dat dan ook de vermelding van 
/ »inbreng in eene akte geene op zich zelf staande 
)) beschikking is, welke, fcraclUens art. 11 der wet 
))van frim., aan een afzonderlijk regt is onderworpen , 
))maar dat de inbreng moet beschouwd wordpn als 
Deen noodzakelijk uitvloeisel der verdeelings-akte , 
»en daarmede een onafscheidbaar geheel uitmaakt; 

»0* , ten aanzien der door het bestuur gevorderde 
))som van yi 2.40., wegens regt van deeling, dat de 
))meerg€melde akte twee afzonderlijke deelingen bevat, 
»die der eerste en tweede gemeenschap en dat , alzoo , 
»twee regten van deeliiig verschuldigd zijn, en dat de 
«opposanten zich ook bereid hebben verklaard het 
))tweede thans gevorderde regt van deeling te voldoen ; 

>)0. , dat uit het voorgaande alzoo volgt , dat de 
«opposanten verschuldigd zijn, te weten: 

))De drie voorkinderen, elk hunner, wegens regt 
))van schenking, eene som vany. 139.60., en wegens 
))regt van deeling, 30 ets., doende, alzoo, te zamen 
»met de 38 opcenten, y. 192.92Vi. ; de vier nakin- 
»deren , elk hunner , wegens regt van schenking , 
»ƒ. 220.34., en wegens regt van deeling , 30 ets., 
«doende , alzoo , te zamen , met de 38 opc, ƒ. 304.48.; 

«De heer T., vader , wegens regt van deeling , 
«30 ets-, doende met 38 opcenten, 417» ets.; 

«O., dat partijen, over en weder, in het ongelijk 
«zijn gesteld en er , dus , termen bestaan om de kosten 
«te compenseren ; 
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2386. ))Ge2ien de artt. 11, 29, 31, 64, 65, 68, $. 3, n«. 2, 
))69, §. 4, n*. 1 en §.6, no. 2, der gemelde wet van 
))22 frini. vii ; art. 17 der wet van 27 ventose ix ; art. 16, 
))alin. 2 der wet van 16 Juni 1832, {siaatsbl. n*. 29); 
>»art. 1, n*. 6, litt. H. der wet van 31 December 1850, 
y>{staatsbLn\\ 14);art, 1128, 1132 en volg., art.1463, 
))1703 en volg. van het B. W.; art. 66 en 436 van 
))het W. V. B, R. ; 

»Regt doende in naam des Konings; 

» Verklaart de opposanten ongegrond in hunne 
«middelen tegen de geldigheid van het dwangschrift 
))ingebragt , wat betreft den vorm van hetzelve , als- 
))mede in hunne middelen van niet-ontvankelijkheid 
»der door het bestuur gedane vorderingen; 

«Veroordeelt hen om aan het geopposeerde bestuur 
))te voldoen eene totale som van ƒ. 1797.11., waar- 
))van door de drie voorkinderen te voldoen ƒ. 578.77Vx., 
»dus, door ieder hunner y. 192.92Vi., door de vier 
«nakinderen f. 1217.92., dus, door elk hunner 
>)/. 304.48., eii door den heer T., vader, 41Vi ets.; 

«Verklaart het geopposeerde bestuur ongegrond 
))in zijne, bij dwangschrift, gedane vorderingen der 
«sommen van ƒ. 94.50. en f. 84.80., de opcenten 
«daarin niet begrepen , wegens regt van overdragt 
«of in betaling geving en regt van schuldbekentenis , 
«breeder hierboven omschreven; 

«Compenseert de kosten. « 

2387. SCHULDBEKENTENIS. Schuldvernieuwing. A. en B. 
verklaarden, bij not. akte, hoofdelijk schuldig te 
wezen aan hunnen oom , f. 1000.00., spruitende : 
a. uit eene geleende som van ƒ. 500.00., door A.en 
B. hoofdelijk schuldig beleden bij not. akte van 
1830, geregistreerd tegen het regt van 1 '/o. A^uit 
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2387. eene geldleeniag van f. 500.00., aan A. en B. gedaan ; 
tot zekerheid van welke som van ƒ. 1000.00. vaste goe- 
deren, aan A. en B. toebehoorende, werden onderzet. 

Op de bij de akte van 1830 daargestelde schuld , 
was het bij art. 69, $. III, n®. 3 der wet van 22 frim. vii 
bepaalde regt van 1 % reeds betaald, over het beloop 
dier schuld kon, dus, niet andermaal het regt ge- 
heven worden, ten zij in geval van schuldvernieu- 
wing. Daar nu A. van zijne bij de akte van 1830 
aangegane verbindtenis niet ontslagen , noch die ver- 
bindtenis in eene nieuwe is opgelost, zoo volgt, dat 
de bij die akte daargestelde schuld blijft voort- 
bestaan , en dat, dus, de nieuwe verbindtenis, welke 
de hoofd-schuldenaar A. bij deze akte aangaat, geen 
novatie te weeg brengt: dit zoo zijnde, brengt ook 
de eenvoudige solidaire verbindtenis van B. voor de 
schuld, bij de akte van 1830 daargesteld, geene 
vernieuwing dier schuld te weeg. (^) 

Het regt van 1 % is , alzoo , slechts over ƒ• 500.00. 
verschuldigd geacht. {Bee. van 28 September 1854, 
n«. 86). 

2388. SUCCESSIE. Gecontinueerde gemeenschap. Bij testam., 
onder de werking van den C. N. verleden, onder 
het ned. B. W. met den dood bekrachtigd , had A. 
zijne vrouw tot eenige erfgename benoemd, met 
bepaling, dat, na doode van den langstlevenden 
hunner, de helft van het overschot des boedels, 
hetzij uit goederen der gemeenschap, hetzij uit 
aan de echtgenooten persoonlijk toebehoorende goe- 
deren bestaande, zoodanig als de langstlevende die, 
onverteerd en onvervreemd ^ zou nalaten, zou wor- 
den geërfd en • verkregen door des testateurs^ naaste 

n Verg. P. W. 1816, n». 2M. 
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2388. daartoe geregtigde bloedverwanten ; dat , io geval 
de erflaatster, bij testament of donatie, over dezelve 
goederen zou beschikken, daardoor de niet verteerde 
helft, van den dag van zijn overlijden, aan zijne 
erven, ab iniestafo, zou vervallen. 

De vrouw , onder die bepalingen , de nalatenschap 
van den man verkregen hebbende , stierf eenigen tijd 
na hem; de nu door haar ontruimde boedel werd, 
door hare zuster en eenige erfgenaam, in bezit genomen. 

De erfgenamen van den man stelden eenen eisch 
in tot afgifte van den boedel. De zuster der erflaat- 
ster , hoezeer de regten van de erfgenamen van den 
man erkennende, beweerde, dat de nalatenschap 
geen waarde hoegenaamd bezat , daar de kosten der 
begrafenis al de baten hadden verzwolgen. 

Vonnis der arr.-regtbank van 's Hertogenbosch , 
van 10 Juni 1846: 

«O., dat de eischers zich op hunne hoedanigheid 
Dvan wettelijke erfgenamen niet anders beroepen, 
»dan, ten bewijze van hunne geregtigdheid ea; tes- 
y>tamento^ en dat zij, in het wezen der zaak, zijn 
x^opgetreden niet als erfgenamen bij versterf, maar 
)) krachtens uiterste wils-beschikking; 

))0., dat, wel is waar, de ged. de regten door 
))de eischers uit het testament ontleend zullende 
))zijn niet betwist, dan dat zulks den eischers niet 
»kan baten, wanneer de beschikking op welke zij 
»zich beroepen, in het belang der openbare orde, 
»is verboden bij de wet van het oogenblik van den 
}Ddood des erflaters; 

:3dO., dat bet testament zoodanige beschikking in- 
»houdt, immers, dat, daarbij, tot hetgeen de inge- 
Dstelde erfgenaam va^n de helft van het overschot 
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2388. ))des boedels , onverteerd en onver^vreemd , zal na- 
))laten , worden geroepea degenen die, ten lijde van 
))het orerlijden van den ingestelden erfgenaam , zullen 
))bevonden worden des erflaters naaste wettelijke 
))erfgenamen te zijn, terwijl bij het ned. B. W-, in 
» werking ten tijde van het overlijden des erflaters, 
))met afwijking van het wetboek van 1830 > waarbij 
))hetzelve werd verklaard verboden substitutie te 
))zijn , van het verbod van erfstelling over de hand 
, »wel is uitgezonderd het Jidei-Gommi^sum residuiy 
»met substitutie van een' bepaald' persoon, doch 
))d at daarbij onderde verboden erfstellingen over de 
))hand begrepen zijn de Jidei^commüsa de residuo 
))met substitutie , in algemeene bewoordingen , van 
)>degene die , op het overlijden van den ingestelden 
))erfgenaara, zullen bevonden worden des erflaters 
))naasle erfgenamen te zijn, omdat zulks in verband 
))stond met de voormaals bekende continuata com^ 
y>muniOy of bet regt van boedelhouderscbap , het- 
))welk men , uit consideratiën van algemeen belang, 
))ult het wetboek heeft verworpen; 

))0. , dat, dienvolgens, de eischers uit het door 
»ben ingeroepen testament geene regten kunnen 
»ontleenen.)) [w. v. h. r. 1849, n». 992.) 

22&%. Gecontinueerde gemeenschap . Uitvoering y door de 
erfgenoumen , van verboden erfêtelling over de hand, 
A. had, bij zijn testament, onder het ned. B. W., 
met den dood bekrachtigd, zijne echtgenoote B. tot 
erfgenaam benoemd, met bepaling, «dat al hetgeen, 
»bij haar overlijden , onvervreemd en onverteerd , zal 
))Worden nagelaten, voor de eene helft van haren 
»boedel , zoo als die dan zou zijn samengesteld , zal 
)) worden genoten door zijne naaste bloedverwanten.» 
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2389. Door de vrouw vs^erd aangifte gedaan , en het regt 
Tan successie, ad 4Vo, betaald. 

Vijf jaren later overleed ook zij , en nu dienden de 
erfgenamen ab intcstato, zoo van den man als van 
de vrouw, eene aangifte in, houdende, dat hare 
nalatenschap door hen , ieder voor de helft , krachtens 
de testamentaire beschikkingen der echtelieden, (de 
vrouw had een gelijkluidend testament gepasseerd), 
werd geërfd en verkregen. 

Overeenkomstig eene solutie van 12 April 1851, 
no. 11 (^), werd het r. van s. berekend als of de 
voormelde beschikking in het testament niet ge- 
schreven en de geheele boedel door de erfgenamen 
der vrouw alleen geërfd ware geworden. Hierin werd 
door de belanghebbenden berust, omdat, aldus, slechts 
het regt van 6 % betaald werd ; terwijl , in geval het 
regt in dien zin ware berekend geworden , dat de 
helft des boedels van de vrouw ^ door des mans 
bloedverwanten ware geërfd , over die helft het regt 
van 10% zou zijn verschuldigd geweest. 

Eenigen lijd later werd de akte van scheiding der 
nalatenschap van de vrouw ter registratie aangebo- 
den. De helft der nalatenschap werd daarbij aan 
de bloedverwanten van den man toebedeeld. 

De ontvanger, bewerende dat deze bloedverwan- 
ten , bij de berekening van het r. v. s., geheel buiten 
aanmerking gelaten , ook , geen regt hoegenaamd op 
de halve nalatenschap bezaten; dat, derhalve, hun 
Utre de copropriété , in den zin van art. 68 , $. III, 
n^ 3 der wet van 22 frim. vii, ontbrak; en dat, 
gevolglijk, de erfgenamen der vrouw, de helft des 
boedels om niet^ aan de bloedverwanten des mans 

n P. W. n«. 1708. 
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2389. hadden afgestaan, vorderde op die akte het regt 

»Q van registratie wegens schenking, 

j^ ^ Dit regt werd teruggevraagd. 

1 r A. had niet , in den zin van art. 928 en 1036 

I .^^ van het B. W. , een bepaaldelijk aangewezen derde 

^. persoon of zijne kinderen geroepen tot hetgeen 

van zijne nalatenschap , na doode zijner echtgenoote , 
" onverteerd en onvervreemd zon overblijven, maar, 

bij de erfstelling ten behoeve zijner echtgenoote , 
bepaald , dat zijne bloedverwanten in het algemeen 
zouden genieten de helft van hetgeen hare nalaten- 

' "' schap zou blijken uit te maken. 

^[' Er was, dus, niet zoo zeer de rede van een bij 

de wet toegelaten Jideicommissum residui^ als 
wel van een continuata communio ^ welke overwe- 

'^ gingen van algemeen belang uit de nederl. wetge- 

^" ving hebben doen verwerpen (*). 

Hoezeer nu de bedoelde beschikking , ingevolge 
art. 935 desB* W., als niet geschreven zou kunnen 
worden beschouwd en de bloedverwanten van den 
man , mitsdien , naar de wet , geene regten in de 
nalatenschap van dezen konden uitoefenen , blijkt , 
evenwel, en uit de aangifte, en uit de akte van 
scheiding, dat de erfgenamen der vrouw de testa- 
mentaire beschikking van den man, zoo als zij, ten 
behoeve zijner bloedverwanten was gemaakt , heb- 
ben geëerbiedigd ; dat laatstgemelde bloedverwanten 
als erfgenamen van de helft der nalatenschap van 
de vrouw zijn erkend , en dat deze helft werkelijk 
door hen is genoten. Dit nu zoo zijnde en de admi- 
nistratie , voor zich , in dit geval , geen belang heb- 

(^) Zie het Tonnis Tan 's Uertogenbosch , onder het Toorgaandc 
nommer medegedeeld. 



Digiti 



zedby Google 



326 SÜC 

2380. bende om hel regt , hetwelk aan des mans bloed- 
verwanten wordt toegelaten , in de nalatenschap der 
vrouw uit te oefenen , in het belang der schat- 
kist te betwisten , of, bij de lik widatie der belasting, 
ter zijde te stellen , zoo volgt , dat , overeenkomstig 
art. 1 der wet van 27 December 1827 , r. van s. , 
verschuldigd was van de waarde van hetgeen door 
hen 5 blijkens de aangifte , van den boedel der vrouw 
wordt verkregen. 

Daarentegen kan de adm., de regten der bloed- 
verwanten van den man , als erfgenamen voor de 
helft van de nalatenschap der vrouw niet tegen- 
sprekende , en dien overeenkomstig het r. van s, 
berekenende, voor de toepassing der wet op de 
registratie op de akte van scheiding , geen ander 
stelsel aannemen , noch beweren , dat hun titel van 
mede-eigendom , ten aanzien der door hen geërfde 
helft der nalatenschap, niet zou zijn gejustificeerd; 
dat dit zelfde door de erfgenamen der vrouw bij 
schenking aan hen zou zijn afgestaan. 

Naar aanleiding van dit een en ander is last ge- 
geven , om de likwidatie van het r. van s. te doen 
herzien en in overeenstemming te brengen met de 
aangifte, volgens welke de nalatenschap wordt geërfd 
voordeeene helft door de bloedverwanten der vrouw, 
voor de wederhelft door de bloedverwanten van haren 
vroeger overledenen echtgenoot , over welke laatste 
helft het regt van 10 % verschuldigd is (*), doch 
tevens magliging verleend , om , in mindering van 
het nog bij te betalen r. van s. , het evenredig regt 
van registratie wegens schenking, hetwelk op de akte 

(*) Verg. arr. t. d. h. raad van 27 Febr. IS40; P. W. 1840, 
n, 145. 
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2389. van scheiding geheven was , in compensatie te bren- 
gen. {Dec. van 7 April 1854, n\ 28.) 

2390. Nalatenschappen des eerst overledenen van echt" 
genooten , wier huwelijk onder de costumen van 
*s Hertogenbosch is aangegaan. De echtelieden L. 
waren gehuwd onder de costumen van 's Bosch. De 
vrouw stierf onder vigeur dier costumen, in het jaar 
1803, nalatende twee kinderen, beide, zonder af- 
stammelingen , het eene in het jaar 1803 , het andere 
iu het jaar 1823 overleden. 

De man hertrouwde onder de werking van het 
C. N.'en stierf in 1832, één , vóór 1823 geboren , kind 
uit dat tweede huwelijk nalatende; dit kind, ook 
de nalatenschap van de eerste echtgenoote van L. tot 
zich genomen hebbende , werd door de naaste bloed- 
verwanten van deze tot afgifte daarvan aangesproken, 
eisch welke hun, bij vonnis der regtbank van Eind- 
hoven, werd toegewezen, op grond, cc dat , volgens de 
»cosiumen (*) , de goederen van den eerslstervenden 
»nict versterven of succederen dan bij het overlijden 
))vanden langstlevenden der conlhoralen,waaruitvolgt, 
)>dat, dewijl de man in 1832 is gestorven, de nala- 
))tenschap der eerste vrouw , naar luid der c. , op 
»evengemeld tijdstip is open gevallen; 

»Dat, tijdens die opening , geene kinderen noch 
^wettige descendenten van die vrouw in leven waren; 

(*) Art. 14, tit. 8. Van het recïit van den tochte, bepaalt: «dat, 
» aangaande successie van erfl^Iijke goeden , daarinnen eenen anderen 
»die tochte is competerende , die propriëteit ende erffeltchheit van 
«dijen ab intestato nijet en succedeert noch en vervalt dan nae doot 
»en de aflijvicheijt van den tochtenaer; dat d'arffelijcke goeden, 
}iDae doot ende afl|jvicheit van den tocbtenaer ende na expiratie 
i»van den tocht en succederen ende erffen op den wettigen naesten 
«erffgenamen van den ghenen daer a(f die goeden gecomraen sijn ,. 
nals dan in leven wesende.» 
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2390. ))dat de vroeger afgestorvene , dXs floreê sinefrtictu^ 
»moeJende worden beschouwd, nimmer hebben ge- 
»succedeerd , noch eenig regt verkregen en de suc- 
)>cessie, waarvan quaestie, alzoo, op collaterulen is 
overvallen ; 

))Dat de zaak, conform de regelen der oude juris- 
»prudentie, moest worden beslist, bij aldien de laler 
»op de successie ab intestato ingevoerde wet , welke, 
»bij een geheel tegenstrijdig beginsel , geene uitge- 
))slelde successie meer' kennen zal, maar onmiddel- 
olijk den erfgenaam aan den erflater succederen laat, 
»op eene door de vroegere wet gesuspendeerde of 
»onzeker gelaten successie niet moet worden toe- 
ogepast ; 

DÖat de c. van 's Bosch moeten worden gerolgd , 
oomdat de opvolgende wet in geenen deele terug- 
owerken kan, omdat, dus, de nieuwe wet beteekent 
odat voortaan de successie door den dood zal open- 
ovallen , d. i., wanneer de erflater onder baar gebied 
osterft en , derhalve , geenszins in geval het afsterven 
ovroeger heeft plaats gehad ; 

oDat , dus, de c. van 's Bosch, in casu, gewerkt 
oen de opening der successie geregeld hebben; dat 
ohet effekt daarvan heeft moeten blijven voortduren, 
odaar geen transitoire bepaling daaromtrent eenige 
overandering heeft te weeg gebragt en dat effekt niet 
okomt te vervallen , daarom alleen , omdat andere 
odaarmede strijdige beginselen, voor het vervolg , wer- 
oden ingevoerd; 

oDat de eischers, zijnde de eenige habiles succe- 
y>dendi, bij het openvallen der successie, tijdens het 
j>afsterven van den man, van hun goed regt hebben 
ogejustificeerd , enz. o 
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2390. Dit vonnis is vernietigd bij arr. van het prov. g. 
hof van N. Brabant, van 6 April 1841 : 

(cO., dat de woorden der costumen ^^.dat d^erffe- 
y>y>lyche goederen , nae dooi en aflijvigheid van 
y)y)den tochtenaer ^ ende na de expiratie van den 
y)y>tochte ^ succederen ende erffen op den wettigen 
y>y>naesten erfgenamen van den genen daaraff die 
y^y>goederen gecommen zijn , als dan in leven we- 
y)y)zende^y> niet ten doel hebben om eenige veran- 
))dering te brengen in de successie-regten der kin- 
))deren , die, volgens art. 2, tit. 16, van a eerst- 
y>y>erffenisse ende successie y naar den dood van 
y)y)vader en moeder ^ even gelijk in erffelijcke en 
y>y>de haeffelijcke goederen succederen , » welke 
^kinderen, dus, der ouderen natuurlijke erfgenamen 
))zijn en , bij ontstentenis van welke de verder verwij- 
j^derde bloedverwanten eerst in aanmerking komen; 
))Dat, mitsdien, de kinderen, bij den dood van 
^>den eersten hunner ouderen, naar het gemeeneregt, 
))onmiddellijk het erfregt in de nalatenschap des 
))aflijvigen verkregen , even als de overblijvende der 
»conthoralen , naar regt costumier , op het zelfde 
»oogenblik, het tochtregt van die nalatenschap er- 
»langde ; dat dit erfregt der kinderen , hoewel 
))onvruchtbaar zoolang de tocht met de erfelijkheid, 
»of propriëteit niet was vereenigd, en hoezeer, in geval 
))vaii overlijden vóór den tochlenaar, ten behoeve 
))van eenen opvolgenden graad , wordende opgelost , 
j)desniettemin , van dat oogenblik af, een door de 
))C0sturaen gewaarborgd en , dus, voor hen verkregen 
»regt daarstelde en wel zoodanig , dat zij gezegd 
))werden met volle regt tot de goederen gekomen to 
))zijn, wanneer de overblijvende der ouders goedvond 

22 
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2390. »van zijn lochlregt te hunnen voordeele af te zien, 
))en, zoo doende, de tocht met de propriëteit werd 
»vereenigd ; 

^)Dat , door het afstaan van de tocht aan de kin- 
aderen , de nalatenschap des eerst overledenen geheel 
))te hunner beschikking kwam, dat de kinderen 
^daardoor het plenum dominium verkregen en de 
)^verwachtingen der meer verwijderde graden, door 
))dien afstand , onherroepelijk verloren gingen ; 

»Dat de eigendom , dus , bij de kinderen moest 
^berusten , omdat de tochtenaar vruchteloos , ten 
»behoeve der meer verwijderde bloedverwanten, zoo- 
»danigen tochtsafstand zou doen , en daardoor althans 
))geen verandering in de regten der kinderen kon 
»worden te weeg gebragt; 

))Dat , wel is waar , de meer verwijderde bloed- 
5) verwanten des eerstoverledenen tot zijne nalaten- 
x>schap konden geregtigd worden , doch dat zij , bij 
))het overlijden des eerslstervenden, geen ander regt 
))verkregen, dan dat hetwelk de costumen hun, bij 
))den dood des tochtenaars , onder zekere voorwaarden, 
»verzekeren zouden , hetgeen , dus , wel verre van 
))een verkregen regt , niet anders was dan eene on- 
»zekere verwachting , die , met de wet , welke haar 
ï)gaf, staan of vallen moest en zelfs, bij de voort- 
)) werkende kracht dier wet , onafhankelijk bleef van 
5)drie omstandigheden , nl. , of , bij den dood des toch- 
Dtenaars, kinderen der eerstoverledene zouden bestaan, 
))of deze afstammelingen zouden nalaten en of de 
5)tochtenaar zijn lochtrecht, al dan niet, aan zijne 
^kinderen zou hebben afgestaan ; 

j)Dat de meerder of minder gegronde hoop der 
»meer verwijderde bloedverwanten slechts dan een 
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2390. «verkregen regt had kunnen worden , wanneer de 
))COStünien niet door andere weiten waren vervangen 
»en hunne verwachtingen gelijk stonden met die van 
))hen , welke , onder de tegenwoordige regelen van 
^successie , op eene gegevene nalatenschap regten 
)>zullen hebben, wanneer, vóór den dood der erflaters, 
))de hen voorgaande graden niogten uitsterven ; 

»Dal die verwachting geheel ondergeschikt aan 
»en afhankelijk van de willekeur des tochtenaars, 
»zonder retroactiviteit afgesneden kon worden en 
))werkelijk afgesneden is, door de invoering eener 
))wet, welke van andere beginselen omtrent de erf- 
»opvolging uitgaat; 

»Dat, bij de afschaffing der cos turnen, de werking 
))dier wetgeving in de toekomst onherroepelijk heeft 
»opgeh ouden, en deze alleen nog kan ingeroepen 
))Worden door hen, die, op dien pogenblik , uit de 
»geabrogeerde wet, eigenlijk gezegde verkregen regten 
))hadden, gelijk het tochtregt des langstlevenden en 
»het erfregt der kinderen van den eerstoverledene , 
y^wanneer dit overlijden , ut in casu , onder het be- 
«heer der costumen had plaats gehad; 

)^l)at , een en ander toegepast op de zaak in geschil , 
«daaruit volgt , dat J. L. ,in 1823, het erfregt in de 
«nalatenschap harer moeder, een gedeelte uitmakende 
«van de regten , waaruit hare eigenlijke nalatenschap 
«bestond , en deze geregeld wordende door de destijds 
«bestaande wetgeving , op haren vader en hare halve 
«zuster overging, welke laatste, bij het afsterven 
^^van haren vader , als zijne eenige wettige erfge- 
«naam , dat gedeelte der nalatenschap van de eerste 
«vrouw met den vaderlijken boedel vereenigd vond 
«en wettiglijk daarin is gesuccedeerd ; dat de bloed- 
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2390. »verwanten van de eerste vrouw, daarentegen, uit 
))krachte van niet meer bestaande wetten, geene 
))regten kunnen vorderen, welke, voor hen, onder 
»de bestaande omstandigheden , eerst bij den dood 
))van L. zouden zijn verkregen geworden, wan- 
y>neer de costanien toen niet waren ajgeschaft 
y>geweesi ; 

))0., dat de bloedverwanten der eerste vrouw ook 
»dan niet zouden zijn geregtigd geweest, wanneer 
»men , met den regter a quo^ aannam , dat desuc- 
»cessie van de eerste vrouw niet bij haren dood , 
»maar bij den dood des tochtenaars , zou zijn geopend, 
)>omdatuitdie stelling zou volgen, dat, bijden over- 
))gang van de costumiere tot de volgende wetgeving, 
»noch de appellante, noch de geïntimeerden , ten 
))aanzien der quaestieuse nalatenschap, regten bezaten ; 
^)dat dus, daar , waar niemand regten bezat, de regel 
»der niéuwe wet , cc Ie mort saisit Ie vify>^ zonder ver- 
))kregen regten te schenden , van toepassing werd , 
))ten gevolge dat het in 1823 overleden kind,oogen- 
»blikkelijk, behoudens het tochtrecht zijns vaders , 
))van de vermoedelijke nalatenschap werd gesaisis- 
»seerd , die het , bij zijnen dood , aan zijne wettige 
))erfgenamen heeft overgebragt , zoo dat , ook bij 
))deze beschouwing, de geïntimeerden geene meer- 
))dere regten op den boedel zouden hebben te doen 
))gelden. » 

Deze laatste overweging van het arrest sluit mede 
de ontkennende beantwoording in van de vraag: of, 
bijaldien de eerstgestorven echtgenoot, onderde wer- 
king der costumen overJeden , geen kinderen maar 
coUaleralen had nagelaten, de bloote eigendom der 
nalatenschap , tot op den dood des langstlevenden , 
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2390. zou zija zwevende gebleven , in weerwil vau de in- 
voering eener nieuwe wet , waaronder zoodanige 
onzekerheid des eigendoms niet bestaanbaar is ? Het 
arr., toch , zegt , dat , zelfs in het stelsel des eersten 
regters , dat nl. de bloote eigendom ook ten aanzien 
der kinderen , (deze dus met collateralen gelijkstel- 
lende), zwevende bleef, er dan, op het oogenblik 
der invoering van de nieuwe wet , niemand zou zijn 
geweest die verkregen regten op dien zwevenden 
eigendom had , zoodat dan ook de nieuwe wet , 
zonder verkregen regten te schenden, oogenblikkelijk 
van toepassing kon zijn ^ den eersten verwachter 
onherroepelijk blooten eigenaar kon 'maken en hem 
een regt geven , dat hij aan zijne erfgenamen zou 
nalaten , in de plaats van een regt dat , volgens de 
coslumen , opgevat in den door den eersten regter 
daaraan toegekenden zin , bij zijn overlijden , op eenen 
volgenden graad van collateralen zou overgaan. 

Is nu, volgens het arrest, de bloole eigendom der 
nalatenschap van den eerstgestorvenen echtgenoot da- 
delijk door zijne of hare erfgenamen verkregen , zelfs 
dan wanneer dat overlijden onder de werking der 
costumen plaats had , è fortiori is zulks het geval 
wanneer dat overlijden onder de werking der later 
ingevoerde wetten is voorgevallen. 

De leer bij opgemeld arrest gehuldigd algemeen, 
ter plaatse waar de costumen hebben gevigeerd , 
aangenomen en de jurisprudentie daaromtrent geves- 
tigd zijnde , heeft ook de administratie zich daaraan 
aangesloten en beslist, dat, in geval, bij het over- 
lijden van den eerstgestorvenen echtgenoot, ten gevolge 
des stelsels , dat de eigendom tot aan den dood der 
langstlevende zwevende kon blijven, overeenkomstig 
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2390. de arr, van 19 April 1819 (^) , geen regt van socc, 
of zekerheidstelling, daarvoor van do erfgenamen raogt 
gevorderd zijn geworden, dit alnog moest plaajs 
hebben , tenzij de verjaring ware ingevallen. {Dec. 
van 25 September 1854, n^ 50), 

2'3&{. Renuntiatie aan eene nalatenschap^ vervat in de 
aflegging der gelofte door eene geestelijke dochter. 
Nietigheid derzelve. 

«Aangezien de belofte om alle aardsche goederen 
)>vaarwel te zeggen, al mogt zij ooX tot de gods- 
»dienstige geloften eener zuster van weldadigheid 
))behooren , alleen gevolg kan hebben in eenen 
))geestelijken zin, niet als eene verbindtenis in den 
)vzin des Burgerlijken levens ; dat zij , bovendien , 
. 3)zou betreffen erfregten op nalatenschappen, welke 
»nog niet waren opengevallen en , derhalve j naar 
»art. 791 C. N., nietig zoude wezen ; 

»A. het de algemeene strekking is geweest van 
))het dekreet van 18 Februarij 1809, bij het toela- 
))ten slechts van tijdelijke geloften, om de zusters 
»van weldadigheid te behoeden tegen verleiding , 
))zoo van de zijde harer aanverwanten , als van de 
^geestelijke instelling zelve, en om hare goederen 
»in wezen te houden, zoo zij ooit tot het burger- 
olijke leven mogt willen terugkeeren; 

)) A. het stellig en zeker is , dat dat. dekreet aan 
))deZ. van W. de bevoegdheid ontzegt, van ofn niet 
3)te beschikken over al de goederen , welke een deel 
))van haar patrimonium uitmaken, hetzij dat die 
))goederen 'reeds tot hare bezittingen, op het tijdstip 
))van de aflegging der gelofte, behoorden, hetzij 

C) Vevg. jgrt. 211 ; verg. mede Yerz. art. 30 , 37 en Idöd. ; 
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2391. »dat zij daartoe later toevloeiden; omstandigheden, 
))welke voor des wetgevers doel te eenen male onver- 
»schillig waren toen hij de behoedende bepalingen 
»van het dekr. van 18 Februarij 1809 vaststelde.» 
[Vonnis y regib. van Brussel ^ van 7 Febr, 1841.) 

2392. Wettelijk erfdeel hetwelk blijkt niet te zijn gevor- 
derd. In de mem. van aangifte eener nalatenschap 
werd door den aangever, broeder des overledene, 
o. a., verklaard , dat deze hem , bij testament , tot 
eenigen erfgenaam had ingesteld ; dat , bij al> intes- 
tato overlijden , erfgenamen zouden zijn geweest de 
ouders van den overledene voor de eene en zijne 
vijf broeders, (waaronder de aangever), voor de 
andere helft. 

De ontvanger had over Vio van het saldo 4 % en 
over het overige 10%, voor regt van successie , ge- 
heven. 

Men beweerde dat, dewijl de ouders, ingevolge 
art. 962 B. W., het regt hadden om hun wettelijk 
erfdeel, ad V* des boedels, te vorderen, over dat 
gedeelte van het saldo geen regt had behooren ge- 
vorderd te worden. 

Ingevolge art. 23 der wet van 27 Dec. 1817 moet 
de belasting worden berekend cc krachtens de wet en 
y>overeenkomstig de aangifte,y> 

In casu alleen, de tot erfgenaam benoemde broeder 
en niet tevens de ouders aangifte gedaan hebbeüde, 
daarbij door den aangever verklaard zijnde y dat hij 
tot eenige erfgenaam was benoemd , en niet blij- 
kende , dat door anderen iets uit de nal. werd 
genoten, zoo moest het nocxlwendig daarvoor wor- 
den gehouden, dat het geheele saldo door den aan- 
gever werd geërfd en dat de ouders hun regt tot 
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2392. vordering van hun wettelijk erfdeel niet hadden 
doen gelden. 

In de heffing is, alzoo , berust. (*) [Dec. van 15 
Januarij 1855, n^ 32.) 

2393. Erfenissen of legaten aan afwezigen ten deel ge- 
vallen Volgens art. 546 van het B. W. kunnen erfenis- 
sen of legaten aan eenen afwezigen ten deel gevallen, 
behoudens regterlijke magliging, worden in bezii 
genomen door hen die, indien hij niet m leven 
ware , daartoe zouden zijn geregtigd geweest , of het 
goed met hem zouden hebben moeten deelen. 

Daar, bij art. 548 ibid., het regt tot terugvorde- 
ring den afwezigen uitdrukkelijk is voorbehouden , 
zoo kan die in bezitneming ook in geenen deele als 
eene definitive eigendoms-verkrijging beschouwd 
worden. Hieruit volgt dan noodwendig, dat hetgeen 
op de bedoelde wijze door anderen wordt in bezit 
genomen, moet worden geacht door den afwezigen 
te zijn geërfd en verkregen , en dat , mitsdien , de 
belasting naar den graad zijner verwantschap tot 
den erflater moet worden berekend, (-j-) {^Dec. van 
2 Februartj 1855, n^ 37.) 

2394. Uiterste wilsbeschikking. Making van het vrucht^ 
gebruik aan personen , die tevens tot een gedeelte 
van den eigendom geroepen zijn. Een erflater^ 
wiens nalatenschap a. i. door zijne twee broeders en 
twee zusters zou zijn geërfd geworden , maakte , bij 
zijn testament, de navolgende bepaling; 

« Ik maak het levenslange vruchtgebruik van al 
))mijne na te laten goederen aan mijne broeders en , 
))bij vooroverlijden van een' hunner , aan den langst* 

(') Verg. P. W. n*». 2288. 
(t) Verg. P. W. n^ 1182. 
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2394. ))levende , doch zullen die goederen , bij den dood 
))van den langstlevende, op mijne wettige erfgena- 
»men vererven; maar, bijaldien een hunner komt 
))te trouwen , zal het vruchtgebruik ophouden en 
))zullen de vruchtgebruikers verpligt zijn mijne na- 
))latenschap aan mijne wettige erfgenamen uit te 
» keer en.» 

Men meende dat de bloote eigendom der nal. 
alleen door de zusters werd verkregen en aan de 
broeders niet dan het vruchtgebruik besproken was. 

Dat gevoelen werd, evenwel, niet gegrond geoor- 
deeld: de erflater heeft het vruchtgebruik van den 
blooten eigendom afgescheiden ; tot den blooten 
eigendom heeft hij zijne wettige erfgenamen , gevolg- 
lijk, ook zijne broeders geroepen. Eene tegen over- 
gestelde opvatting is daarom niet aannemelijk , omdat 
daaruit zou voortvloeijen dat , bij eventueel huwelijk 
des eenen broeders , ook de andere van alle voor- 
deel, (vruchtgebruik en eigendom levens), zou zijn 
verstoken , de eene het slagtofiFer zou worden van 
de daad des anderen , welk oogmerk aan den erflater 
niet kan worden toegeschreven. {Dec. van 29 Nov. 
1854, n\ 145.) 

2395. Vruchtffebr'uik aan eene meerheid van personen , 
(met anderen mede tot den eigendom geregtigd), 
collectief besproken, In het geval onder het vorige 
nommer behandeld was het vruchtgebruik aan de 
beide broeders collectief , dus bij aanwas , bespro- 
ken , terwijl zij , elk voor V» , tot den eigendom 
geregtigd waren. 

Indien nu vruchtgebruik en bloote eigendom van 
V* des boedels zich aanvankelijk op het hoofd van 
elk der beide broeders vereenigen, is het, evenwel, 
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2395. niet alleen onzeker of die vereeniging zal voort- 
duren , maar , integendeel , meer dan waarschijnlijk, 
dat vruchtgebruik en bloote eigendom van dat V* 
deel weder zullen worden afgescheiden , daar, toch , 
bij overlijden van den eerststervende , het bij hem 
genoten vruchtgebruik des halven boedels, op den 
langstlevenden der beide broeders, dus, slechts de 
bloote eigendom van zijn V* |^in den boedel , op zijne 
erfgenamen zal overgaan. 

Hieruit volgt, dat de aanvankelijke vereeniging 
van vruchtgebruik en blooten eigendom van V* des 
boedels op hetzelfde hoofd , geen' vollen eigendom 
te weeg brengt , omdat die volle eigendom , krachtens 
dezelfde beschikking , waaruit zij zou voortvloeijen , 
weder aan afscheiding onderworpen is. (*) 

Behalve het voor opschorting vatbare regt van 4%, 
over hetgeen door elk der broeders in eigendom 
wordt geërfd, is, wegens het verkregen vruchtge- 
bruik, door ieder hunner, verschuldigd 2% over 
het V*, waartoe hij ab intestato wel, en 5% over het 
*/*, waartoe hij ab intestato niet geregtigd was. Na 
doode van den eerstsiervenden hunner wordt vrucht- 
gebruik en bloote eigendom van V4 des boedels 
definitivelijk vereenigd op het hoofd des langst^ 
levenden , die , alsdan , het, te zijnen laste, opgeschorte 
regt van dat V4 zal behooren te voldoen , terwijl het 
opgeschorte regt van de overige Vk des boedels eerst 
na den dood des langstlevenden van de broeders 
vorderbaar zal worden. [Dec, van 29 November 1854, 
n^ 145 en 24 Januarij 1855, n\ 54.) 

23ld&. RemunercUoire legaten. In eene akte van uitersten 
wil kwam de navolgende bepalingen voor: amijne 

(*) Verg. vonn. yan Breda, van 6 NUi 1851, (P. W. 1«51, p. 145). 
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2396. ))behuwd dochter A., bij mij inwonende, zal, ge- 
))durende vier weken na mijn overlijden, in mijn 
»slerfhuis blijven wonen en mijnen boedel aldaar 
«soigneren, tegen eene wekelijkscbe uitkeering, aan 
)>haar,ran/. 20.00., ten laste tan imjnen boedel.» 

Men beweerde , dat de uitkeering slechts als eene 
billijke schadeloosstelling, of loon Toor gevergde 
diensten , kon beschouwd worden ; dat het kenmerk 
van eigenlijk gezegde bevoordeeling niet voorhanden 
was in de beschikking ; dat zij , dus , niet als de 
making van een legaat kon worden belast. 

De uitkeering der voormelde som, krachtens het 
testament, van de erfgenamen kunnende gevorderd 
en uit den boedel moetende gekweten worden, 
bezit de beschikking ontegenzeglijk het kenmerk 
van een legaat. Daar de wet op het regt van succ 
geen onderscheid maakt ten aanzien van legaten, 
waaraan bezwarende voorwaarden zijn verbonden, 
zoo volgt, dat, wanneer ook al kon worden aan- 
genomen , dat de aan de legat«risse opgelegde last 
tegen het genot der uitkeering opvi/eegt, ook dan 
nog de belasting zou verschuldigd wezen. (jD^c. van 
16 Ociaber 1854, n^ 31). 

2397. Legaten, Begra/enis^kogten. Een overledene maakte, 
ten aanzien zijner begrafenis, bij zijn testament, de 
navolgende bepaling: «zoo mijn overlijden binnen de 
))stad N* mogt plaats hebben, moet mijn lijk ter 
»aarde worden besteld door veertien leden van de 
))aldaar gevestigde zijde-wevers-begrafenisbus, waar- 
)>van ik lid ben , naar volgorde van de rooster , aan 
))ieder van welke le,den , voor tijdverzuim , ƒ. 3.00. 
))moet wórden uitgekeerd en, daar te boven, tol 
«indemniteit , aan de bus/. 400.00.» 
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2397. Volgens de statuten der bus moesten, na den 
afloop der begrafenis, aan de leden, ten koste der 
bus , Terverschingen "worden aangeboden. Men be- 
weerde, op grond daarvan, dat de voorm. som van 
f. 400.00. , als begrafenis-kosten moest worden aan- 
gemerkt en , alzoo , niet als legaat kon worden belast. 

Dat gevoelen was, evenwel, niet gegrond. De 
making heeft al de kenmerken van een legaat, geens- 
zins van begrafenis-kosten, gelijk dit met de voorm. 
uitkeeringen van /. 3.00. het geval is. 

Dat het bestuurder begrafenisbus, uit het legaat 
de kosten kan bestrijden, welke, ingevolge zijne 
reglementen, na elke begrafenis , moeten woitlen ge- 
maakt , kan op de toepassing der belastingwet geen' 
invloed uitoefenen, omdat die kosten het gevolg 
zijn van de reglementen eener büzondere instelling, 
maar niet zijn begrafenis-kosten in den zin van art. 
12, litt. e der wet van den 27 December 1817. 
{Dec. van 29 Januarij 1855, n*. 60). 
23Q%, Legaat van vruchtgebruik^ of vruchtgenot. Een 
erflater zijne twee broeders lot erfgenamen benoemd 
hebbende, bepaalde, tevens, «dat de erfportie van 
))zijnen broeder A. in blooten eigendom zou worden 
))verkregen door deszelfs kinderen , doch de vruchten 
))genoten door zijnen broeder en diens huisvrouw, 
))waartoe de erfportie op het grootboek zal worden 
» ingeschreven, ten einde de rente daarvan door de 
))legatarissen alle zes maanden kunnen worden ont- 
» vangen.» 

Was hier een regt van yruchigebruik of waren 
slechts de bloote vruchtep besproken? 

De erflater heeft geen ander doel gehad , dan om 
het erfdeel van A., voor zijne kinderen, te doen in 
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2393. stand blijven en vast te zetten ; dat doel bereikt 
zijnde heeft hij, blijkbaar, A., in het genot van de 
vrachten , in den uitgebreidsten zin , waarvoor zij 
vatbaar waren, niet willen beperken; zoo hij dat 
had gewild , zou hij hem niet , in den aanvang van 
het testament , tot erfgenaam hebben benoemd. 

Bovendien besprak de erflater aan de kinderen 
van A. den blooten eigendom^ en deze onderstelt 
noodwendig een vruchtgebruik^ dat daar tegen 
overslaat; had A. het regt van vruchtgebruik niet^ 
waar dan zou dit regt gedurende zijn leven berusten? 

Er zou dan eene onvolledigheid in de beschikking 
bestaan , welke men niet mag aannemen , zoo lang een 
andere weg openstaat. 

De adm. heeft begrepen, dat de making, zoo 
volgens den zin der beschikking , als volgens de be- 
doeling van den testaleur, een regt van vruchtge- 
gebruik moest geacht worden ten onderwerp te 
hebben. {Dec. oan 29 November 1854, n\ 145). 
2399. Beperking van het wettelijke vruchtgenot der ouders 
van de door hunne kinderen geërfde goederen, «Ik 
»legateer aan vrouwe A,, moeder der minderjarige 
)>kinderen, welke ik, hier boven, tot mijne erfgena- 
))men heb benoemd, een legaat van f. 3000.00. 
^)*sjaars, haar leven lang; te voldoen uit een uit 
)) mijnen boedel af te zonderen kapitaal van 
))/. 100,000.00. Ik wil dat A. , tot op den twintig- 
))jarigen ouderdom harer kinderen , slechts geregtigd 
))zal zijn tot de helft der revenuen van hetgeen 
))hare kinderen respectivelijk uit mijnen boedel 
))zullen komen te erven.» 

Men beweerde, dat niet alleen de voormelde som 
van /. 3000.00. , maar ook de vrachten van de , bij 
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2399. het slot van voorn, beschikking , vermelde hel(t van 
hetgeen door de kinderen in den boedel geërfd werd , 
als een legaat moesten worden beschouwd en belast , 
daar die vruchten niet ingevolge dewet^ maar krach- 
tens het testament^ zouden genoten worden. 

Wel ver dat de beschikking omtrent de door de 
moeder te genieten vruchten , in verband beschouwd 
met de making der per. nitkeering vany. 3000.00. , 
zou kunnen gezegd worden een legaat ten onderwerp 
te hebben, bevat zij, integendeel, kennelijk en 
blijkbaar, eene beperking van het wettelijke vrucht- 
genot , bij art* 366 B. W. , aan ouders op de goe- 
deren hunner kinderen toegekend: zoo hier aan een 
legaat kon gedacht worden, zou vrouwe A. , door 
afstand van dat legaat , zich den weg kunnen banen 
tot het vruchtgenot van het volle erfdeel harer kin- 
deren, wat, intusschen met den uitgedrukten wil 
des erflaters volstrekt in strijd zou wezen. {Dec. 
van 29 November 1854, n«. 144). (*) 

2kWi. Jaar Ie gaat. Wettelijk vruchtgenot van ouders. A., 
bet eenige kind van zijnen voor-overledenen broeder 
tot erfgenaam nalatende, had, bij testament, aan 
de moeder van dat kind , eene jaarlijkscbe uitkee- 
ring van f. 3000.00. besproken, te voldoen uit de 
renten van een uit de nalatenschap af te zonderen 
kapitaal van ƒ. 100,000.00. 

De moeder beweerde, dat, dewijl haar kind slechts 
tien jaren oud was en zij, dus, krachtens art. 366 
B. W. , tot de vruchten van de gansche nalatenschap 

{*) De vraag , of de testator aan de ouders het vruchtgenot ont- 
zeggen kan van de goederen , welke hij aan hunne kinderen heeft 
gemaakt, wordt door de meeste fr. schrijvers toestemmend beant- 
woord. Zie, b. V. Proudhon, n**. 240j jielnncourt, I, 273, • Toul- 
lier, 2, n*'. 1068, Cass. 11 iVóM. 1828^, 
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2400. geregtigd was, de voormelde beschikking dan eerst 
eene liberaliteit , te baren aanzien , zou kunnen ge- 
zegd worden op te leveren, wanneer dat wettelijk 
vrucbtgenot zou ophouden, en dat, derhalve, 
eerst op dat tijdstip r. v, s. , wegens de voormelde 
jaarlijksche uitkeering , zou verschuldigd zijn- 
Dat gevoelen was, evenwel, blijkbaar ongegrond. 
Het onderwerp der making verschilt , ten eenen 
male , van het vrucbtgenot dat aan ouders bij de 
wet wordt toegekend, zoo wel door de aanwijzing 
eener vaste jaarlijks uit te keeren som , als om dat 
deze som , onafhankelijk van den leeftijd , of van het 
huwelijk van het kind, wordt genoten. 

De moeder ontleent haar regt op de uitkeering 
niet uit de wei^ maar uit het testament^ en, dit 
zoo zijnde, is de verkrijging, even als ieder ander 
legaat, aan de belasting onderworpen. [Dee. van 
13 lyovember 1852, n«. 181). 
2tkQ\. Schulden. Bijdray&n van aandeelhouders in naum^ 
looze maatschappijen van koophandel. In het actief 
der aangifte eener nalatenschap yvas^ voor memorie, 

uitgetrokken: «een aandeel in de zee-assu- 

»rantie-maatschappij, in likwidatie , groot ƒ. 5000.00., 
))waarop, echter, slechts is gestort ƒ. 2500.00.» 

In het passief was gebragt eene som van/*. 200.00., 
ccwaarop de aangever in gemoede verklaarde te be- 
»grooten, hetgeen in de voorm. maatschappij nog, 
))door den houder van ieder aandeel, zou moeten 
)) worden bijgedragen.» 

Volgens art. 40 W. v. K. zijn houders van aan- 
deden in naaml. vennootschappen van koophandel , 
voor de schulden der vennootschap, ter concurrentie 
van het beloop van hun aandeel, aansprakelijk* 
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2401 . Wanneer, bij het overlijden van den aandeelliooder , 
de maatschappij in likwidatie en voor 's hands in 
zoodanigen toestand bevonden is , dat , boven de 
gedane stortingen, bijbetaling tot kwijting der schuld 
van de venn. moet plaats hebben, bestaat werkelijk 
eene schuld ten laste des boedels, waarvan de boe- 
ken en bescheiden der venn. de wettelijke bewijzen 
uitmaken; zij is, echter, eene onverefFende en, dus, 
wat het bedraghetrehj eene geheel onzekere vordering. 

De wet nu geen aanleiding gevende om dergelijke 
onvereffende vorderingen, tot een door de aangevers 
willekeurig geraamd beloop, in het passief op te 
nemen , is de voorm. schuld verworpen , met te 
kennen geving , evenwel , dat , zoodra het bedrag der 
vordering bepaaldelijk zal zijn uitgemaakt , het daar- 
over betaalde regt nader, (mits binnen den termijn 
van verjaring), zal kunnen worden terug gevraagd. 
{Dec. van 13 December 1854, n^ 13.) 

2402. Schulden, Kosten van verpleging in liefdadige 
gestichten. Regenten van een weeshuis dienden de 
aangifte in eener door het gesticht, krachtens het 
in der tijd aan hetzelve verleende oktrooi, geërfde 
nalatenschap; de kosten der verpleging van den 
overledene in het gesticht werden in het passief 
zijner nalatenschap uitgetrokken. 

Te onregt : kon het gesticht , krachtens het erf- 
oktrooi , regt op de nalatenschap doen gelden, de 
verpligting tot alimentatie was daarvan het aecfui- 
valent , of de oorzaak , kon , derhalve , niet het ka- 
rakter hebben van eene bloote schuldvordering ten 
laste des verpleegden, zoo als dan ook de kosten 
van alimentatie , op verpleegden, die het geslicht 
verlaten, niet worden verhaald, daar zulks met 
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2402. den aard en het oogmerk der instelling van liefda- 
digheid niet zou zijn overeen te brengen. 

Bij de beoordeeling van dergelijke onderwerpen 
moet, evenwel, niet uit het oog worden verloren 
wat daaromtrent in de octrooijen is bepaald. (^) 
{Dec. van 3 Januarij n«. 74). 

2403. Schulden, Voorschot aan eene minderjarige , bij 
haar treden in een gesticht van zusters van 
liefde. In de mem. van aangifte van eene op twee- 
en-twintigjarigen ouderdom overleden persoon was 
in het passief harer nalatenschap gebragt , eene som 
van/. 1500.00., cc door de overledene, bij hare intrede 
»in een gesticht van zusters van liefde , van hare 

»moeder , volgens bewijs dd ontvangen, 

))om, bij de vereffening van de nalatenschap harer 
))ouders , met de overige geregtigden, op haar aan- 
))deel te worden verrekend.)) 

Volgens art. 12 der wet van 27 December 1817 
worden schuldvorderingen ten laste der overledenen 
slechts dan toegelaten, wanneer daarvan zijn akten 
of andere wettelijke bewijzen. 

Ingevolge art. 1366 des B. W. zijn minderjarigen 
onbekwaam om overeenkomsten te treffen ; hunne ver- 
bindtenissen zijn van regtswege nietig, (B. W. a. 1482). 
De voorm. som , als eene schuld beschouwd, kon , dus, 
niet worden toegelaten , om dat het door de minder- 
jarige geteekende bewijs, geen wettelijke akte of 
bewijs der overeenkomst uitmaakt. 

Zoo de som als een voorschot op erfdeel, als 

(*) « De octrooijen vroeger verleend omtrent het verhaal der kosten 
»van verpleging of ondersteuning, of omtrent het erfregt van burgerlijke, 
«kerkelijke of bijzondere instellingen van weldadigheid, op de nalaten- 
«schappen der verpleegden , of ondersteunden , zijn vervallen.» (Art, 54 
der wet van 28 Juni 1854, staatsbL no. 100.) 

23 
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2403. ecnc aan inbreng onderworpen sclienking ecner som 
gelds ware aan te merken , ook dan nog zou geen 
grond voor de aftrekking aanwezig zijn, om dat 
dergelijke geschonken sommen, zelfs het karakter 
van schuld niet bezittende , in voormeld art. 12 der 
wet in 't geheel niet zijn begrepen. {Dec. van 
9 December 1854 , n«. 84.) 

2404. Schulden. In het passief eener aangifte was , o. a. , 
opgegeven : (c aan J. B, schuldig , volgens reke- 
y>ning , ƒ 100.00. » 

In den zin waarin het woord rekening hier voor- 
komt kan het niet als eene aakte of wettelijk 
y>hewijsj » in den geest van art 12 der wet beschouwd 
worden; in geval hierbij aan eene beroeps* oi huis- 
schuld zou moeten worden gedacht, zou zulks 
althans uit de opgave van de oorziuik der vordering 
moeten blijken. 

Zonder nadere justificatie kon de schuld, alzoo , 
niet toegelaten worden. {Dec. van 16 Februari) 
1855 , no. 23.) 

2405. Schulden. Boedels van onder voogdij of curatele 
gestelde personen. In de mem. van aangifte der 
nalatenschap van een' onder curatele gestelden , 
werden in het actief gebragt ; de huur en interessen 
zijner goederen en kapitalen^ over het achtjarige 
tijdvak van het beheer des curators , daarentegen in 
het passief uitgetrokken, de betaalde kosten van 
onderhoud der goederen, het kostgeld van den cu- 
randus, enz. me ie over acht jaren. 

Zich beroepende op het daaromtrent besliste (^), 
beweerde men , dat die schulden niet , immers niet 
ten volle, konden worden toegelaten. 

{♦) P. W. 1835, bl. t03j t8«, II, lil j 1848, n°. 709. 
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2405. Tot de boedels van onder voogdij of curatele 
gestelde personen behooren niet al de ontvangsten 
en uitgaven , welke de voogd of curator , gedurende 
zijn beheer, heeft gehad óf gedaan, maar alleen 
het saldo , het beloop van het voor- of nadeel ig slot 
zijner rekening op den dag van het overJijden. 

Dat slot van rekening behoort , alzoo , in de aan- 
gifte voor te komen ; ware dit in casu geschied , 
dan zou de afzonderlijke vermelding der , gedurende 
de voorm. acht jaren , ontvangen huren en renten en 
der betaalde belasting en kostgelden daardoor van 
zelf achterwege gebleven, doch, desniettemin, het- 
zelfde resultaat verkregen zijn. 

De hier in het passief gebragte belastingen en het 
kostgeld zijn , bovendien, niet de, ten dage van het 
overlijden onbetaalde schulden des boedels, bij art. 12 
dèr wet van 27 December 1817 bedoeld , maar 
posten , welke in de rekening van den curator in 
uitgaaf moeten geleden worden. 

In de aangifte kon, alzoo, worden berust. (^) 
[Dec. van 9 September 1854 , n*. 18.) 
2406. Schulden. Vergoedingen verschuldigd door de huwel. 
gemeenschap onder den C. N, aangegaan. De nal. 
van een' overledene bestond in de helft des gem. 
boedels van hem en van zijne echtgenoote , met 
welke hij , onder het C. N., in wettelijke gem. was 
gehuwd geweest. In het passief der in de aangifte 
uiteengezette gemeenschap kwam, o. a., voorrccvor- 
»dering der wed. , ter zake van de uitkeering , welke 
))zij , staande huwelijk , bij de scheiding des boedels 

))van wijlen haren vader , blijkens not. akte 

))van . . . ., van hare mede-deelgenooten , wegens 

{*) Zie P. W. 1838, n, 84, 25. 
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2406. »aan dezen gedane overbedeeling in vast goed , heeft 
))ontyangen , ad ƒ. » 

Wanneer bij de scheiding eens boedels , aan een' 
deelgeiioot een gröoter aandeel in de goederen wordt 
toebedeeld, dan waartoe hij geregtigd was, en, 
deze, tot gelijkmaking, eene som gelds aan eenen 
anderen deelgenoot uitkeert, is die overeenkomst 
van scheiding, wat de toepassing der belasting-wet, 
en voor zoo veel de soulte betreft , tratislative de 
prapriété, (*) 

Het bedrag eener uitkeering , wegens overbedeelmg 
in vnsi goed , bezit het kenmerk van koopprijs van dat 
goed en behoort, mitsdien, ingevolge art. 1433 C.N., 
door de gemeenschap te worden vergoed. {Dec. van 
2 Fehruarij 1855, n*. 31.) 
U407. Regt V. overgang. Nagelaten aandeelen in vroeger 
opengevallen , tijdens de aangifte , verdeelde nala- 
tenschappen. Een ingezeten van 's rijks overzeesche 
bezittingen was aldaar overleden, twee maanden 
nadat zijn vader, hier te lande, gestorven was. 

Acht maanden na het overlijden des laatsten wer- 
den eenige der door hem nagelaten vaste goederen 
door zijne erfgenamen , (waaronder ook de erfgenamen 
van den in Indië overledenen zoon), in openbare 
veiling verkocht. De nog overgebleven vaste goede- 
ren en de roerende goederen der vaderlijke nalaten- 
schap werden , bij not. akte , twee maanden na den 
verkoop verleden, tusschen de voorm. erfgenamen 
verdeeld , waarbij alleen roerende goederen aan de 
vertegenwoordigers van opgem. zoon werden toe- 
gewezen, 

Eene maand later werd, vervolgens, eene mem. 

(*) Cf. arr. v. h. hof yan cass. van 6 thermidor xii en 20 Dec. 1843. 
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2407. van aangifte voor het regt van overgang door over- 
lijden , van het door den zoon nagelaten aandeel in 
de vaste goederen der vaderlijke nalatenschap inge- 
diend. In die aangifte waren de , in de akte van 
scheiding vermelde, vaste goederen niet begrepen. 

De regtstoestand , waarin een erfgenaam, naar de 
beginselen van het gemeene regt , geplaatst is , 
moet, uit den aard der zaak, ook gelden voor de 
toepassing der wet, waarbij eene belasting aan erf- 
genamen, als zoodanig, wordt opgelegd. Daar nu 
een erfgenaam, volgens de wetsfictie van art. 1129 
van het B. W., wordt beschouwd nimmer den eigen- 
dom te hebben gehad van die goederen, welke bij 
scheiding aan zijne mede-erfgenamen zijn toebedeeld, 
zoo volgt, dat hij niet kan geacht worden die goe- 
deren verkregen en aan zijne erfgenamen nagelaten 
te hebben. 

Wanneer, derhalve, de scheiding, gelijk in casu, 
vóór het doen der aangifte en vóór dat de termijn 
tot aangifte is verstreken , heeft plaats gehad , kan 
niet worden gevorderd , dat een onverdeeld aandeel 
in de, bij scheiding, aan anderen toegewezen goe- 
deren worde aangegeven, (f) 

In de onderwerpelijke aangifte is, alzoo, berust. 
{Dec. van 16 December 1854, n^ 63.) 

2408. In een geval aan het vorenstaande schier geheel 
gelijk , had de in Indie overleden zoon zijne moeder 
tot eenige erfgenaam benoemd. Bij de verdeeling 
zijns ouderlijken boedels , waarin hij voor Vjo gereg- 
tigd was, werden aan de moeder: V. in voldoening 
van haar aandeel in de gemeenschap; 2®. als erfge- 

(*) Arr. van het hof van cass. , van 16 Julij 1823, en 18 Dec. 
1839,- sol. van 22 Januarij 1840, (P. W. 1841, 1, 145.) 
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2408. naam voor V* in de nal. van haren overledenen 
echtgenoot; en 3^. als erfgenaam en, alzoo, als 
getreden in de regten van haren voorn, zoon, toe- 
bedeeld , onroerende goederen hier te lande gelegen , 
ter waarde van f. 60,000*00., roerende goederen 
ter waarde van /. 20,000.00. 

Daar , bij de scheiding , niet bepaaldelijk was aan- 
gewezen , welke goederen aan de wed. , in hoedanig- 
heid van erfgenaam haarê zoon^y zijn toegedeeld, 
kon het daarvoor worden gehouden, dat haar in die 
hoedanigheid uitsluitend vaste goederen zijn ten deel 
gevallen, waarover zij, mitsdien, het regt van over- 
gang verschuldigd is. (Dec. van 15 Jan. 1855, n*^. 33). 

2409. £ed. Weigering van den eed voorgeschreven hij 
art. 46 dev wet van 16 Juni 1832. Een erflater , 
eenen niet verwanten persoon tot erfgenaam benoemd 
hebbende, werd de nalatenschap door dezen, bij 
akte ter griffie, verworpen, en daarop door den 
broeder van den erflater , diens eenige erfgenaam 
bij versterf, de mem. van aangifte ingediend. 

In plaats van de expeditie van het proces-verbaal 
der, bij art. 46 der wet van 16 Juni 1832, gevor- 
derde beëediging, werd door laatstgem. erfgenaam 
overgelegd , het afschrift van een door den kanton- 
regter opgemaakt proces-verbaal , houdende : (C dat de 
))erfgenaam, na dat hem het formulier van den eed 
)) was voorgelezen, heeft verklaard, dien eed niet te 
))kunnen afleggen , terwijl hij aan den lestamentairen 
»erfgenaam, bij wijze van transactie, ƒ.175.00. had 
»beloofd , in geval hij het testament buiten werking 
»liet. » 

Het bestuur , in dien stand der zaak , geraadpleegd , 
heeft te kennen gegeven, dat, vermits de wet de 
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2409. verpligting tot beëediging oplegt aan den erfgenaam , 
op wien eene erfenis ot legaat door Terwerping ver- 
valt , en niemand zich zelf van eene wettelijke ver- 
pligting kan ontslaan, gevolglijk, de boete op het 
verzuim der eeds-aüegging gesteld van den erfg^iaam 
bij versterf moet gevorderd worden met vrijlating , 
evenwel , om zich van alle vervolging, te dier zake , 
te ontslaan, door overlegging van het bemjs^ dat hij 
tot het afleggen van den eed buiten staat was, be- 
paaldelijk de door den testc^mentairen erfgenaam 
afgegeven kwitantie ^ de met hem aangegane over- 
eenkomst , of eene door hem afgegeven behoorlijke 
verklaring, dat hij van den erfgenaam bij versterf 
eene som gelds tot het doen der verwerping heeft 
genoten , of dat hem , tot dat einde , iets is beloofd 
of toegezegd ; dat , in geval zoodanig bewijs niei 
wordt geleverd , de vervolging tot betaling der boete 
moet worden voortgezet, doch, daarentegen, genoe- 
gen genomen met de voldoening van het regt, het- 
welk, volgens den graad van verwantschap des erf- 
genaams bij versterf verschuldigd is; dat, zoo het 
bewijs wordt geleverd^ op grond daarvan , de testa- 
mentaire erfgenaam tot het doen van aangifte, 
betaling van het regt van 10 V« en beëediging moet 
worden opgeroepen , terwijl de erfgenaam bij versterf, 
op grond van art. 12 der wet van 22 frim. vii, in 
verband met de voor den kanton-regter afgelegde 
verklaring , dat hij , voor de verwerping , eene som 
gelds heeft beloofd, vérklaring welke de erkenning 
van den aankoop der erfenis insluit: (■^) , moet worden 

(*) ttLa réuonciation <|u*uii héritier fait lors qu'il regolt Ie prix de 
»sa rénoDciation , emporte de sa part (icceptation (G. N. art. 780). 
Dit beginsel is in het ned. burg. wetb. , in art. 1094, opgenomen. 
[Aiser, 5. 55&.) 
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2409. vervolgd tot voldoening van het regt en dubbel-regt 
van eigendoms-overgang over de waarde der in den 
boedel begrepen onroerende goederen. {Dec. van 30 
September 1854, n«. 96). 

2k\Qi Buitenl. fondsen. Verhooging van 50 %. Weener^ 
Pruissischey Poolsche, Badensche^ Nassausche , 
Keurhessische ^ Esterhazische loten. Deze en der- 
gelijke loten zijn aandeelen in geldleeniugen aan 
welke , in plaats van gewoon renten-genbt , uitlotingen 
met premiën zijn verbonden; zij behooren, alzoo, 
tot de c( aandeelen in vreemde fondsen of buitenl. 
))efFekten,» bij art. 28 der wet van 31 Mei 1824 
opgenoemd. {Dec, van 5 October 1854, n*. 53.) 

2411. Buitenlandsche fondsen , verhooging van 50 %. Een 
eflater had aan zijnen broeder, die, a. i., zijneenige 
erfgenaam zou zijn geweest , een legaat van ƒ. 2000.00. 
besproken en diens zoon tot erfgenaam benoemd. 

Het zuivere saldo , ad f 2100.00. 

moest , ter zake van de in het actief 
aangegeven buitenlandsche fondsen , ter 
waarde van f 2000.00. , worden ver- 
hoogd met » 1000.00. 

Totaal. . . . ƒ.3100.00. 
Naar aanleiding van hetgeen daaromtrent vroeger 
was beslist geworden (*) , begreep men het r. van 
s. te moeten berekenen als volgt : 

/. 2000.00. ad 4% /. 80.00. 

» 1100.00. ))10 » y> 110.00. 



Totaal. . . . /. 190.00 

Tegen deze likwidatie kwam de erfgenaam op, 

voornamelijk op grond, dat de van hem gevorderde 

n Dec. van 30 Oct. 1833, n^ 50, (P. W. 1834, 1, 97, 21. 
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2411. belasting meer bedroeg dan hetgeen door hem in 
den boedel geërfd werd. 

Deze reclamatie is , bij een opzettelijk onderzoek, 
gegrond bevonden. 

Art. 28 der wet van 31 Mei 1824 bepaalt niet 
dat de waarde der effekten zelve maar (adat het 
»zuiVER SALDO , voor de berekening van. het regt , 
))«a/ verhoogd worden mei 50 ®/o van de waarde 
y>der aandeelen in vreemde fondsen en buitenland- 
y>sche effekien.y> 

Naar de letter der wet moet elk deel van het 
saldo , door erfgenamen of legatarissen verkregen 
wordende, met een evenredig aandeel van het be- 
loop der 50% verhoogd en over dat verhoogd bedrag 
de belasting berekend worden , om het even door 
wien de buit. fondsen worden verkregen. Tot dat 
einde moet de waarde van iederen gulden van het 
zuiver saldo, in de evenredigheid van het beloop 
van 50 %, worden vermeerderd. 

In casu is , overeenkomstig dit beginsel , met 
wijziging, in zoo verre, van de bestaande beslis- 
singen, de volgende likwidatie aangenomen; 

/. 3100.00. door /. 2100.00. deelende, blijkt, dat 
iedere gulden van het zuiver saldo, eene fictive 
waarde heeft van ƒ. 1.47Timr. 
ƒ.2000.00. ad/.1.47^,^.=/.2952.38.a 4Vn809V«. 

100.00. s> » = 147.62. »10''/o 14.76. 



ƒ.2100.00. ƒ3100.00. ƒl32.85V«. 

Van eene som van ƒ 57.14Vi. is, alzoo , de terug- 
gave toegestaan. {Dec. van 22 Fehr. 1855, n\ 6.) 
2412. Een boedel tot welken buitenlandsche fondsen, ter 
waarde van ƒ. 4000.00. , behoorden , en die een 
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2412. zuiver saldo van f. 10,000.00. opleverde, werd 
geërfd door eenen broeder die , a. i. , slechts tot 
de helft zou zijn geregtigd geweest. 

De erflater had besproken: !•. aan A. , niet ver- 
want , een legaat van een perceel vast goed , ter 
waarde van f. 800.00. , 2°. aan B. , mede niet ver- 
want , eene obligatie ten laste van Rusland , ter 
reële waarde vany. 1000.00. 

Bij toepassing van het beginsel bij bovenstaande 
decisie aangenomen moet de belasting op de volgende 
wijze worden berekend: 

Het zuiver saldo beloopt. . . . /. 10,000.00. 

D3 50 % der buitenl. fondsen . . )) 2000.00. 

Geheel bedrag van het saldo . /. 12,000.00. 
ƒ. 12,000.00. deelende door ƒ 10,000.00. , zoo 
blijkt, dat elke gulden van het saldo, voorde be- 
rekening van de belasting eene fictive waarde heeft 
van/. 1.20. 

Het saldo wordt verkregen : 
Door den legataris A. voor , . . f. 800.00. 
)) » » B. » ...» 1000.00. 
Door den erfgenaam . f. 8200.00. 

Deze is a. i. geregtigd tot » 5000.00. » 5000.00. 

— ■ f 

Zoo dat meer door hem 
wordt genoten dan a. i. . . » 3200.0 0. » 3200.00. 
Als boven ....ƒ. 10,000.00. 
ƒ. 800.00.ad/.1.20.=/. 960.00. a 10%/. 96.00. 
» 1000.00. » » = » 1200.00. » 120.00. 
» 5000,00.» » =» 6000.00. 4% 240.00. 
y> 3200.00.» » = » 3840.00. 10»/ , 384.00. 

/.10,000.00. /.12,000.00. 

Alzoo is verschuldigd .... ƒ.840 00. 
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2413. Wanneer een legataris afzonderlijk aangifte doet(*) 
en het regt daarop moet worden berekend , vóór 
dat de erfgenamen hunne aangifte hebben inge^ 
diend : moet de belasting overeenkomstig de aangifte 
van den legataris worden gelikwideerd , namelijk 
alleen over de waarde van het legaat , zoo het 
noch geheel , noch ten deele in buitenlandsche 
effekten bestaat, en in het omgekeerde geval over 
die waarde, met bijvoeging der 50*^o verhooging, 
doch op die heffing moet worden terug gekomen, 
wanneer , uit de aangifte der erfgenamen , blijkt , 
dat , bij toepassing van het beginsel bij de res. van 
22 Febr. 1855 (-}-) vastgesteld , door den legataris 
te veel of te weinig is betaald geworden. 

2414. Waarderinff bedoeld bij de laatste zinsnede van 
art. 16 der wet van 27 December 1817. Hoezeer 
de wet bepaalt , dat al de kosten van waardering 
door de aangevers , in hon belang , gevorderd , voor 
hunne rekening zijn, zoo beweerde men nogtans, 
dat de deskundige van het bestuur het beloop van 
zijn salaris van den ontvanger, die hem benoemd 
had, «OU te vorderen hebben, behoudens verhaal 
op den aangever. 

De ontvanger doet wel de benoeming, maar doet 
deze op de vordering der aangevers; het zijn deze 
welke de wet toestaat de waarde te doen bepale?i 
door deskundigen; de benoeming door den ontvanger 
is, dus, niet anders dan eene aanwijzing van den 
persoon , dien de aangevers moeten gebruiken , ten 
einde hen in staat te stellen, om het bij de wet 
aan hen toegekende regt te kunnen uitoefenen. 

n P. W. 1845, n^ 188. 
(t) Zie hierboven n". 2411. 
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2414. De ontvanger, de waardering opdragende, doet 
dit niet voor en ten behoeve der administratie , maar 
veeleer yan de aangevers. 

Daar , nu , degene die eene formaliteit door een^ 
ander doet vervullen , of verrigten , ongetwijfeld ge- 
houden is tot betaling der kosten , behoudens zijn 
verhaal , hetwelk , in casu , echter , door de wet 
niet is bepaald, zoo volgt, dat ook de deskundige 
van het bestuur , de betaling van zijn salaris regt- 
streek s van de aangevers moet vorderen, die, bo- 
vendien , van de tusschenkomst der administratie 
geen wezenlijk nut hoegenaamd hebben zouden. 
{Res. van 13 December 1852, n^ 8.) 

2^1 b. Zekerheid voor op te schorten regten van succ. 
Bij het ontwerp eener akte van zekerheid ver- 
klaarde de erfgenaam onder v. v. h, h, , in die hoe. 
danigheid , eenige vaste goederen der nalatenschap , 
tot zekerheid van het r. van s., te onderzetten. 

Erfgenamen , die goederen der nal. onderzetten , 
verrigten eene daad van aanvaarding, (B. W. art. 
1094), doen, alzoo, afstand van het voorregt van 
beraad , hetwelk zij zich hadden voorbehouden. 
(^Perstlyqtcaest. 1. p. 179, arr. hof van Parijs van 
6 Mei 1815 ; Toullier, IV, 360 ; Delvincourt , 2 , 96). 
De akte zou , derhalve , eene protestatio actui 
contraria behelzen, iets waarin de adm. niet kan 
berusten. 

De zekerheid, in den voorgestelden vorm is , alzoo , 
niet aangenomen. {^Dec. van 4 Dec. 1854 , n*. 110.) 

2416. Opgeschort regt. Personele borg. Verjaring. In 
het jaar 1825 had iemand zich persoonlijk tot borg 
verbonden voor regt van successie, waarvan de be- 
taling was opgeschort. 
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'2416, Men beweerde, dat deze verbindtenis, ua verloop van 
30 jaren, door verjaring zou zijn te niet gegaan en, 
alzoo , vóór het verstrijken van dat tijdvak , zou be- 
hooren te worden vernieuwd. 

Daar het regt van succ. eerst vorderbaar wordt 
na den dqod der vruchtgebruikers, zoo volgt, dat, 
blijkens art. 2027, 3de al., B. W., en volgens den 
regel contra non valentem agere non currit praes- 
criptio^ ten aanzien van de vordering. van dat regt, 
geene verjaring loopt. Die wetsbepaling, waarop 
geene uitzonderingen zijn gemaakt, betreft alle ver- 
bindtenissen welke, met betrekking tot de daar- 
vermelde inscbuld, zijn aangegaan, dus, zoo wel 
de hoofdverbindtenis^ als de accessoire vcrbindtenis 
des borgs, (iïe«. van 29 Januarij 1855, n*. 47) 

2417. Zekerheid voor opgeêchort regt van successie, Hy- 
poiheek.Verjaring.^didiY aanleiding van art.2030 B.W., 
beweerde men , dat eene , in 1825 , gedane hypotheek- 
stelling, tot zekerheid van opgeschorte, nog niet 
opvorderbare , regten van successie, in 1855 moest 
worden vernieuwd, daar zij anders, ingevolge art. 
2180 C. N. , door verjaring zou te niet gaan. 

Zoolang het gehypothekeerde goed het eigendom 
is van den debiteur , kan , blijkens laatstgemeld 
artikel, het hypotheek slechts verjaren door het 
tijdsverloop bepaald voor de verjaring der actie ^ 
uit welke het hypotheek ontstond, welke het ten 
steun en onderpand heeft , of op welke het hypo- 
theek berust. 

Vermits nu opgeschort regt van succ. eerst vor- 
derbaar wordt met en door het overlijden van den 
vruchtgebruiker, dus, de verjaring, te dien aanzien, 
blijkens art. 2257 C. N. , niet loopt , zoolang de 
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2417. voorwaarde niet is vervuld, zoo volgt, dat, ook 
met belrekking tot het voor die regten gestelde 
hypotheek, geene verjaring loopt, zoolang de vrucht-' 
gebruiker in leven is. {Dec. v. 12 Maart 1855,.no. 48.) 
De verjaring van het hypotheek, wanneer het 
goed in handen eens derden gekomen is, verjaring 
van tien en van twintig jaren , is in het Nederl. regt 
niet aangenomen (*). (Zie Asser j $. 664.) 

2418. Zekerheid voor opgeschort regi van successie. Her- 
stelling eener drukfout in de eire. n'. 801 . De zeven 
onderste regels van bl. 9 dier eire., moeten worden 
gelezen als volgt: teen ten blijke daarvan, gelijklij- 
D)dig met het bewijs der hypothekaire inschrijving, 
»de polis van assurantie , of de akte van verzekering 
))Overgelegd en, voorts, jaarlijks, des gevorderd, 
))aan den betrokken' ontvanger, de kwitantie der 
»betaalde bijdragen te dier zake , over het laatst 
))verloopen jaar, vertoond worde; toestemmende over- 
»eenkomstig art. 297 van het Wetb. v. Kooph.,» 
enz. (-}-) [Res. van 9 December 1854, n*. 96.) 

2k\9. Verband door diakonie* , wees- en arfnhesturen ^ 
van goederen en kapitalen , tot zekerheid van op--- 
geschorte regten van successie^ met volmagt om 
het verbondene j casu quOjte verkoopen. Magtiging 
daartoe , door het openbaar gezag , of door het 
kerkelijk bestuur. Art. 2 der wet van 28 Juni 1854, 
{staatsbL n*. 100) , onderscheidt : 

a. Gemeente-instellingen , door de burgerlijke over- 
heid geregeld en van harentwege bestuurd. 

b. Instellingen eener kerkelijke gemeente, bestemd 
voor de armen eener bepaalde godsdienstige 

f) Zie art.2180, n°. 4, art. 2265, 2266 en 228 1 C. N. enavt. 2030 B.W. 
(t) Zie P. W. 1848, p. 85, regel 8—14. 
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2419. gezindte en van wege die kerkeJijke gemeente 
geregeld en bestuurd. , 
c. Instellingen door bijzondere personen, niet ker- 
kelijke vereenigingen , geregeld en bestuurd, 
rf. Instellingen van gemengden aard, in welker rege- 
ling , of bestuur , door de burgerlijke overheid en 
van wege eene kerkelijke gemeente , of door bij- 
zondere personen , of bijzondere niet kerkelijke 
vereenigingen , gezamenlijk wordt voorzien. 
* Voor de instellingen vermeld onder letter a. en d. 
is, ingevolge art. 16 dier wet, de raagtiging van 
gedep. staten een vereischte, Geene magtiaring, daar- 
entegen, van het openbaar gezag wordt vereischt 
voor de instellingen vermeld onder letter i. 

Wat betreft de magtiging van het kerkelijk be- 
stuur , 200 lang de naagt der r. k. diakoniën , der 
wees- en armbesturen , tot vervreemding hunner 
bezittingen , niet door kerkelijke reglementen is be- 
perkt, hebben die besturen geene magtiging van 
het kerkelijk bestuur noodig. 

Daar de bepalingen op de inrigting en hel bestuur 
der onderscheidene kerkgenootschappen tot het dep. 
der hervormde en andere eerediensten behoorende , 
zeer verschillen , en ook niet alle gezindheden , b. v. 
de doopsgezinden en christelijke afgescheidenen , door 
den band eener gemeenschappelijke, of algemeene 
organisatie , tot een kerkgenootschap zijn vereenigd , 
zoo is de vraag : of en , zoo ja , welke diakoniën , 
wees- en armbesturen, behoorende tot andere eere- 
dienslen dan de r. k. , magtiging van het kerkelijk 
bestuur noodig hebben , voor eene algemepne beant- 
woording weinig vatbaar, zoo dat, casu quo , aan 
de besturen dier instellingen , in geval zij zonder 
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2419. kerkelijke magtiging, eenig verband vestigen, de 
vraag moet worden gerigt , cc of zij werkelijk die 
»magtiging, al dan niet, noodig hadden», terwijl, 
bijaldien die vraag niet voldoende mogt worden 
beantwoord , de administratie moet worden geraad- 
pleegd , ten einde de vereischte inlichtingen bij het 
dep. der hervormde eeredienst kunnen worden inge- 
wonnen. 

De instellingen onder letter c. behoeven geene 
magtiging, noch van het openbaar gezag, noch van 
eenig kerkelijk bestuur. (*). {Miss. van het dep. der 
r. k. eeredienst, van 15 Sept. 1854, n^ 4/1717; 
van de herv. en andere eerediensten , van lö Oct. 
1854, n^ 14; van binn. zaken, van 14 Augustus 
1854, n*. 223. Res. van 23 Oct. 1854, n^. 29.) 

2420. Opgeschort regt. Certificaten van genoegenneming 
met de gestelde zekerheid. Voorbehoud. Dewijl de 
aanneming der zekerheid voor opgeschort regt van 
succ, in zekeren zin en mate, met de bepaling van 
de hoegrootheid en de regeling van het regt van 
succ. gelijk staat, zoo is het doelmatig, dat het 
voorbehoud, hetwelk , ingevolge de resolutie van 12 
Januarij 1847 (-}-), in de kwitantiën voor betaalde 
regten moet voorkomen , mede in de certificaten van 
genoegenneming met de gestelde zekerheid worde 
ingelascht. 

Het slot van het bij de eire. n*. 801 vermelde 
certificaat moet, dus, worden gelezen als volgt: 
<x alles behoudens: P. zoodanige suppletoire zekerheid 
)>als, overeenkomstig gemelde akte , nader zou kun- 
»nen worden gevorderd; 2*. de bij vordering van 

(*) Verg. P. W. n°. 1041. 
(t) P. W. n°. 150. 
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2420. »hetgeen later blijken niogt , wegens dwaling in de 
))toepassing der wet, wegens misrekening , of wegens 
))onbekendheid met de daadzaken, te weinig te zijn 
))berekend.)) [Res, van 29 Januarij 1855, n«. 47.) 



2421.TEGENBRIEF. (CONTRE-LETTRE) Exploit. Erkenning 
daarin dat een hoogere prijs is betaald dan in eene 
akte vermeld was. A. had bij not. akte, verleden 
in 1844, aan B. een huis verkocht yoor f. 600.00. 

B. , in zijn bezit gestoord, deed A., bij exploit, 
tot vrijwaring oproepen. 

A. deed, daarop , bij exploit, zeker aanbod aan B., 
onder voorwaarde, dat deze van zijne vordering tot 
vrijwaring zou afzien. 

Bij exploit van 29 November 1854 deed B. aan A. 
aanzeggen , dat hij van zijne actie tot vrijwaring ten 
aanzien van het huis, «waarvoor hij ƒ 1850.00. had 
))gegeven en betaald», geen afstand kon doen. 

De vraag werd nu voorgesteld, of, op grond 
van dit laatste exploit, de bij art. 40 der wet van 
22 frim. vii bepaalde poenaliteit van drie dubbel-regt 
kon worden gevorderd? 

De wet van frim., eene speciale belastingwet, is 
voor geene extensive interpretatie a ratione legis 
vatbaar, althans niet daar, waar zij poenale bepa- 
lingen van eenen exorbitanten aard vaststelt. 

Terwijl art. 40 dier wet bepaaldelijk spreekt van de 
nietigheid der onderhandsche akte ; van de registratie 
dier akte ; van het bewijs des besta^ns eener akte ^ 
kan de bloote vooruitzetting van een feit ^ geenszins 

24 
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2421. met eene akte worden gelijk gesteld; zij is , dus, 
ontoereikend om eene vordering van drie dubbel- 
regt te wettigen ; te minder , omdat het verklaren 
dat een hoogere koopprijs zou zijn befaald, een 
bloot beweren is, hetwelk men tot grondslag wil 
maken van eene regtsvordering tot vrijwaring, tot 
schade en interest, welke in regten wordt betwist. 

De adm. heeft te kennen gegeven , dat , zoo art. 
40 der wet niet kon worden te baat genomen, echter 
alle redenen bestonden om den loop der procedure 
n^ te gaan , waaruit welligt het aanzijn van eene 
kwitantie, of van eenige andere onderhandsche akte 
bewezen zou kunnen worden. [Dec. van 10 Januarij 
1855, n^ 67.) 

2422. TERUGGAVEN. Verjaring. Bij art. 2 en 3 der wet 

VTO 8 November \%lb ^ {staatsbL n\ 51), is bepaald, 

ccdat alle pretensiën ten laste van het rijk moeten 

))worden ingediend binnen zes maanden volgende 

»ap het jaar waarover zij loopen. 

yykWe pretensiën, welke niet binnen dien termijn 
»zijn ingediend , worden gehouden Toor verjaard en 
» vernietigd.» 

Bij vonnis eener arr.-regtbank , gewezen in de 
maand Maart 1849, was het bestuur veroordeeld 
tot teruggave van het op zekere akte geheven regt 
van registralie. In die uitspraak werd berust. 

Eerst vijf jaren daarna vroeg partij de uitbetaling 
van het regt. 

De veroordeeling in het jaar 1849 uitgesproken, 
door berusting, in kracht van gewijsde gegaan zijnde, 
moest de pretensie noodwendig geacht worden over 
dat jaar te loopen ; parlij had zich , dus , volgens 
de aangehaalde wet, voor den laatsten Juni 1850, 
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2422. tot het verkrijgen der teruggave moeten aanmelden ; 
dit niet gedaan hebbende is zijne uit het vonnis 
voortvloeijeode actie verjaard en te niet gegaan. 
[Dec, van 14 Januarij 1855, n^ 35.) 

2423. Personen aan wie resiitutien moeten geschieden. 
Bij eene sol. van 25 Juni 1850 (*) is, op grond 
der daarin aangehaalde jurisprudentie, aangenomen, 
dat de overeenkomsten, omtrent 'de betaling der 
regten van registratie aangegaan, alleen partijen 
onderling betreffen. Zij kunnen, dus, niet door den 
genen , tegen wien e«ae actie tot bijbetaling wordt 
ingesteld, aan de administratie worden tegengewor- 
pen, ten einde zich te cmtslaan van de betaling 
van regten, welke, volgens den regel, bij art. 31 
der wet van 22 frim. vii vastgesteld, door hem 
moeten gedragen worden. 

Wanneer nu degene die , volgens gemeld art. , 
de schuldenaar der belasting is , dit , tegen over de 
adm. blijft, al mogt de belasting, volgeus eene 
overeenkomst van partijen , door een' ander^ moeten 
gedragen worden , zoo kan ook die schuldenaar alleen 
wettiglijk kwijting verleenen voor teruggegeven te 
veel betaalde regten, waaruit volgt, dat de terug- 
gave, in elk geval, aan dezen geschieden moet. (Dec, 
van 19 October 1854, n^ 66.) 



2424. VERJARING. Termijn van verjaring. Dag van 
aanvang. 

c(0. , dat, in het algemeen, de dag van aan- 
))vang, [dies a quo)^ van de voor de verja- 

(•) P. W. 1732 j verg. mede P. W. 1845, U, bladz. 79, al. i, 
en B. W., art. 1376. 
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2424. ))ring bepaalde termijnen is uitgesloten ; dat die 
))regel, wel ver van bij de wet van 22 frim. vii ie 
»zijn gewijzigd, integendeel, bij art. 23 dier wet, 
))in het daarbij voorziene bijzondere geval , is be- 
^)vestigd en dat daarvan , bij art. 61 dier wet , de ver- 
))schillende termijnen van verjaring bepalende, niet 
)>is afgeweken ; 

))0., dat, wanneer van den bedoelden algemeenen 
»regel werd afgeweken en de dag, in den loop 
))van welken de registratie der akte is geschied , 
))medegerekend in den termijn van twee jaren, 
» welke art. 61, voor de vordering van bijbetaling 
)^of teruggave, toestaat, die twee jaren niet ten 
y>oolle zonden kunnen worden benuttigd en de ter- 
))mijn van verjaring onvolkomen wezen zou, omdat 
»de eerste dag daarin niet voor de volle vier en 
»twintig uren zou begrepen zijn; 

»0., dat hieruit volgt, dat het vonnis, beslissende 
»dat de 2de Januarij 1850, dag der registratie 
ï)van de akte, niet was begrepen in den termijn 
))van twee jaren, te rekenen van dien dag^ bij de 
))wet voor de terugvordering der onverschuldigd 
))geheven regten toegekend en dat, alzoo, de vor- 
))dering, beteekend den 31 December 18.52, gere- 
y>giêireerd den 2 Januarij 1852, niet was verjaard, 
))art. 61 der wet van 22 frim. vii, juist heeft toe- 
))gepast.» {Arr. fr. hof v. cass. van 3 Mei 1854.) 

2425. VERKOOP. Openb. verkooping van roerende goede^ 
ren op termijn. Volmagt op den notaris tot het 
ontvangen der kooppenningen. Het edikt van Fe- 
bruarij 1771 (*) kent aan de vendu- meesters, (jurés- 
priseurs), thans de notarissen , griffiers en deur- 

(*) Circ. de la R., n". 967, 1008, 1498. 
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2425. waarders , de bevoegdheid loe tot het ontyangen der 
kooppenningen van de door hen gehouden openbare 
verkoopingen van roerende goederen. De bepaling , 
in de processen-verbaal van verkoop voorkomende, 
dat de kooppenningen aan den over de verkooping 
staanden ambtenaar moeten worden betaald is , dus , 
niet zoo zeer het uitvloeisel eener overeenkomst 
van lastgeving , maar de uitoefening van een regt 
hun bij wettelijke verordeningen toegekend, en, 
alzoo, niet aan een afzonderlijk regt van volmagt 
onderhevig (*). 

Dat edikt, echter, ziet eenig en alleen op ver- 
koopingen tegen kontante betaling^ niet op verkoo- 
pingen op dag, of op krediet, niet op die, waarbij 
is bepaald , dat de kooppenningen eerst na verloop 
van zekeren termijn behooren betaald te worden , 
gelijk dit is aangenomen bij arr. van het hof van 
Parijs van 15 Juni 1833, en bij arr. van den hoogen 
raad van 19 Augustus 1851 (•]-). 

Wanneer, derhalve^ in processen- verbaal van ver- 
koop van laatstgemelden aard , wordt bepaald , dat 
de kooppenningen in handen van den ambtenaar, die 
de verkooping houdt , moeten worden betaald , en 
het proces-verbaal door de verkoopers mede is onder- 
teekend sluit zulks noodwendig in eene door de ver- 
koopers op hen verstrekte magt, welke zij anders niet 
zouden hebben en is, mitsdien , deswegens het bij art. 
68 , $. 1 , n®. 36 der wet van 22 frim. vu bepaalde 
vast regt van 80 ets. verschuldigd. (Dec. van 27 
September 1854, n^ 10.) 

2A26. Akten van verkoop van buiten ' s lands gebouwde 

n Circ. n\ 771. Verg. art. 474 W. v. B. R. 
(t) P. W. n^ 1637. 
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2^26. schepen. Het bij 'de wet van 8 Augustus 1850, 
{^^•QQ)j bepaalde regt Tan 4 Vo, eene belasting, 
3Ui generis , f^p de reederij^cedul , zijnde , heeft 
geenszins doen vervallen het gewone regt van regis- 
tratie op akten van koop en verkoop van buiten 
's lands gebouwde schepen en vaartuigen. {Dec. van 
25 September 1854, n*. 48.) 
2427. Verkoop van een buiten ^s lands gebouwd schip , 
bij eene auih. akte buiten ^s lands verleden j voor 
eenen in buitenlandsche munt bedongen^ en aldaur 
betaalden koopprijs. Bijeene auth. akte, te Bremen 
verleden , was een buiten 's lands gebouwd schip , 
tot dus ver , onder vreemde vlag gevaren heb-- 
bende, voor 8000 thlrs. in Louis d'or , ad 5 thlrs. , 
dadelijk in wissels betaald , aan eenen ingezeten van 
dit rijk verkocht, die het gekochte onmiddellijk naar 
dit rijk overbragt. 

Die akte , hier te lande, ter registratie aangeboden 
zijnde , werd daarop het regt van 2 % geheven , op 
grond dat het schip aan eenen ingezeten dezes rijks 
verkocht en herwaarts overgebragt zijnde , de vrij- 
stelling, bij het advies van den fr. staatsraad van 
15 November 1806 verleend, hier niet van toepas- 
sing was. 

Van dat regt is , evenwel , de teruggave toegestaan, 
omdat het opgemelde advies geen aanleiding geeft 
om een onderscheid te maken voor het geval , dat 
de personen der kontraktanten , al dan niet, ingeze- 
tenen zijn van dit rijk en , evenmin , eene beperking 
kan worden ontleend uit de omstandigheid, dat de 
goederen naar dit rijk zijn overgebragt, gevolgd op 
een vroeger gesloten kontrakt , hetwelk moet worden 
beoordeeld naar de plaats en het tijdstip , waarop 
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2427» het is voltrokken (*). {Dec. van 13 November 
1854, n\ 84.) 

2428. Overdragt van renten uit vroegere conversie van 
tiend regt ontsproten. Bij not. akte werd door A. aan 
B. overgedragen , een tiend gaande uit het erf D... , 
vroeger behoord hebbende aan het domein en , vol- 
gens keiz. dekreet van 22 Januarij 1813 (-|^) , bij 



n Verg. P. W. 1836, 11, 124. 

(f) Dekreet van 22 Januari) 1813: 

Art. 7. «Les dimes de toute nature, encore existant dans les pays 
«réunis k notre Empire, dues sur les grains, fruits, volailles et bes- 
»tiaux , quelle que soit leur origine , sont rachetables è perpétuité , 
set Ie rachat en est imprescriptible. 

Art. 8. )»Tout propriétaire de dima peut en provoquer, dès k pré- 
»sent , Tévaluation et la conversion en une redevance en argent , en 
»faisant déterminer contradictoirement et en fortne authentique Ie 
«Capital représentatif de la valeur de la redevance. 

Art. 9. «Néanmoius ce capital ne sera remboursable qu'k la yolonté 
»du rederable. 

Art. 10. »Ge capital, déterminé ainsi qu'il est dit aux articles 15 
»et 16 ci-après, porlera iutéiêt k cinq pour cent, sauf la déduction 
vdu cinquième pour les contributions. 

Art. 11. «Pour süreté du capital et des interets, Ie propriétaire aura, 
»sur Ie fonds grèvé , les privileges et liypotbèques régies au chapitre 
»précédent, selon les cas qui y sont établis. 

)»Les arrérages qui écherront dans la suite se conserveront , con- 
«formémeut aux dispositions du Code Nap., avec privilege pour deux 
«années, et, pour les années subséquentes, en prenant inscription spéciale. 

Art. 15. dLcs experts estimeront Ie produit annuel de la dlme, 
»évaluant la quantité et Ie prix des grains, paiUes, denrées, ou ani- 
»n)aux,que la redevance peut produive année commune, en prenant 
vies 30 dernières années, déduisant les deux plus fortes et les deux 
»plus faibles , et en supposant que les terres soient cultivées sans tra- 
»vail ni dépenscs extraordinaires, mais selon la coutum« du pays, 
»avec les alternats et assolemens d'usage. 

»Le prix de cbaque nature de fruits pourra étre estimé d'après les 
xmercuriales du cbef-lieu d'arrond. , et, a défaut, du marcbé Ie plus voisin. 

Art. 16. »Le capital représentatif de la valeur de la redevance 
«sera établi sur Ie pied de 25 fois Ie produit déterminé, ainsi qu'il 
»est dit en l'article precedent \ Ie tout sans déroget aux évaluations 
vqui seraicnt faites par les titres de propriété. 

Art. 18. »Lorsqu'il s'agira de dimes dnes au domatne de l'Ëtat, k 
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2428. akte van evaluatie, op den 2 Januarij ISIS, tusschea 
het domein en den eigenaar van het erf, opgemaakt, 
geconverteerd in een opzegbaar kapitaal van/l 1772.89. 
rentende 4^/o, gevestigd in het erf D.... 

Men had op deze akte het regt van 4 % en, 
wegens de overschrijving, welke formaliteit partijen 
verlangd hadden, Vj% geheven, voornamelijk, op 
grond , dat de akte den tiend , welke , onder het oud 
holl. regt en ook thans nog , volgeus den 8 titel ^ 
II. boek des B. W. , tot de onroerende zaken be- 
hoorde, ten onderwerp had; dat partijen zelf het 
voorwerp des overdragts als eene onroerende zaak 
hadden beschouwd , vermits daarbij was bepaald , dat 
de levering der zaak , door overschrijving der akte 
in de openbare registers , zou geschieden. 

Daar .partijen uitdrukkelijk verklaarden, dat de 
tiend , overeenkomstig het dekreet , bij de akte van 
2 Januarij 1813, was geconverteerd in eene geld- 
rente of interest van een aflosbaar kapitaal , zoa 
volgt , dat niet het tiendregt , maar de rente in 
geld y waarvoor dat regt vroeger was afgekocht, het 
onderwerp der overeenkomst uitmaakte. 

Die rente , aflosbaar naar den wil des schulde- 
naars , overeenkomstig art. 14 van het dekreet , als 
eene geprivilegieerde schuld , door inschrijving op het 
goed gevestigd , is daargesteld onder de werking van 

vcelui de la couronne ou k notre domaine extraordinaire , l'évaluation 
»sera faite par Ie piéposé de 1'enreg. et des domaines de 1'arroDd. du 
»lieu oü Ie bien sujet k la dime sera situé: ce préposé 1'adressera au 
«directeur du département, qui Papprouvera ou la rectifiera, et la 
»renverra au préposé , pour être acceptée par Ie debiteur , qui signera 
ï)Son acceptalion au bas du procès^verbal. En cas de contestation , il 
»y sera statué par les tribunaux , dans les formes observées en matière 
»doinaniale. Le capital du rachat sera, au surplus, réglé au taux et 
ide la maniere portés aux artt. 15 et 16.» 
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2428. den C. N., waarbij alle renten roerend zijn verklaard ; 
zij behooren 5 noodwendig, tot de roerende zaken. 

Ingevolge art. 69, $. V, n°. 2 der wet van 22 
frim. VII is het regt van 2%, alzoo, verschuldigd 
geoordeeld. 

Van het regt van overschrijving is de teruggave 
bevolen , op grond , dat de , bij art. 22 der wet van 
16 Juni 1832. bepaalde belasting, is een regt op de 
overschrijving van akten, onroerende goederen ten 
onderwerp hebbende, zoo dat dit regt niet kan 
geheven worden wegens de overschrijving van akten 
en overeenkomsten betrekkelijk roerende goederen , 
al mogten partijen ook die akten aan die formaliteit 
onderworpen beschouwd hebben (*). [Bec. van 20 
Mei 1854 , n«. 53.) 

2429. Scheiding. Cessie van erf regt. Vrouwe A, , in het 
jaar 1846 overleden , had tot hare testamentaire erf- 
genamen, ieder voor een derde , nagelaten, B., haren 
man en C. en D. , hare beide kinderen; ^an deze 
beide was de laatste kort daarna overleden. 

In den loop van het jaar 1846 werd een inven- 
taris des gemeenschappelijken boedels opgemaakt; deze 
bestond toen uit onroerende goederen, ter waarde 
van ƒ. 4700.00., uit roerende goederen ad ƒ. 1241 .00., 
uit certificaten nationale schuld ad f. 8727.00. , uit 
inschulden ad f. 10,205.00. en , eindelijk , uit kon- 
tanten ad ƒ. 700.00., te zamen /. 25,673.00. 

De schulden, sedert voldaan, bedroegen ƒ.3867.00., 
het overschoty.10,853.00., minus de begrafeniskosten, 
ady. 100.00., bedroeg, alzoo, ƒ.10,753.00.; V» daar- 
van /. 3584.33. 

Het kind D. , ab inteslato overleden zijnde , ver- 

(•) Verg. P. W. n^ 322 en 688. 
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2429. viel zijne nalatenschap, ad/. 1792.16Vi., minus het 
regt van successie, ad /• 180.49Vi; tot geldswaarde 
herleid, de som van/. 1611.67. 

Derhalve kwam aan het overgebleven kind uit 
de beide nalatenschappen toe /. 3584.33 x/. 1611.67. 
=/. 5196.00. 

De vader B. , in plaats van de goederen , in natura , 
met zijn kind C. te deelen , behoudt alles en blijft 
schuldig de opgenoemde som van/. 5196.00. , welke 
hij zich verbindt aan het kind, bij zijne meerder- 
jarigheid , uit te keeren. 

(c Na deze voorafgaande uiteenzetting van den staat 
»van zaken » , (zoo luidt de akte) , « zijn de beide 
^)Comparanten overeengekomen , om al de activiteiten 
»des boedels aan A. toe te deelen^ welke erkent 
))de goederen, effekten en kontanten onder zich te 
D) hebben , en de schulden te hebben voldaan , dus 
))aan B. als êoulte of overbedeeling , bij zijne meer- 
»derjarigheid , te zullen uitkeeren /. 5196.00. De 
>)eerste comparant, alzoo, onder den titel van schei- 
y>ding , eigenaar geworden zijnde (sic?) van het huis, 
»zal de overschrijving , op extract dezer , kunnen 
))doen plaats hebben.)) 

Moet deze overeenkomst , volgens welke A. in den 
boedel blijft zitten en B. niets hoegenaamds zelfs 
niet de vruchten uit het actief geniet , geen deel in 
de schulden en lasten draagt , voor de toepassing 
der belasting-wet als scheiding^ of als cessie van 
erf regt worden beschouwd ? 

{Vonn. derregtb.v. Amsterdam «7. 11 Julij 1854). 

cc Overwegende , ten aanzien der daadzaken , dat , 
))0p den 22 Oct. 1852, voor den notaris B. T. en 
))getuigen, in tegenwoordigheid van den kanton-regter. 
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2429, »eene akte is gepasseerd , door den opposant, voor 
»zich en als wettige voogd over zijnen minderjarigen 
»zoon J. G. M. , mitsgader door den toezienden voogd , 
)>handelende voor den minderjarige , voor zoo veel 
))de belangen van dezen met die des vaders mogten 
))strijden ; 

))Dat , bij die akte , de opposant heeft verklaard , 
))te willen overgaan tot scheiding en verdeeling van 
))den nog onverdeelden gemeenen boedel tusschen 
))hem en zijne overledene echtgenoote bestaande , 
))alsmede van de nalatenschap van zijnen later over- 
))ledenen zoon , C. M. , daarin vermengd. Dat , uit 
))die akle, blijkt, dat de gemeene boedel aan roe- 
)>rende en onroerende goederen, aan kontanten, 
»effekten en schuldvorderingen, naaftrekderschul- 
y>deny heeft bedragen eene som van ƒ. 21,706.00., 
»waarvan de eene helft den eigendom uitmaakt van 
»den opposant en waarvan de wederhelft tasschen 
))den opposant en zijnen minderjarigen zoon moet 
»M orden verdeeld, op de wijze bij die akte in het 
))breede omschreven, met dat gevolg, dat daarvan 
»aan den minderjarige moet toebedeeld worden , na 
y^aftrek der kosten en successie-regten ^ voor zoo 
3)veel de broederlijke nalatenschap betreft, eene waarde 
)>van ƒ. 5196.00. 

))Dat, bij die akte, al verder, tusschen den op- 
))posant en den toezienden voogd is overeengekomen , 
y>om al de activiteiten, welke specifiek in de akte 
»vermeld zijn , aan eerstgenoemden toe te deelen ; 
))dat de opposant, daarentegen, erkend heeft, de 
^goederen, efFekten en gelden onder zich te hebben 
y>en de schulden te hebben voldaan , dus aan zijnen 
»minderjarigen zoon , als sot4lte of overbedeeling ^ 
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2429. »op zijne meerderjarigheid , te zullen moeten verant- 
))WOorden en uitkeeren, de bovengemelde som van 
y>f. 5196.00. , waarvoor behoorlijk bij akte hypotheek 
»is gesteld; 

y.Dat die akte, den 23 October 1852, alhier is 
» geregistreerd , namelijk voor het regt Tan uitkoop, 
))ad 2%, over y. 2182.75., uitmakende het aandeel 
))van den minderjarige in de certiGcaten nationale 
»schuld ; voor idem ad 1 % , voor zijn aandeel in 
))de kontanten, buitenlandsche effekten en schuld- 
» vorderingen ten bedrage van /. 2726.25. , en , ein- 
))delijk, voor het regt van 4Vo, over zijn aandeel 
>nn de roerende en onroerende goederen , over 
>)/. 1445.25. , alzoo, te zamen, voor eene som van 
))/1131.50., bedragende, met 38 opcenten, ƒ. 181.47. ; 

))Dat, op den 22 November 1853, met in acht- 
))neming der bij dê wet voorgeschrevene formaliteiten, 
)^tegen den opposant een dwangscbrift is uitgevaar- 
))digd , bewerende men , dat op die akte een regt 
))van 4®/o over het onzuivere aandeel van den min- 
))derjarige had behooren geheven te zijn , op grond, 
»dat die akte bevat afstand , titulo oneroso , 
))door den minderjarige aan zijnen vader, van zijn 
y>erfregt in de moederlijke en broederlijke nalaten- 
»schap , en dat , alzoo, op die akte , met de opcenten , 
y>f. 172.91 Vi., te weinig zou zijn betaald; 

»Dat de opposant tegen dit dwangscbrift in verzet 
»is gekomen , op grond , dat er geene kwestie is 
))van afstand van erf regt , titulo oneroso , maar van 
y>overbedeeling of soulte; dat zelfs de geheven regis- 
»tratie-regten veel te hoog waren opgevoerd , om 
»dat , in geval van soulte, de regten moeten berekend 
))Worden naar den maatstaf van verkoop ; in casu , 
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2429. ))van verkoop van certificaten nationale schuld , 
»welke j naar des opposants raeening , vrij van regis- 
))tratie zijn, op welke gronden de opposant heeft 
))geconeludeerd tot veroordeeling van den geop- 
))poseerde tot restitutie van het ten onregte gehe- 
»vene proportionele regt, bedragende, met de opcenten, 
y>f. 177.87., of zoo veel, als zal geoordeeld worden, 
^)te veel betaald te zijn ; 

»0., dat, bij de questieuse akte , alle formaliteiten 
))zijn in acht genomen , die de wet voorschrijft bij 
yyscheiding van onverdeelde boedels en speciaal voor 
))het geval, dat daarin minderjarigen deelgenooten zijn; 

))Dat toch de staat van den boedel is opgemaakt 
»en elk bestanddeel , met de getaxeerde of gecon^ 
yivenieerde waarde^ in die akte is opgegeven; dat 
))de regten en het aandeel van partijen zijn geregeld 
))en de akte in tegenwoordigheid van den kanton- 
))regter is verleden ; dat aan den opposant al de 
))activiteitcn zijn toebedeeld (p.) ^ terwijl deze erkent, 
))aan zijnen mede-deelgenoot, op diens meerderjarig- 
))heid, te zullen verantwoorden en uitkeeren eene 
))som van ƒ. 5196.00., zijnde juist diens aandeel, in 
))kontanten, in den gemeenen boedel, en dat daar- 
))voor hypothekaire zekerheid is gesteld; 

)>Dat, dus, aan den opposant eene som van 
yif. 5196.00. is overbedeeld ; dat , hoe vreemdsoortig 
^)en zonderling de onderwerpelijke verdeeling des 
y)g€meenschappelijken boedels ook voorkomt ^ dezelve 
))door de wet niet is verboden, immers, dat over- 
))bedeeling onbeperkt is toegelaten en de regten van 
))den fiscus, in dat geval (?), zijn geregeld, terwijl 
))de aard der akte door de overhedeeling (?) niet 
))wordt veranderd ; 
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2429. ))Dat , in casn , de bedoeling om afstand van 
jierfregt^ titalo oneroso, te doen, niet uit de akte 
»zelve blijkt , of van elders bewezen is , terwijl noch 
))de minderjarige 5 noch zijn ' toeziende voogd, voor 
))hem handelende , bevoegdheid hadden , ora , zonder 
»regterlijke magtiging , zoodanigen afstand van reg- 
»ten te doen ; 

))Dat ook de gevolgen van de onderwerpelijke akte 
»niet dezelfden zijn als van eene akte , waarbij afstand 
»van erfregt geschiedt, want dat, indien eene, tijdens 
))de scheiding , onbekende activiteit, tot een der beide 
>)boedels behoorende, mogt worden ontdekt of later 
»te ontdekken schulden opkwamen, deze, pro rato, 
»ten bate of ten laste van den vader en zoon , zou- 
))den komen (?), hetgeen niet het geval zou zijn, 
))indien er was afstand van erfregt ; 

))Bat ook , al konde men aannemen , dat er , in 
»casu , cessie bestond , dan nog afstand zoude bestaan 
))van certificaten nationale schuld , roerende en on- 
»roerendé goederen , waarbij is aangewezen deprtfs(l) 
»voor elk voorwerp , in welk geval nimmer 4 % 
»over het geheele bedrag zoude verschuldigd zijn, 
»maar dat , in dat geval , de registratie-regten zouden 
»moeten berekend worden naar de verschillende 
»tarieven voor roerend en onroerend goed bepaald, 
»zoo als zulks ook, in casu, door den ontvanger 
»der registratie , is berekend ; 

))Dat, alzoo, de opposant te regt in verzet is ge- 
»komen tegen het bovengenoemde dwangschrift ; 

?)0., ten aanzien der vordering tot restitutie van 
))het te veel betaalde : dat bij de beslissing , dat in 
Dcasu geen afstand van erfregt, maar slechts schei- 
y>ding met overbedeeling , heeft plaats gehad , de 
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2429. ))vraag alleen kan zijn, aan welk regt die overbe- 
))deeling is onderworpen? 

»0., daaromtrent , dat overbedeeling in eene akte 
»van scheiding onderworpen is aan het proportion- 
)meel regt bij verkoop voorgeschreven ; dat , met 
)>toepassing van het regts-beginsel , dat betaling moet 
)>gerekend worden gedaan te zijn in voldoening van 
))die schuld , welke de debiteur het meest belang 
))heeft te voldoen, dit proportionneel regt moet he- 
rrekend worden naar den maatstaf van die goede- 
))ren , welke aan het minste regt zijn onderworpen; 
»dat meer rentgevende schuldbrieven aan den oppo- 
»sant zijn toebedeeld , dan de overbedeeling bedraagt , 
»en dat, dus, naar dien maatstaf, de overbedeeling 
)>moet worden berekend ; 

))Dat, bij de wet, wel de inschrijvingen op het 
))grootboek der nationale schuld van het registratie- 
))regt zijn vrijgestefd, doch dat deze exceptive be- 
3>paling niet kan worden uitgestrekt tot certificaten 
))aan toonder; dat de akten van verkoop van certi- 
))ficaten rentgevende schuld, volgens de wet, aan 
))een regt van 1% onderworpen zijn, en, dus, door 
))den opposant verschuldigd is, voor ƒ. 5196.00. 1% 
y>f. 51.96., consent 80 ets., dus /. 52.96., met 38 
>)opcenten , ƒ. 72 81.; 

j)Dat de opposant, echter, betaald heeftyi 181.47., 
))en, alzoo,y*. 108.76. te veel, welke hem behooren 
))terug gegeven te worden; 

)^Gezien de artt. 68, $. III, n^ 2, al. 2, 69, $.111, 
»n^ 3, art. 70, $. III, n^ 3 der wet van 22 frim. vii, 
))artt. 1395 en 1435 van het B. W., 1256 C. N. en 
»56 van het W. v. B. R. ; 

))Regt doende, verklaart den opposant goed oppo- 
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2429. ))sant tegen het dwangschrift; verklaart het nietig 
»en van onwaarde; 

))Regt doende op de reconventie: 

» Veroordeelt den geopposeerde , om, tegen be- 
))hoorlijke kwijting, aan den opposant te betalen 
))de sora van f. 108.46., wegens te veel betaalde 
))registratie-regten, voor de akte van scheiding, voor 
))den notaris B. T., den 22 October 1852 verleden; 

))Veroordeelt den geopposeerde in de kosten van 
))het regtsgeding, ingevolge art. 66 der wet van 
»22 frim. vii. » (*) 

(*) De atte van den notaris B. T. , welke aan de regtbank vreemd 
en zonderling voorktmt, is, hoe men ook van scheiding, soulte en 
overbedeeling daarin gewage, niets anders dan eene overeenkomst, 
waarbij de ascendent in den boedel blijft zitten, bewijs doet aan 
zijn minderjarig kind ; eene akte van generalen uitkoop , of vcm 
vertigting , bestemd niet om de goederen der moederlijke nalaten- 
schap te verdeelen , maar om die verdeeling voor te komen. (Leyser, 
med, 2, 116 «f 117; f^oet, ad tit. fam, ercisc. n**. 43, et ibid. 
A", 2, 43). tiXJniuersalis transactio per quam penes unum remanent 
^uhereditariae res. » 

Eene dergelijke overeenkomst, waarbij de eene alles , de andere 
niets, naar zich neemt; al de schulden des boedels afdoet, geene 
rekening doet van de sedert het overlijden van moeder en kind ge- 
vallene vruchten , is , blijkbaar , een uitkoop , geene scheiding ; hoezeer 
eene uiteenzetting des actiefs en passiefs voorafgaat, zijn niet de goe- 
deren zelve , stuk voor stuk , verkocht , maar is het regt afgestaan , 
waarvan zij gevolg en uitvloeisel zijn. 

De zaak is niet nieuw: «cum parens superstes liberis suis certam 
vtassignavit pecuniae cfuantitatem , paternorum maternorumwe bono- 
nrum vice, et sibi retinet bona, nihil oportere eo nomine Jisco solui; 
nat si superstes conjux alios defuncti heredes, data per transactio- 
anem certa nummorum quantitate, dimiltat, sibi servans et commu- 
nniaet propria conjugis defuncti bona, velsuas simul et cohaeredum 
»omnium partes, incumbere ei quadragesimae solvendae necessitatem 
»pro ed parte , quae alioquin , sine transactione , ex rebus hereditariis 
nad alios debuisset peryenire,"^ (Voet l. a., PI. 40 penn., 1624, 
art. 29; 1671, art. 20; Verz. art. 328, V. bl. 23: von/i. kinscho- 
ten, 12 Noi^. 1834; arr.'sffage, 30 Maart tSZl, ibid. II, 24, i06.) 

« Ofschoon men nu deelen kan wat en hoe men wille, » zoo volgt 
niet dat men, in casu, verdeeld hebbe, wat één alleen voor zich 
heeft willen behouden ; « kwame er nog iets te ^^oor schijn , » zegt 
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2430. Overneming van goederen uit ee.ne nalatenschap^^ 
tegen de te taxeren waarde , naar aanleiding van 
een gelegateerd regt tot overneming. Verkoop door 
de erfgenamen aan leen^ hunner^ Vonnis der arr.- 
regtbank te Rotterdam , van 1 3 April 1853 , luidende : 
c( O. , ten aanzien der . feiten , dat het tusschen 
)) partijen erkend, en ook ten processe bewezen is, 
))dat des opposants en eischers vader , de heer 
))J. S. Jz., op den 18 Maart 1850 , eiön notarieel 
))testamenl heeft gemaakt, waarbij hij aan zijnen 



de R., thet zou, pro rata parte^ ten bate komen van beide partijen.» 
Maar: 1°. Zou eene cessie van erfregt zeer wel denkbaar zijn, al 
wilde men er eenig voorwerp van uitzonderen, (Potkier, delavente, 
w". 532). 2°. Is men overeengekomen, (zoo luidt de alte), om al 
de activiteiten des boedels aan A. toe te deelen, voor eene eenige 
som, plus de scbulden, van welke de cessionaris des erfgenaams 
aandeel voor zijne rekening neemt. 3\ Is dit argument de beslissin» 
der vraag door de vraag. 

uMaar, al ware er cessie van er/regt,y> (vervolgt de regtb.), 
»ook dan nog zou het beginsel der imputatie gelden, y^ {art. 1432 
B. W.). Dit beginsel is niets anders dan een billijkheidsregel , welke, 
niet in de belasting-wet uitgedrukt, alleen voor scheidingen en alleen 
bij administrative solutiën aangenomen, nimmer op cessiën van erf- 
regt heeft kunnen toegepast worden. Art. 9, 14 en 15 der wet van 
22 frim. Til sluiten die toepassing uit. 

Stelt men zich de beide nalatenschappen en de gemeenschap voor 
zoo als zij oorspronkelijk waren, {L. 2, J. 1, ff, de her. vend.), zoo 
zal men , bij de bedongene som , ook nog het* aandeel in de schul- 
den voegen moeten; dit, pond pondsgewijze, over de onderscheiden 
goederen omslaan, iets wat met de belasting-wet kwalijk zou zijn 
overeen te brengen en niet toelaten zou art. 9 der wet Van 22 fiim. 
toe te passen, welk art. bepaalt, adat een ajzonderlijke prijs voor 
y>de roerende goederen moet zijn bedongen, » 

Gerti6c. nat. schuld zijn, bovendien, niet aan een regt van IV 
maar van 2 onderworpen. (Art. 1807 B. W., art. 14, n'. 6 en 7, en 
art. 69, J. V, n\ 2 der wet van 22 frim. vu; vergel. ver^z. art, 419 
1041, en alg. verz. IX, 5, 46; P. W. 1843, 2, 107.) 

De regtb. van Troyes, (vonnis van 8 Juni 1815), heeft de zaak 
op dezelfde wijs als die van A. beslist, maar dat vonnis is te niet 
gedaan üij een arr. van het fr. h. van cass., van 5 Mei 1817. (Dalloz, 
n\ 2985, Champ. et Rig. «°. 3299 , j. de Venr. art. 6850.) 

25 
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2430. »zooa A. S. S. , den opposant en eischer, heeft 
» gemaakt en besproken het regt en de keuze, om, 
stegen taxatie van drie deskundigen , uit zijne nala- 
»tenschap , aan te staan en over te nemen , alle zoo- 
»danige roerende en onroerende goederen , als welke 
))gezegde zoon zoude verlangen , en waarbij tot erf- 
»genamen werden benoemd gezegdezijnzoon A. S.S. 
Dvoor «ƒ,, , zijn zoon G. S. voor t/^, zijne dochter 
»P. J. S. voor Vé, en zijn zoon J. S. voor Vib; 
)>terwijl tot executeur werd aangesteld, meerge- 
»noemde zijn zoon A. S. S. ; welk testament drie 
>dagen later , 21 Maart 1850 , door den dood is 
» bekrachtigd ; 

))Dat, ten gevolge van dezen uitersten wil, bij 
»akte van 17 Junij 1850, de opposant en eischer, 
»van het hem verleende regt gebruik makende, 
Dheeft verklaard , tegen taxatie aan te staan de 
'))onroerende goederen in die akte opgenoemd en 
^omschreven ; terwijl , bij die zelfde akte, zijne mede- 
5)erfgenamen verklaard hebben met die gedane keuze 
)) volkomen genoegen te nemen , en , mitsdien , toe 
»te stemmen , dat de opgenoemde onroerende goe- 
D deren aan hunnen broeder , den opposant en eischer, 
» tegen dé taxatie-waarde , zullen worden over- 
))gegeven ; 

»Dat, bij akte van 31 Januarij 1851, gezegde 
5)onroerende góéderen zijn getaxeerd op eene waarde 
»van ƒ• 10,000.00. ; 

7)Dat, bij akte van scheiding van 12 April 1851, 
))aan den opposant en eischer is aanbedeeld, als 
))zijn erfdeel , Vis der nalatenschap , ten bedrage van 
y>f. lO,053.95Vi. , en dat daarvoor aan hem zijn toe- 
))gescheiden de genoemde onroerende goederen tot 
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2430. ))de getaleerde waarde van /. 10,000.00. ^ voorts 
))aan kontanten, de som van ƒ. 53,95V». 

y>Dat de akte van keuze en de akte van taxatie 
))zijn geregistreerd, ieder tegen een vast regt; 

»Dat de akte van keuze niet ten kantore der 
»hypotheken en van het kadaster is overgeschreven, 
»doch de akte van taxatie wel, en zulks te gelijk 
»met de akte van scheiding; 

)>Dat de geopposeerde en gedaagde, van meening 
xzijnde, dat, vóór de scheiding, tusschen den opposant 
»en eischer en zijne mede-erfgenamen , door de akte 
»van keuze en van taxatie, een e overeenkomst was 
»tot stand gebragt tot eigendoms-overdragt van on- 
jDroerende goederen onder bezwarende titel , heeft 
^gemaakt de navolgende berekening; 

» Volgens de akte van taxatie bedraagt de waarde 
))der onroerende goederen *...ƒ. 10,000.00. 

»Daarvan af het aandeel van den 
j>opposant en eischer , als mede-eige- 
»naar voor V* » 2500.00. 



))Blijft . . . ƒ. 7500.00. 

»Regt van eigendoms-overgang , ad 4%. ƒ. 300.00. 
))0p de akte van taxatie is geheven 
))80 cents '. , . y> 0.80. 



))Blijft il) te vorderen. . . . /. 299.20. 

))0. , ten aanzien van het regt , dat , ten processe 
)>geen rede bestaat , én ook door den gedaagde en 
)) geopposeerde geen bewijs is geleverd , waarom men 
))hier de twee akten van keuze en van taxatie op 
))zich zelf en afgescheiden van de akte van scheiding 
))zou moeten beschouwen, lijnregt in strijd met den 
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2430. »inhoud dier laatst genoemde akte , waarbij uit- 
>>drukkelijk verklaard wordt , dat daarbij aan den 
»opposant en eischer de bewuste door hem gekozen 
»en daarna getaxeerde onroerende goederen, in 
))Overeenstemming met des erflaters uitersten wil, 
»worden aanbedeeld en overgegeven , en waarbij 
»dan ook de akten van keuze en van taxatie niet 
>)anders voorkomen dan als voorbereidende mid- 
3>delen, om tot die aanbedeeling en toescheiding te 
))geraken ; 

»0., dat de geopposeerde en gedaagde ook geen 
7)bewijs levert van zijn beweren , dat die aanbedeeling 
»en toescheiding, ja de geheele akte van scheiding, 
»niet anders zijn zou dan eene geveinsde handeling , 
»alleen verrigt , onï 's lands regten te ontduiken ; 
3odat , in waarheid , dè eischér en opposant , door de 
»akten van keuze en van taxatie , reeds maanden vóór 
)>de scheiding , onbetwistbaar eigenaar van de bew uste 
))onroerende goederen was geworden en deze , dus, 
))op den dag der scheiding , niet meer , maar alleen 
))derzelver koópschat , ad f. 10,000.00, , tot de na- 
))latenschap behoorden ; 

))0*, toch, dat, wanneer men deverrigte hande- 
3)delingen in derzelver natuurlijken aard , en in 
)) verband' met het testament , kratehtens hetwelk zij 
»hebben plaats gehad , en in verband met de regts- 
))beginselen op dit onderwerp geldende , beschouwt, 
^daaruit regtstreeks en ongedwongen volgt: dat 
3)ieder der mede-erfgenamen van 't oogenblik van 
))des erflaters overlijden is geweest mede-eigenaar 
>wan de nalatenschap voor het geheel , en dat de 
))akte van keuze is geweest de verklaring der keuze, 
))inhet testament aan een' der erfgenamen gegeven. 
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2430. »en de akte van taxatie de schatting der waarde 
))in het testament aangewezen , en dal deze beide 
))akten , in overeenstemming met des erflaters wil , 
))en niet in strijd met de wet , bij de scheiding 
»de rigtsnoer hebben uitgemaakt , waarnaar men 
))zich , bij de toedeeling van het erfdeel van 
))dien eenen begunstigden erfgenaam , te gedragen 
»»had ; )) 

)>0. , dat daaruit volgt , dat de bewuste onroe- 
ï)rende goederen eerst bij de scheiding aan dien 
^erfgenaam zijn overgegaan , en niet , dat die over- 
»gang, als eene alienatie of verkoop, reeds voor die 
))scheiding, alléén door de twee voorafgaande akten 
))van keuze en van taxatie , zoude hebben plaats 
))gehad ; 

))0., dat alle denkbeeld van overeenstemming van 
:))partijen omtrent de zaak en den prijs, gelijk in 
))het stuk van koop en verkoop, vervalt, wanneer 
))men in aanmerking neemt , dat de begunstigde 
))erfgenaam zijn regt van keuze niet ontleende van 
))de toestemming zijner mede-erfgenamen , maar van 
)>den wil des erflaters , en dat , evenzeer, de waarde 
))niet is geschat krachtens overeenstemming tusschen 
))de erfgenamen, maar wederom krachtens den wil 
))des erflaters; aan welke beide wilsbepalingen de 
»mede-erfgenamen niet. door weigering konden dero- 
))geren ; makende de met onderling goedvinden van 
y^allen gedane afwijking in het getal der deskundigen , 
))ten aanzien dezer beginselen , geene verandering; 

))0., dat het, te dezen aanzien, niets afdoet of 
»de scheiding eerst cenige maanden na, (gelijk de 
^belanghebbenden daartoe het volste regt hadden), 
»dan wel te gelijk met de twee akten van keuze en 
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2430. ))Van taxatie is gepasseerd , en evenmin , of de akte 
»van taxatie zeven maanden na de akte van keuze , 
»en slechts drie maanden voor de scheiding is opge- 
))maakt , maar dat het wel zeker is , dat , wilde 
)^men tot eene scheiding overgaan die met het tes* 
))tament zou strooken , men altijd, om het erfdeel 
»des opposants te kunnen bepalen, eerst en vooraf 
))eene verklaring van hem omtrent de aan hem toe- 
))gekende keuze, en eene taxatie van de waarde der 
)^goederen hebben moest; 

)>0., dat aan de voorafgaande beschouwing , omtrent 
))het wezen der verrigte handelingen, ook geene 
))verandering wordt toegebragt door het woord aan- 
yystaan ^ voorkomende in het testament en in de 
y)akte van keuze ^ waaraan de gedaagde en geoppo-^ 
»seerde bijzonder veel schijnt te hechten; want dat 
))het hier alleen geldt de wijze van aanstaan; 

))0.^ dat er ook geene overbedeeling beeft plaats 
))gehad, want dat des opposants erfdeel nogy, 53.95V*- 
»meer bedroeg, dan waarop de waarde der onroe- 
)) rende goederen, in de akte van taxatie is geschat; 

))0., dat uit dit alles volgt , dat er hier geea 
jvoverdragt onder bezwarenden lilel vóór de schei- 
»ding heeft plaats gehad, en, mitsdien, de vordering,^ 
»in het dwangschrift des bestuurs vervat , is onregt-^ 
»matig en ongegrond; 

))Gezien art. 65 der wet van 22 frim. vii , art. 13 
))der wet van 16 Juni 1832, {staatsbLu''. 29), art. 
))1494 en 1501 B. W., art. 56 W. v. B. R.; 

)) Verklaart den opposant en eischer te zijn goed 
))opposant tegen het dwangschrift, ten processe ver- 
»meld , en stelt dit dwangschrift buiten effekt , met 
^ontzegging , vQor zoo veel noodig , van de daarin 
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2430. »verv€'\ae vordering , en met yeroordeeling van het 
)) bestuur in de proces-kosten.» (^) 

(*) Dat aao iemand de TerpUgting kan worden opgelegd door den 
teetateur, om zekere goederen, tegen zekeren bepaalden, of door 
deskundigen te bepalen' prijs, af te staan aan eenen derden, lijdt 
wel geen' den minsten twijfel. (L. 66 ff. de leg. l. JSt si aequo 
pretio emere v^l uendete jusserit heredem SHum testator , etc. 
L. 19 jf, ad L.F. 36 , 2 ; ibid l. 65 j Toullier, r, 519). 

Het argument der' R., dat de begunstigde erfgenaam zijn regt van 
keuze niet ontleende uit de toestemming zijner mede erfgenamen, 
maar uit den wil des erflaters , belette niet , dat er een overgang 
titulo o/2fro50, koop en verkoop, aanwezig was; en dit zou nog te 
meer in het oog vallen '; wanneer de kboper geen mede«erfgenaam , 
maar gebeel vreemd aan den boedel ware geweest ; de testateur kan 
geene vrijstelling van belasting verleenen ^ iets anders ware het, 
wanneer hSj de toebedeeling van het goed zelve bevolen had. 

Zoodanig is ool^ de leer van Champ. en Rigd. n°. 24Ö8 : «Ze tes- 
vtateur, en ordonnant cl son héritier de vendre^ ne confère au léga^^ 
» taire qiCun droit è exiger la i^ente 5 mais il ne lui transporte pas 
vimmédiatement la propriété de la 'ohose qui doit être yendue. Ainsi 
»Vhéritier doit Ie droit de succession pour l'immeuble dont il est 
vsaisi, et il est du en outre un droit de vente , lorsque la dispo^ 
»sitión est executie^ Si quelqu'un vmd en vertu de la clause d*un 
> testament , ou autre obligation qui dérive d'une loi privée imposée 
>par Ie maltre de son bien, ce cofitrat est sujet cl tous les droits 
ïtd'une vente ordinaire-, puisque Ie ma(tre n'a pu , en imposant 
»rob)igaiioo de vendre * priver Ie fise de tous les droits d'une mu- 
Mtation a venir. (Fonmaur , traite des lodsy n°. 243, Dumoulin , 
J. 55 , gl. 1 , hodie 78 , n\ 99.) 

Wanneer de testateur hei regt geeft aan den legataris om , tegen 
schatting van deskundigen , over te nemen al de goederen , welke hij 
zoude verlangen, is aan de erfgenamen de verpligting opgelegd , om 
die goederen tegen die . schatting af te staan; zij gaan van hen, die 
gesaisisseerd zijn> op den overnemer derzelve over, die hun eene 
geldsom in de plaats daarvan moet betalen ; in casu verklaart de 
legataris van het hem gelegateerde regt gebruik te maken , verklaren 
de erfgenamen daarin te berusten ; de schatting heefi daarpp plaats. 

De overeenkomst was dus voltrokken , de latere scheiding kon de 
geschatte waarde bevatten , maar goederen , welke reeds waren over- 
genomen, welke van het patrimonium titulo singulari waren afge- 
zonderd , konden er niet meer in voorkomen. Het is niet datgene 
wat hl de scheiding verklaard wordt, dat de goederen, namelijk, 
daarbij worden toebedeeld , maar datgene , wat wezenlijk en waarlijlL 
geschiedt, waar men zich aan te houden hebbe. Het was de actia 
ex test., niet de cu:tio comm. divid. die de legataris kon uitoefenen ^ 
en die vordering zou hij hebben kunnen uitoefenen , al ware hij geen 
erfgenaam geweest , al hadde hij de erfenis verworpen. 
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2431. Verkoop onder opschortende voorwaarde. In eene 
openb. veiling van vaste goederen werd een perceel, 
toebehoorende aan A. en aan zijne minderjarige 
kinderen, aan A. toegewezen, cczulks^y) zoo luidde 
de akte, (n onder nadere goedkeuring y {voor zoo 
yyveel nood), van de regibank.y> 

Twee maanden daarna werd hetzelfde perceel , op 
nieuw, len verzoeke van A., voor zich en als voogd 
over zijne minderjarige kinderen , geveild en , voor 
een' hoogeren prijs ^ toegewezen aan B. 

Van het op de eerste toewijzing geheven regt van 
4% is, op de reclamatie van partijen, de teruggave 
toegestaan , op grond , dat die overeenkomst , onder 
voorbehoud der goedkeuring van de regtbank geslo- 
ten, van eene toekomstige onzekere gebeurtenis 
afhankelijk was en, dus, onder eene opschortende 
voorwaarde was aangegaan, van welker vervulling, 
evenmin als van eenige prijs-betaling , of in bezit- 
neming door A., krachtens die overeenkomst , geble- 
ken was , en omdat de woorden f>oor zoo veel nood 
blijkbaar in dien zin moeten worden verstaan, dat 
partijen, op het oogenblik der toewijzing, omtrent 
de noodzakelijkheid der regterlijke goedkeuring , nog 
in het onzekere verkeerden , doch dat het, tegen over 
de stellige bepaling van art. 457 B. W-, daérvoor 
moet worden gehouden , dat die goedkeuring bepaal- 
delijk was voorbehouden. (*) {Dec. van 25 October 
1854, n^ 40.) 

2432. Openb. toewijzing van binnen- en buiten ^s land» 
gelegen vaste goederen. Art. xi der wet van 22 
frim. VII bepaalt , dat , wanneer in eene akte onder- 
scheiden beschikkingen voorkomen , de eene onafhan- 

n Verg. P. W. n^ 1990. 
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2432. keiijk van de andere , of de eene niet noodwendig 
uit de andere voortvloeijende , voor ieder van 
dezelve , naarmate van baren aard , een bijzonder 
regt verschuldigd is. 

Een proc.-verb* van toewijzing van vaste goederen 
behelst even zoo vele afzonderlijke, ieder op zich 
zelf staande, overeenkomsten van koop en verkoop , 
als daarbij verschillende percelen of kavelingen aan 
onderscheiden geen gemeenschappelijk belang heb- 
bende koopers worden toegewezen. 

Heeft nu zoodanige op zich zelf staande overeen- 
komst uitsluitend buiten 's lands gelegen goederen 
ten onderwerp , dan is deze , wel ig waar , volgens de 

, . 6 vendémiaire 1 5 November - on/» 

adviezen van xiv en loUo, 

10 brumaire 12 December 

niet aan evenredig regt onderworpen, doch de 
kostelooze registratie nergens toegelaten zijnde, is" 
daarvoor noodwendig een vast regt van 80 ets. ver- 
schuldigd; heeft zij, daarentegen ^ 6mw^w en Awiïew 
's lands gelegen goederen ten onderwerp , zoo kan 
voor de toewijzing der laatstgemelden geen afzon- 
derlijk vast regt, boven het over den prijs der 
eerstgemelde goederen verschuldigde evenredige regt, 
geheven worden , omdat de toewijzing van beide , 
binnen en baiten 's lands gelegen , goederen , slechts 
ééne eenige beschikking daarstelt en eene eenige 
beschikking niet aan twee afzonderlijke regten kan 
onderworpen wezen. (^) Zoo , dus , aan eenen kooper 
een of meer percelen van buiten 's lands gelegen goe- 
deren worden toegewezen , is slechts één vast regt 
verschuldigd; zoo hij buiten en binnen 's lands 

n Verg. P. W. !842, !, 146. 
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2432. gelegen goederen koopt luoet het evenredig regt 
over den prijs der laatsten, doch geien vast regt 
voor de toewijzing der eersten worden geheven. 
[Dec. van 9 September 1854 , n^ 13.) 

2433. Yer&oap van anroerend goed met eotn^behoud van 
genot Niet het vrachtgebruik , maar alleen het 
genot voorbehouden zijnde, werd beweerd dat, voor 
de berekening van het regt, niet de koopprijs met 
de helft moest worden vermeerderd, gelijk, bij art. 
15, n^. 6, der wet van 22 frim. vii, in geval van 
voorbehoud van vruchtgebruik, is bepaald. Men beriep 
zich daarbij op de onderscheiding tusschen vrucht* 
gebruik en vrucht^r^^to^ bij arr, van den h« r. van 
25 October 1844 (*), in zake van het successie-regt , 
aangenomen. 

Die onderscheiding, echter, berustte op eene be- 
paling van art. 1017 B. W. , welke ten opzigte van 
legaten gemaakt is; er bestaat geen grond om haar 
als een algemeen werkende regtsregel , als een 
algemeen kenmerkend onderscheid , voor de toepas- 
sing van art. 15, n^ 6, der wet van frim, aan te 
nemen. 

Zoo wel op dezen grond, als op de motiven der 
sol. van 29 November 1852, n^ 130 (f), is de 
verbooging van den koopprijs met de helft te meer 
goedgekeurd, daar de ratio legis blijkbaar tot de- 
zelfde conclusie voert. {Dec, van 25 September 
1854, n*. 32). 

2434. VERVOLGINGEN. Regt van registratie verschuldigd 
op ongeregistreerde onderhandsche akten , krachtens 
en ten gevolge van welke notariële akten zijn op* 

(*) P. W. !845 , n^. 204. 
(t) P. W. n^. !886. 
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2i^. gemaakt Ia eene notariële akte van decharge, ten 
behoeve van eenen executeur, was gehandeld uit 
krachte en ten gevolge van eene door den executeur 
opgemaakte ongeregistreerde rekening en verant* 
woording. 

De notaris bevs^eerde, zonder, evenwel, daarvoor 
eenig bewijs aan te voeren , dat hij de rekening niet 
ter registratie kon aanbieden. 

Nu ontstond de vraag : of het op de rekening ver- 
schuldigde regt kon worden gevorderd? zop ja welk 
regt? eindelijk, of bet, boven en behalve de bij 
art. 42 der wet van 22 frim. vu bepaalde boete 
van ƒ. 25.00., van den notaris kon gevorderd worden. 

Onderh. rekeningen behooren niet tot de akten, 
welke binnen een' bepaalden termijn aan de forma- 
liteit onderworpen zijn, doch art. 23 der wet bepaalt, 
dat dergelijke akte^ noch bij openbare akte, noch 
in regten, noch voor eenige andere gevestigde magt 
kunnen worden gebruikt vóór dat zij zijn geregis- 
treerd. Wanneer zij, derhalve, in voormelden zin 
worden gebruikt, zoo als in casu was geschied, is 
de daarop verschuldigde belasting vorderbaar ge- 
worden. 

Geen twijfel, dus, dat, behalve de boefe, ook 
het regt waaraan de rekening was onderworpen , 
moest worden ingevorderd. 

Vermits de inhoud der rekening van de zijde der 
adm. niet kon worden bewezen en de mogelijkheid 
bestaat , dat daarop slechts een vast regt van 80 ets, 
verschuldigd is, zou de vordering van een hooger 
regt bezwaarlijk zijn te motiveren. 

Art. 42, de sanctie van art. 23 voormeld be- 
vattende, bepaalt niet, gelijk art, 41, dat de no^ 
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2434. tarissen, behalve de boete, ook het regi zuilen 
betalen^ zij stelt hen slechts voor het regt per- 
soonlijk aansprakelijk y ci{et de repondre personnel- 
y>lemeni des droitsy>). 

De notarissen zouden, mitsdien, niet zonder grond 
kunnen beweren , dat het regt niet dadelijk en regt- 
streeks van hen gevorderd , maar , in de eerste 
plaats , partijen daarvoor aangesproken zouden moeten 
worden. (*) 

Op dien grond is beslist, dat, van den notaris de 
boete moest worden gevorderd , behoudens zijne aan- 
sprakelijkheid voor het op de onderhandsche reke- 
ning verschuldigde regt, zoo mede, dat, in geval 
de notaris onverhoopt in de betaling van het regt 
zwarigheid mogt vinden , dat regt van partijen moest 
worden ingevorderd. (^Dec. van 25 Sept 1854, n". 42). 

2435. VOLMAGT. Meerheid van regten. Volmagt door tien 
erfgenamen in zekeren boedel op twee hunner om 
hunne individuele belangen in den boedel waar te 
nemen. 

Men had tien regten op de akte geheven, op 
grond, dat ook de lasthebbers, de eene op den 
anderen , volmagt hadden verstrekt. 

Zoo lastgeving wordt verstrekt op twee personen. 



(*) «A. qu'il est de principe, confirmé par Tart. 1202 c. c, que 
i»la solidarité ne se présume pas,* qu'elle doit ètre formellement 
Dstipulée OU dériver d'une disposition de la loi^ que la solidarité 
»doit d'autant moins se présumer en vertu de Tart. 42 de la loi de 
»22 frim. vu, que, dans 1'art. qui Ie précède, lei noUires ont été 
>> soumis k une action immédiate, tandis que 1'art. 42 ne prononce 
Mcontre eux qu'une simple responsabilité ; enfin que lorsque Ie légis- 
vlateur a Toulu que la solidarité eut lieu pour la perception du droit 
«d'enregistrement, il s'est prononce en tenues explicites. (Art. 32).» 
{Jrr. van het hof van cast,^ van 3 Julij 1811. Dalloz, n''. 5107, 
Champ. et Big,, n». 3924, art. 12,707, 12,114, 12,840 j. de Fcnr). 
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2435. zonder bepaling dat zij afzonderlijk kunnen han- 
delen, worden zij ondersteld den last gezamenlijk 
uit te voeren. {B. W. art. 1841, P. W. 1846, n\ 495). 

Kunnen nu de lasthebbers, bij de uitvoering van 
den last, tevens voor zich zelf handelen, zoo kunnen 
zij niet gezegd worden de eene den anderen te hebben 
last gegeven om zijnen persoon te vertegenwoordigen. 

Acht regten waren, mitsdien, slechts verschuldigd. 
{Dec. van 28 October 1854, n*. 57). 

2436. Ï006DEN. Bevestiging in de voogdij. Bij een proces- 
verbaal van benoeming van eenen toeziendcn voogd 
was 5 tevens , door den kanton-regter , naar aanleiding 
van art. 405 B. W. , beslist, dat de moeder der 
minderjarigen, bij het aangaan van haar voorgenomen 
tweede huwelijk, de voogdij zou behouden. 

Het voor deze bepaling geheven afzonderlijk regt 
van 80 cis. is niet verschuldigd geoordeeld , op 
grond , dat processen-verbaal van benoeming van 
voogden, volgens art. 68, §. II, n®. 4 der wet van 
22 frim. vii, aan een vast regt van ƒ. 1.60. onder- 
worpen zijn en de toeziende-voogdij, wanneer zij in 
de akte van voogdij voorkomt, daarvan het nood- 
wendig gevolg is: (dans toute tutelle il y aura un 
subrogé- tuteur, art. 420 C. N.) 

Ook iji het omgekeerde geval , wanneer het in eene 
en dezelfde akte voorkomt, kan die stelling toepas- 
selijk zijn. {Dec. van 9 Augustus 1854, n^ 10). 

w 

2437. WAARDERINCr. Scheiding, zofider dat bij de akte 
overbedeeling is bedongen. Vonnis der arr.-reglbank 
te Utrecht, van 14 April 1854, luidende: 
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2437. ccO., wat de daadzaken betreft, dat het tusschen 
»partijen in confesso is , dat , bij akte , op den 30 
))September 1852, voor den notaris M., Terleden 
»tasschenderegthebbenden, (waaronderde gedaagde), 
»zijn yerdeeld de nalatenschappen van J. d« B. en 
»J. H. V. W., in leven echtelieden, alsmede dat de 
»vaste goederen tot die nalatenschappen behoorende, 
)>zijnde twaalf huizen cum annexis, bij die akte in 
»derzelver geheel aan den gedaagde zijn toebedeeld , 
))voor eene waarde van f. 2000.00. ; 

»0., dat de eischer , van oordeel zijnde , dat de 
»koopwaarde dier vaste goederen tijdens de scheiding 
3)en verdeeling , bedroeg de som van f. 3600.00., en 
»dat , mitsdien , eene overbedeeling van f. 1600.00. 
))had plaats gehad, waarop het proportionneel regt 
»van eigendoras-overgang voor vaste goederen ver- 
))schuldigd was , bij exploit van 24 Maart 1853 , deze 
^bewering, met aanwijzing van eenen deskundige, 
Dvan wege het bestuur der registratie, aan den ged. 
»heeft medegedeeld , en dezen daarbij , op grond van 
»art. 17 en 18 der wet van 22 frim. vir en art. 22 
»der wet van 31 Mei 1824, heeft uitgenoodigd , om , 
»zijner zijds, eenen deskundige te benoemen, ten einde 
))tot de waardering der roerende goederen over 
j^te gaan; 

))0., dat de gedaagde, bij exploit van 29 Maart 
»1853,zich daar tegen heeft verzet, op grond, dat, 
))bij de akte van scheiding en verdeeling , geen eigen- 
)>doms-overgang van vaste goederen, ouder bezwa- 
))renden titel , noch overbedeeling had plaats gegre- 
Dpen en, mitsdien , geene expertise te pas kon komen 
»endathij, alzoo, niet gehouden was, zijner zijds, 
reenen deskundige tot dat einde te benoemen ; 



Digiti 



zedby Google 



WAA 391 

2437. »0., dat het bestuur der registratie, dien len ge- 
ftvolgé, naar aanleiding van voormelde wetsbepalin- 
»gen , zich bij verzoekschrift tot deze regtbank heeft 
))gewend , ten einde door dezelve eenen deskundige 
»voor den gedaagde zou worden benoemd, in welk 
))verzoek de regtbank, bij hare beschikking van den 
y>n Junij 1853, het bestuur der registratie niet 
))ontvankelijk heeft verklaard , op grond , dat het 
))regt tot expertise werd betwist , en dat zoodanig 
))geval niet bedoeld was bij het derde lid van art. 22 
»der wet van den 31 Mei 1824, en dat, mitsdien, 
))Contradietoirlijk moest worden uitgemaakt, of het 
))bestuur, ten deze, in reglen bevoegd was omeene 
»expertise te vorderen; 

»0* , dat de eischer in die uitspraak berust heb- 
»bende, vervolgens, bij exploit vanden 31 October 
))1853, den gedaagde voor deze regtbank heeft ge- 
))dagvaard, ten einde hij bij vonnis zoude worden 
^veroordeeld om te gehengen en te gedogen, dat 
»de eischer tot de verdere vervolging van het ge- 
»meld exploit van geregtelijke waardeering zal over- 
»gaan , met last aan den gedaagde , om , binnen acht 
))dagen na de beteekening van dit vonnis, al nog 
»eenen deskundige te benoemen aan zijne zijde, en 
)) met verklaring, dat, bij gebreke om hieraan te vol- 
>)doen, door deze regtbank, op verzoek van den eischer, 
))ex ofïicio , daartoe zal worden overgegaan en met 
))veroordeeling van den gedaagde in de kosten van 
))het regtsgeding, waaronder ook de reeds gemaakte 
))kosten , waartoe hij , door zijne eigendunkelijke en 
))onregtmatige handeling, aanleiding beeft gegeven ; 
»0., dat de gedaagde zich tegen deze vordering 
»is blijven verzetten, hoofdzakelijk op de gronden 
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2437. ))in het meergemeld exploit van 29 Maart 1853 
))aangevoerd en heeft geconcludeerd, dat het eischend 
3>bestuur niet ontvankelijk zou worden verklaard in 
j)zijnen gedanen eisch , en , in allen gevalle , die aan 
^hetzelve zou verorden ontzegd , met veroordeeling 
))van het bestuur in al de kosten, zoo wel in die 
))v«relke aan deze procedure zijn yoorafgegaan , als in 
))die van dit regtsgeding; 

))0. , ten opzigte van het regt, dat, bij art. 17 
»der wet van 22 frim. vii, waarop de eischer in 
))deze zijne vordering heeft gegrond , het regt om 
))eene waardering te vorderen alleen wordt toegekend 
)>in het aldaar oimschreven geval, dat is wanneer in eene 
))akte van overgang in eigendom of vruchtgebruik van 
))onroerend goed, onder bezwarenden titel , de opge- 
>)geven prijs geringer schijnt dan de verkoopwaarde 
»van het goed, tijdens de vervreemding, in verge- 
))lijking met naburige goederen van gelijken aard ; 

))0., dat, in dit artikel, het geval is voorzien, waarin, 
)) volgens het voorschrift van art. 15, n**. 6 der wet 
»van 22 frim. vii, de waarde van den eigendom, 
))het vruchtgebruik en het genot va« onroerend goed , 
))voor de berekening en de betaling van het evenredig 
))(proportionneel) regt bij verkoopiiïg, toewijzing, 
))afstand, weder-afstand , licitatie en alle andere 
))burgerlijke en judiciële akten , houdende overdragt 
))van eigendom of vruchtgebruik , onder bezwarenden 
»titel, kan worden bepaald door eene schatting van 
))deskundigen , hetgeen anders door den in de akte 
))uitgedrukten koopprijs geschiedt ; 

))0., dat, derhalve, toteene vordering van waar- 
)>dering, krachtens gemeld art. 17, niet alleen wordt 
))vereischt , dat de akte of handeling betrekkelijk 



Digiti 



zedby Google 



WAA 393 

2437. ))het vast goed, helwelk men wil doen waarderen, 
«behoort tot de zoodanigen , waarop bij art. 4 der 
))wet het evenredig regt, naar de waarde te heffen, 
))is ingesteld en van welk regt, volgens hetzelfde 
«artikel, de hoegrootheid wordt bepaald bij art. 69 
))der zelfde wet , maar dat het zelfs een noodzakelijk 
))vereischte is, dat de akte betreffende het te waar- 
))deren goed, is eene akte van overdragt in eigendom 
))of vruchtgebruik onder bezwarenden titel ; 

»0. , dat eene akte van scheiding niet alleen naar 
))de beginselen van het burgerlijk regt geene akte 
»is, waarbij eigendoms -overgang plaats heeft, (als 
«zijnde niet attributief, doch slechts declaratief de 
«proprieté) , maar ook volgens de uitdrukkelijke 
«bepaling van gemelde registratie-wet , in art. 3 , 
«door de opneming daarvan in het tarief van vaste 
«regten, bij art. 68 der gemelde wet, en wel in 
«§. 3,n^ 2 , (^) niet behoort tot de akten, waarvoor, 
«volgens art. 4 dier wet, een evenredig regt, maar 
«tot die waarvoor, volgens gemeld art. 3, een vast 
«regt is ingesteld en waarbij , alzoo , de waarde der 
«goederen, welke het onderwerp der akte zijn, ten 
«eenen male buiten eenige aanmerking blijft; 

«O., dat, veelmin, eene akte van scheiding, noch 
«volgens het burgerlijk regt, noch volgens de ge- 
«melde of eenige volgende wet op de registratie, 
«immer (^) kan worden beschouwd als eene akte 
«van overdragt onder bezwarenden titel; 

(*) In J. in, n®. 2 wordt, evenwel, gezegd: nque s*il y a re- 
i*tour, Ie droit sera per^u aux taux régies pour les ventes. » 

(t) « L'observation exacte en these générale , cesse de l'ètre au point 
»de vue de TenregUtrement , oü la licitation et Ie partage sont considê^ 
tres comme translatifs. D'après cela, les actes de Tespèce doivent étre 
«soumis spécialement aux r^les concemant Texpertise. La cour de c. 
»s'en esl formellement expliqué. » {Dalloz, n°. 4709.) 

26 
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2437. ))0. , dat toch zelfs, al wilde men aannemen dai 
Dhij die bij scheiding een deel verkrijgt, waarvan 
3>de werkelijke waarde hooger is dan waarvoor meo 
))het hem heeft toegekend en zijn aandeel in de 
;)waarde der massa bedroeg, inderdaad door de 
))scheiding eene acquisitie doet , die acquisitie nog in 
»geen geval zoude wezen eene verkrijging onder 
»bez warenden titel , bijaldien niet daarvoor door hem 
))een retour, eene uitkeering aan de codividenten 
3Dwas beloofd of betaald; 

»0. , dat zoodanige bevoordeeling van den eenen 
»codivident boven den anderen, hetzij uit onkunde 
^)omtrentde werkelijke waarde, hetzij zelfs opzettelijk 
»om den eenen boven den anderen te begunstigen , 
^gedaan , bij geene bepaling van gemelde , of eenige 
» la tere wet , aan eenig regt is onderworpen, en zoo zij 
))al, bij analogie, tot eenige aan regt onderworpen han- 
))deling ware te brengen, in geen geval tot eenige 
»andere handeling, dan tot eene overdragt titulo 
j)gratuito (*) zoude te brengen zijn; 

»0., dat, volgens de tweede alinea van §. 3, 
»n\ 2 , van gemeld art. 68 , alleen dan , wanneer in 
»de scheiding eene uitkeering is bedongen tot gelijk- 
)!)making der loten (s'il y a retour), een regt sreheven 
))Wordt op het onderwerp derzelve, naar de taks 
»van verkoop bepaald; 

))0. , dat , daargelaten de vraag , of zoodanig 
»retour , hetwelk , zoo bij scheiding van roerende , 
»als bij die van onroerende goederen, als eene op 
»zich zelf staande (-f) handeling, bij art. 69, $. V, 

(*) Om hel gelialte Tan dergelijke Fedeneringen te beoordeelen, is het 
genoeg die aan art. 1159, 1160 en 'volg. van het B. W. te toetsen. 

(t) De Boulte is g€volg ? nimmer kan zij eeae o/» %idt zelf staande 
handelins; wewn ; evenmin als de prijs in een koop-konti^akt. 
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2437. ))no. 7, en §. 7, no, V, is getarifeerd, de scheiding 
))zelve wel van aard kan doen veranderen en als 
)>eene akte van overgang onder bez warenden titel 
)E>doen beschouwen , in ieder geval , het aanwezen van 
))zoodanig retour uit de akte moet blijken , of door 
))het bestuur aliunde bewezen worden, alvorens het, 
))op grond daarvan, het regt van expertise, bij art. 17 
))van gemelde wet, eenig en alleen bij heffing op de 
))waarde bij overgang onder bezwarenden titel toe- 
))gekend, zoude mogen uitoefenen; 

))0., dat uit een en ander, onbetwistbaar, (sic9) volgt, 
))dat , vermits , in deze , bij de akte van scheiding , geen 
))retour of uitkeering is vermeld, doch aan ieder, 
))volgens de bij het opmaken der massa aangenomen 
» waarde, gelijke portiën of loten zijn toebedeeld, 
»en door het eischend bestuur niet is bewezen, ja 
»zelfs niet is beweerd, dat eenig retour of uitkeering 
ydoor den gedaagde is gegeven , of door zijne codivi- 
»denten is genoten, het eischend bestuur ten eenen 
»male ongeregtigd is, om eene waardering van de bij 
»die scheiding in het aandeel des gedaagde begrepen 
^)goederen, op grond van voormeld art. 17 der aan- 
))gehaalde wet , te vorderen , als zijnde die vordering 
))alleen toegelaten tot bewijs dat eene aan regt on- 
))derworpen waarde, in eene akte van overdragt onder 
)) bezwarenden titel, door partijen te laag is aangegeven, 
))doch geenszins om tot het bewijs te geraken, dat 
))eene overdragt onder bezwarenden titel , in strijd 
»met den inhoud en den aard der akte, in dezelve 
»zoude gelegen zijn , en als kunnende ook facto , 
» wanneer dezelve werd toegelaten, zelfs niet tot 
))bewijs leiden, dat de gedaagde met der daad door 
))ecnc meerdere waarde van zijn deel , bij die schei- 
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2437* ))diiig, boven zijn codivident bevoordeeld zoude zijn, 
))zoo lang niel bewezen zijn zal , dat niet de goe- 
3)deren in het deel van den anderen evenzeer op 
»eene te lage waarde zijn gebragt , terwijl , in ieder 
))geval 5 die waardering nimmer strekken kan tot het 
))bewijs van het werkelijk bestaan van een retour 
»of uitkeering, welke aan een evenredig regt zou 
))zijn onderworpen C^); 

^Gezien, behalve de aangehaalde wets-bepalingen, 
»art. 56 W. B. R. , in verband met art. 65 der wet 
»van 22 friin. vii; 

»De regtbank; 

))Ontzegt aan den eischer zijnen eisch en con- 
))clusie, en veroordeelt denzelven tot betaling der 
))kosten van dit regtsgeding , waaronder ook begrepen 
))die welke aan hetzelve zijn voorafgegaan.» 

De officier van justitie had de volgende conclusie 
genomen : 

cc Bij akte , enz. 

))En nu ontstaat de regtsvraag, welke gij te be- 
»slissenzult hebben, of, namelijk, het bestuur der 
)) registratie, ten einde het bewijs eener overbedeeling 
. ))te leveren, de bevoegdheid heeft, om onroerende 
»goederen in eene akte van scheiding en verdeeling 
»eener nalatenschap voorkomende, ofschoon zonder 
»overbedeeling tot stand gebragt, geregtelijk te 
»doen waarderen? 

))Daar wij hier in materie van belasting verseren , 
:»waar de regel geldt , dat men niet bij wege van 
^)inductie of analogie de beschikkingen der wet van 
3)het eene geval tot het andere mag uitstrekken , zal 

(*) Zie bet arrest van het h. van cass. van 8 Febr. 1813. 
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2437. »het bestuur moeten aantoonen, dat de registratie- 
))wetgeving aan hetzelve de bevoegdheid geeft, om 
))in ons geval eene expertise te provoceren. 

»Het beroept zich op art. 15 der wet van frim., 
))waar , onder anderen , wordt gezegd : (c la valeur 
))))de la propriété est déterminée pour la liquidation 
»)>du droit proportionnel ainsi qu'il suit: 

»»6*, Pour tous autres actes civils portant trans- 
)>))lation de propriété è titre onéreux, par Ie prix 
»»exprimé, etc. ou par une estimation d'experts, 
»»dans les cas autorisés par la présente.» 

})Het bestuur heeft dus de bevoegdheid, om de 
»waardering te vorderen , maar dat regt is aan het- 
))zelve niet in het algemeen geschonken, slechts in 
»de gevallen bij de wet aangegeven, cc dans les cas 
»))autorisés par la présente.» 

»En hoe verre strekt zich dat regt uit? De eenige 
^bepaling waarop het bestuur zich in deze beroept , 
))is art. 17; daar leest men: 

»»Si Ie prix éntoncé dans un acte translatif de 
»»propriété ou d'usufruit de biens immeubles, a 
»» titre onéreux, parait inférieur a leur valeur vénale 
»))è l'époque de 1'aliénation , par comparaison avec 
)>))les fonds voisins de méme nature, la régie pourra 
))))requérir une expertise, pourvu qu'elle en fasse 
))»la demande dans l'année, a compter du jour de 
»))Penregislrement du contrat.» 

))Hieronder vallen dus niet alle eigendoms-over- 
»gangen van vaste goederen, maar slechts die, welke 
))onder bezwarenden titel, d titre onéreua;^ zijn 
))verkregen. 

» Als men dus dit artikel , in casu , wil toegepast 
»hebben, zal men moeten bewijzen, dat de scheiding 
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2437. »en vcrdeeling eener nalatenschap is un acte trans- 
»latif de propriété k titre onéreux. 

»Ik vermeen dat zoodanige bewering in strijd 
Dzoude zijn met het regtsbeginsel , vervat in art. 1129 
»B. W. De scheidingen en verdeelingen zijn niet 
))translatives , maar déclaratives de propriété, 

))In uw vonnis , in zake van het bestuur contra den 
yibaron van Lijnden y hebt gij, mijns inziens, zeer 
»te regt uitgemaakt, dat dit beginsel door art. 68, 
»$. III, n^ 2 der wet van frimaire, ook in de 
))registratie-wetgeving is opgenomen. Bij scheidingen 
»en verdeelingen kan dus geene sprake zijn van 
»akten van eigendoms-overgang titulo oneroso. 

»Maar, zegt het bestuur, dit beginsel houdt op 
))in geval van overbedeeJing ; het zoo even aange- 
»haalde artikel levert daarvan het bewijs, door de 
^bijvoeging : « s'il y a retour , Ie droit sur ce qui 
»))en sera Pobjet, sera per^u aux taux regies pour 
»))les ventes.» 

))Daaruit volgt, ja , dat in geval van overbedeeling 
))een proportiouneél regt verschuldigd is, maar ver- 
))andert daardoor de natuur van de akte van schei- 
))ding? Wordt daarom de scheiding een acte trans- 
»latif de propriété d titre onéreux ? 

»Met het oog op de artt. 1125 en 1129 van 
»het B. W. , betwijfel ik dit zeer , en vind ik 
))daarvoor evenmin eenigen grond in de registratie- 
»wetgeving. 

»A1 wordt bij de overbedeelingen geheven het 
»regt, vastgesteld voor verkoop, daaruit volgt niet 
))dat de overbedeeling een verkoop is. (*) 

(*) Niernand beweert die dwaasheid ! 
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2437. y>ChatttpiQnnière et Rigaud leereu het tegendeel 
»in n^ 26 (^): 

»»La disposition de Tart. 68, $.111, n». 2 n'assi- 
))»mile Ie partage è la vente que relatiYement aux 
))A»taDx, c'est é dire d réléyatioa du droit, qui est 
ï)))également de 4 •/o. Mais la loi ne considère pas, 
»))SOus les autres rapports, Ie partage comme une 
» «vente; elle ne (^mfond pas ces deux contrats et 
x»»les tarife séparément , conservant amsi la distinc- 
)^»tioa de Pancien droit, qui consiste a reconnaitre 
»))dans Ie partage avec soulte une sorte d^aliénation 
»»ayant un caractère propre et particulier, naturam 
y>y>dütinctamr et propriam^ mais n'étant pas la 
)>»vente, en différant essentiellement dans la Tolonté 
»»déterminante du contrat et dans Pobjet qu'on s'y 
»»propose, et par conséquent ne devant pas donner 
»))ouverture aux droita de lods et ventes.» 

))De overbedeelingen hebben , bij scheidingen en 
))deelingen , dus , in de fiscale wet , een eigenaardig 
)> karakter, maar ik heb te vergeefs naar eenig 
))argument gezocht , waaruit kan worden afgeleid , 
))dat dezelve onder verkrijgingen , a titre onéreux , 
»kunnen worden gebragt. 

))Als men $. VII, n®. 1 van art. 69 raadpleegt, 
))dan komt men zelfs tot de consequentie, dat de 
)) registratie- wetgeving de overbedeelingen daaronder 
))niet wil gebragt hebben. Daarbij worden met 4% 
»belast: cd®, les adjudications, ventes, cessions, 
)>))rétrocessions, et tous autres actes civils et judi- 
))»ciaires translatifs de propriété ou d'usufruits de 
))»biens immeobles a titre onéreux.» 

(*) De aduokaat van den fiscus is niet gelukkig in zijne aanhalingen. 
Zie, b. V., ibid,, n°. 2806, 2664 en 2674. 
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2437. »Als nu de overbedeelingen daaronder behoorden, 
))als de overbedeelingen konden gebragt worden 
»ouder yerkrijgingen è titre onéreux, dan behoefde 
hde wetgever die overbedeelingen niet nader te tari- 
»feren5 en, intusschen, vindt gij in die $., onder n*, 5, 
)>opgenoeuid: cdes retours d'échanges et de partages 
»»de biens imnieubles.3> (*) 

))Een en ander strekt mij tot bewijs (?), dat de over- 
))bedeelingen , hoewel aan een proportionneel regt 
^onderworpen , echter de natuur van de akten van 
Dscheiding en deeling niet doen veranderen, dat die 
^blijven déclaratifs en niet translatifs van eigendom. 

))En als dat waar is, dan vervalt daarmede het 
»regt van het bestuur, om eene expertise te provo- 
meeren, want dat regt is hetzelve bü de wet, in 
»dat geval, niet geschonken, en de waarderingen 
»mogen slechts worden toegestaan cc dans les cas 
3»)autorisés par la loi.» Art. 15, n*. 6, 

))Maar ik wil met het bestuur eens aannemen, 
»dat, in den geest der registratie-wetgeving, de 
»scheidingen en deelingen met overbedeeling , 
>^(retour), zijn actes translatifs de propriété é titre 
»onéreux; ik ontken zelfs niet dat daarvoor ge- 
))wigtige argumenten kunnen bijgebragt worden , 
»maar dan zijn wij daardoor in ons geval niet ver- 
))der gevorderd. 

))Hier toch is het tusschen partijen in confesso, 
))dat bij de akte geene overbedeeling gestipuleerd 
))is; dat alle loten zijn geëgaliseerd; het bestuur 
^beweert zelfs niet dat door den gedaagde eenige 
))uitkeering aan de overige deelgenooten is gedaan, 

n Zie Ck. et H. n». 1730, 2674. 
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2437. ))Zoo als de akte daar ligt , is het buiten beden- 
»king, dat de scheidings-operalie geheel is déclarative 
»van eigendom. 

))Het bestuur beweert wel, dat de meerdere waarde 
»van het eene lol eene overbedeeling doet onder- 
))stellen ; en wil , ten bewijze daarvan , het middel 
»van expertise aanwenden. 

))Het beweert, dat er overbedeeling bestaat, om 
Jöhet regt van expertise te hebben, en het wil 
)>expertiseren , om de overbedeeling te bewijzen. 

Het bestuur neemt dus als bewezen aan datgeen, 
))wat het, ante omnia, moest bewijzen. 

»Dit is eene petitio principii en onaannemelijk. 
»De regter zal tot het toestaan der expertise voor 
Azich moeten hebben , eene akte translative de pro- 
))priété de biens immeubles è titre onéreux ; mijns 
»inziens kan hij eene akte, welke geen eigendoms- 
))Overgang inhoudt , niet van aard doen veranderen, 
»oni aan het bestuur het middel van expertise toe 
))te staan. 

»£indelijk vermeen ik , dat het bestuur in deze 
»zaak uit het oog heeft verloren , dat er bij schei- 
)>dingen en verdeelingen ongelijkheid in de loten 
))kan bestaan, zonder dat daarom overbedeeling 
»aanwezig behoeft te zijn. Het eene lot kan meerdere 
)^ waarde hebben, zonder dat er sprake is van over- 
))bedeeling. 

y>Championniére et Rigaud leeren in n^. 3453 : 

))))Le retour et la plus-value sont deux choses 
^)))différentes; la plus-value est Pexcès d'une vaieur 
»))sur Pautre, Ie retour ou la soulte sont, suivant 
y>j>Denisart ^ (c ce qui est donné pour récompenser 
»))))Ie co-permutant qui donneen échange une chose 
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2437. ))))»qui vaut raieux que celle qu'il re^oil.»» (*) 
))Bij de registratie-wet nu wordt bij de scheidingen 
))wel de overbedeeling aan proportionneel regt 
^onderworpen , maar het is mij zeer twijfelachtig, of 
))de meerdere waarde yan het eene lot boven het 
»andere wel onder haar bereik valt. Bij die wet 
»wordt, toch, wel degelijk het onderscheid tusschen 
y>goulie en plug value erkend , en zij treft in 
»sommige gevallen die meerdere waarde. Dit blijkt 
»uit art. 69 , §. 5 , n^ 3 , in het geval van ruilingen 
»van onroerende goederen, «s^il y a retour , Ie droit 
))))sera payé é raison de deux francs jjarcent francs 
))))sur la moindre portion et comme poar vente sur 
))»le retour ou la plus value. » 

»Als de registratie-wet ook op scheidingen de 
»meerdere waarde, la plus valuê, wilde getroffen 
»hebben , zou zij dit uitdrukkelijk hebben bepaald. 
»Bij haar stilzwijgen mag men veilig aannemen dat 
))zij dit niet gewild heeft. 

))lk mag hier echter niet met stilzwijgen voorbij 
»gaan dat een arrest van het bof van cassatie, van 
Ti8 Februarij 1813, {Dalloz 13, pag. 336), een 
»ander gevoelen huldigt ; dat de reeds aangehaalde 
»schrijvers , Championniere et Rigaudy in n®. 2674, 
))seqq. en n^ 3276 , eveneens eene expertise toelaten, 
3>maar eene aandachtige overweging van het arrest heeft 
»mij niet kunnen overtuigen , dat het aan het bestuur 
)>in ons geval , het regt van waardering toekent , en , 
))evenrain , hebben de aangehaalde auteuren mij dat 

(*) jüénisart, t. IV, p. 5S7, zegt iets ander» : «CB £fid est donné 
»pour egaler les portions dans les partages , ou pour récompenser Ie 
^ CO' per mutant, qui donne en ^change une chose qui vaut mieux 
»que celle quHl regoit.» 
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2437. »bewijs geleverd* Ik heb , met de aandacht die de 
))belaQgrijkheid der regtsvraag vordert , die schrijvers 
^geraadpleegd , maar vind , ja 5 hier en daar, apodic- 
»tisch vermeld , dat overbedeelingen in scheidingen 
»overgangen a titre onéreux daarstellen, maar 
)) nergens heb ik , in terminis , ons geval beslist ge- 
))vonden, waar van partages purs et simples en zon- 
))der dat er overbedeelingen gestipuleerd werden, 
))sprake is. 

»Hct bestuur heeft zich verder beroepen op^een 
))arrest van het voormalig hoog geregtshof te 's Gra- 
))venhage , van 20 Julij 1832 , in het P. W. van 
»1831— 1832. 

»Ik merk daarbij echter aan, dat in die procedure 
»het regt des bestuurs, om, uit kracht van art. 17 
»der wet van frim., eene expertise te provoceren, 
»door de partij niet is betwist , hetgeen zeker op 
»de beslissing van invloed kan zijn geweest. 

»Voor mijn gevoelen kan ik mij beroepen op een 
»zeer gemotiveerd vonnis van de regtbank van Gent , 
))gehandhaafd bij arrest van het belgische hof van 
»cassatie , van 22 Januarij 1848 , te vinden in de 
))jurisprudence du 19^ siècle 1848, 1« partie, pag. 
»315 seqq. 

»Ik kan mij niet onthouden u daarvan voorlezing 
))te doen , omdat ik daarbij tevens het resumé van 
)>mijn (?) gevoelen vindt uitgedrukt. Er was, in dat 
» geval , even als in het onze, eene zuivere scheiding 
»en verdeeling tot stand gebragt , zonder dat er van 
))overbedeeling kwestie was. Het bestuur provoceerde 
»daar, even als hier, eene expertise om de overbedee- 
))ling te bewijzen. 

))Die vordering werd door de regtbank afgewezen. 
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2437. »en het hof van cassatie besliste , zoo als ik reeds 
))zeide , in den zelfden zin , op de navolgende gronden: 

»£t statuant au fond ; etc. 

»Ik heb alzoo de eer te concluderen , dat het der 
»regtbank behage de vordering van het eischend 
»bestuur af te wijzen cum expensis (^). 

(*) VtTaardering, zegt het o. m., is, bij art. 15 der wet yan 22 
frim. TU , alleen toegekend voor akten translatifs de propriété è 
titre onéreux ; scheidingen zijn niet translatives, m3i9x déclaratwes ; 
dus is het regt van waardering ten opzigte van scheidingen niet aan 
het bestuur gegeven. 

Dat het burgerl. wetb., (art. 1129), de scheiding niet als trans- 
lative de propriété beschouwt , is waar , maar even waar is het , dat 
dit slechts eene fictie , eene wetsleugen is ; dat er dus eene twee- 
ledige reden bestaat , om het beginsel van het burg. regt niet tot 
andere onderwerpen uit te strekken, welke alleen door hare eigen wet- 
geving , door haar eigen regelen , niet naar die van het burgerl. regt 
kunnen uitgelegd worden , eene fictie moet streng en strikt beperkt 
blijven tot het eenige geval waarvoor zij is uitgedacht. 

Zelfs in het burg. regt is die fictie niet onbepaald aan te nemen : 
in een gewijsde van den h. r. van 31 Aug. 1849 , (P, W. 1849 , 
n°. 964), wordt, b. v., gezegd, «dat art. 671 van het B. W. van 
» toepassing is zoo wel op opdragt en attributie van onroerend goed 
»bij scheiding f als bij alle andere mutatie, of eigendoms-overgang. » 

Wanneer het o. m. , zich nu beroept op n*^. 2672 van het werk 
van Champ. et Big., is de Staat hem kleinen dank schuldig , want 
die schrijvers leeren letterlijk het tegendeel in n^* 2806, 2664 en 
2674; daarvoor had het o. m. de oogen niet mogen sluiten: ales 
Msoultes êont aux yeux de la loi du 22 frim, vu des actes trans- 
it latifs de propriété ; cette loi n'a pas admis dans leur entier les 
n principes consacrés par Ie code; Vart. 883 n^est pas applicable en 
i) cette matière; toutes les fols qu'il s'agira d'enregistrement on ne 
»pourra pas Tinvoquer.» 

«Waren overbedeelingen , in den zin der wet van 22 frim. vu, onder 
»de actes translatifs de propriété te brengen» , (zoo vervolgt het 
»o. m.) ,« waarom die dan belast in J. VII, n°. 5? J. VII, n®. 1 
)>van art. 69 der wet van 22 frim. vu ware dan immers toereikend 
«geweest?» Champ, et Higd,, welke het o. m. liier niet aanhaalt^ 
antwoorden : « tfue si Ie législateur a cru devoir tarifer les partages 
»séparément des actes compris dans Vart, 69, 5» ^» w°. 1 ei J. VU, 
nno. 1 de la loi, sous la dénomination d* actes translatifs de pro- 
npriété a titre onéreux , c^est que sous cette dénomination il désignait 
»le contrat de vente sous son acceptation générale, tandis que les 
» retours et acquisitions de parts sont des transmissions d^une autre 
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2438. Scheiding. Goederen in verdeeling gebragt naar 
de waarde door beëedigde deskundigen bepaald, 

V nature f mais ce ne sont pas moins des mutations en propriétë ou 
Men usufniit prévus par 1'art. 12 de la loi du 22 fiim. an tu. » 
(a«. 1730 en 2674 ibid.) 

nOm te kunnen waarderen, waar geene soulte is, beweert het 
«bestuur overbedeeling ; om te bewijzen wat het beweert , vordert het 
» expertise. » 

Het o< m. plaatst de administratie , hier , in een circulus vitiosus , 
binnen welken de wet haar niet geplaatst heeft. Heeft het bestuur 
bet regt tot wasgrdering om de ontduiking van een deel der soulte 
te bewijzen, a fortiori heeft het bestuur het regt om de geheele ver- 
zwijging der soulte te constateren. De expertise geschiedt niet om het 
regt van expertise te verkrijgen , maar om dat regt uit te oefenen. 

Het arrest van het fr. h. van cass. van 8 Febr. 1813, 'm Dalloz, 
7, 296 j in Teste-lebeau , «o- 15, P' 269 j in Champ. et Bi§d. 
nP, 3277; in art, 4436 van het j, de Z*ear., nalezende , zal het o. m. 
erkennen moeten, dat het zich vergist heeft, toen het beweerde, 
dat de jurisprudentie alleen scheidingen betrof, waarin overbedee- 
'lingen voorkwamen : « c'est Ie cas de recourir êt Vexpertise toutes 
»les fois que la quotité de la soulte nest pas connue^ ou qu^une 
»partie de nette soulte parait avoir été deguisée » , zegt dat arrest ; 
het betrof juist het geval , waarvan hier de rede is. 

«Aan het bestuur kan niet betwist worden het regt van waardering 
» indien het vermoedt , dat in de scheiding eene heimelijke overbe- 
»deeUng zou schuilen, om het regt van overgang op deze wijze te 
» verkorten, n {Vonnis Sneek , 24 Octoh. 1827, verz, art. 1876). 

In cass. werd beweerd, [Algem. verz. d. IV , bL 182), dat het 
bestuur de bevoegdheid tot expertise in het geheel niet had \ het 
h. geregtsh., even als de regtbank van Sneek, besliste het tegendeel, 
maar , voegde het er bij , « universoe res testimari debent , non sin^- 
»gularum rerum partes, (Z. 62jfl J. d ^ /am» ercisc, Donellus ^ 
»com, jur. civ,y l, JX, c. 71.) 

In het arr. van het hof van Brussel , van 22 Jan. 1848, {Réc, 
ixén. nO. 104) , waarmede het o. m. ploegt, wilde de administratie 
une iniégalité de vateur, une plus value bewijzen ; er is dus geen 
volkomen identiteit met dat hetwelk hier werd behandeld. Bij ruiling 
is eene plus value zonder retour denkbaar ; in eene scheiding zou 
zij eene laesié daarsteiien. 

Van oudsher is de overbedeeling , zoo wel hier te lande , als elders, 
aan het regt van overgang onderworpen geweest; de 40ste en 100ste 
penning werden op de soulte geheven ; hoe omzigtig men ook in het 
vragen van waardering wezen moet, zeker is het, dat, zoo dit regt 
geheel en al aan de adm. ontzegd werd , het middel zon wegvallen , 
zonder welk het doel niet kan bereikt worden. Zie, overigens, het, onder 
het volgende nommer, medegedeelde vonnis der regtbank van Hoorn. 
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2438. Vonnis der arr.-regtbank te Hoorn, van den 15 No- 
vember 1854, luidende: 

«Overwegende, dat, bij exploit van 27 Mei 1854, 
»aan den opposant bekend is gemaakt, dat het 
»geopposeerde bestuur vermeent, dat de daarin 
»yermelde vaste goederen , gelegen te Z., het onder- 
))werp uitmakende van het aan hem toebedeelde , 
))bij de akte van scheiding van den gemeenschappe- 
))lijken boedel van hem opposant en zijne overledene 
^huisvrouw P., alsmede der nalatenschap van laatst- 
))genoemde, op den 29 Mei 1852, voor den notaris 
»L., te H., verleden, behoorlijk geregistreerd, tijdens 
)>het verlijden der akte , of op het oogenblik van den 
))Overgang, eene koopwaarde hadden van/. 9460.00., 
»terwijl de waarde in de voormelde akte aangegeven 
))slechts bedraagt f, 7460.00.; dat, mitsdien, aan 
))het geopposeerde bestuur, voor supplement regt, 
»dubbel regt en 38 opcenten, verschuldigd is de 
))som van ƒ.82.20., berekend met Vs der meerdere 
»waarde van f. 2000.00. , als zijnde de opposant 
)>zelf voor */« tot de gemelde som van f. 2000.00. 
5)geregtigd , zulks onverminderd de hypothekaire 
» overschrijving ; weshalve het geopposeerde bestuur , 
»bij gemeld exploit, heeft verklaard te willen doen 
))Overgaan tot de geregtelijke waardering van de 
^wezenlijke verkoopwaarde van genoemde vaste goe- 
»deren , en zulks op grond der wets-artikelen bij het 
»exploit aangehaald, met aanzegging aan den oppo- 
»sant , om , binnen acht dagen, eenen deskundige te 
))benoemen om, gezamenlijk met dien van de zijde 
» van den geopposeerde , de waardering te doen, met 
» verdere aanzegging, dat, bij gebreke daarvan, die 
^benoeming door deze arr.-regtbank zal geschieden , 
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2438. ))zoo als bij de wet is bepaald; dat de opposant 
x)tegen dez^ sommatie tot geregtelijke waardering is 
))gekomen in verzet , bij exploit van den 2 
»Junij jl. , met dagvaarding van den geoppo- 
))seerde voor deze regtbank, op woensdag den 
»14 Junij 1854, en conclusie, dat het geoppo- 
>)seerde bestuur niet heeft de bevoegdheid tot de 
))bedoelde geregtelijke waardering en , mitsdien , het 
))exploit tot geregtelijke waardering is van geene 
))waarde en zonder efFekt , met al de gevolgen van 
»dien, met veroordeeling van het bestuur in de kosten 
»dezer procedure; 

))Dat de gronden dezer oppositie hoofdzakelijk 
3)hierop nederkomen, dat de akte van scheiding, 
))waarbij de gemelde goederen aan den opposant zijn 
)) toebedeeld voor eene bepaalde som, niet is eene 
y>acte translatif de propiété a Utre onéreux , en 
»dat er hier geen twijfel omtrent de waarde der 
» toebedeelde goederen kan bestaan; dat partijen 
»hunne sustenuën , bij wederzijdsche memoriën , heb- 
j)ben uiteengezet, en bij hunne primitive conclusiën 
»zijn blijven persisteren; 

))Dat de waarde dezer oppositie alzoo afhangt van 
»de beantwoording van de navolgende vragen : 

y>V. Is eene akte van scheiding, waarbij eene over- 
))bedeeling plaats heeft , onder de verpligting om 
»aan derden eene bepaalde som uit te keeren , eene 
))acte translatif de propriété a titre onéreux? 

»2*. Is het bestuur der registratie bevoegd eene 
^geregtelijke waardering te vorderen van vaste goe- 
»deren , welke bereids , door beëedigde deskun- 
))digen, ten overstaan van den kanton-regter , zijn 
)>getaxeerd ? 
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2438. ))Ad I. Dat , bij eene akte van scheiding , ieder 
))mede-erfgenaam wordt geacht alleen en onmiddellijk 
»te zijn opgevolgd in alle de goederen , welke 
))hem zijn toebedeeld , en dat in zoodanig geval deze 
»akte van scheiding geacht moet worden te zijn 
»een acte déclaratif de propriété en niet eene acte 
»translatif de propriété è tite onéreux ; 

)^0., dat eene akte van scheiding , welke tevens 
»behelst eene overbedeeling , onder verpligting van 
»eene bepaalde som aan eenen derden daarvoor uit 
))keeren , hierdoor ophoudt te zijn een zuivere acte 
y>déclaratif de propriété , maar, voor zoo verre deze 
»overbedeeling betreft, geacht moet worden te zijn 
yiacte translatif de propriété d Utre onéreux en , 
»als zoodanig , te vallen in de termen van art. 17 
»der wet van 22 frim. vn 5 

»0., dat 5 in casu , de overbedeeling aan den oppo- 
»sant heeft plaats gehad, onder verpligting om aan 
»zijne minderjarige kinderen eene bepaalde som uit 
»te keeren en dat de geopposeerde wel en te regt 
»heeft beschouwt , dat de zoo even aangehaalde wets- 
^bepaling op deze akte van toepassing wais ; 

»Ad II. O. , dat de geopposeerde eene geregtelijke 
»waardering door deskundigen heeft gevorderd , 
»als zou de verkoopwaarde gesteld zijn beneden de 
))werkelijke waarde ; 

»0. , dat de geopposeerde wel heeft beweerd , dat 
»deze toebedeelde goederen eene waarde zouden 
))hebben van f. 9460.00. , terwijl zij slechts voor 
y>f. 7460.00. aangegeven zijn, maar dat hij niet de 
))minste grond voor dit sustenu heeft bijgebragt ; 

))0. , dat bij deze scheiding alle formaliteiten 
))behoorlijk zijn in acht genomen , welke de wet , 
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2438. )>iu het belang van minderjarigen , voorschrijft , en 
))dat de wet in het belang van den fiscus geene 
))meerdere waarborgen voorgeschreven heeft , noch 
))heeft kunnen voorschrijven ; 

))0. 5 dat de juiste koopwaarde dezer vaste goe- 
))deren, alzoo, boven allen twijfel verheven is, en 
))het geval, alzoo, hier niet aanwezig is, dat de 
))geopposeerde eene geregtelijke taxatie vorderen kan ; 

)>Gezien art. 17 van de wet van 22 frim. vii, 
»art. 1128 B. W., art. 56 W. B. R.; 

»Regt doende in het eerste ressort ; 

))In naam des Konings; 

)> Verklaart den geopposeerde onbevoegd tot het 
))Vorderen van bovengemelde geregtelijke waardering , 
S)en verklaart , dien ten gevolge, het exploit vanden 
))27Mei 1853, van geene waarde en zonder efFekt, 
3)met al de gevolgen van dien, alles met veroordee- 
)^ling van den geopposeerde in de kosten dezer pro- 
))cedure.)) (*) 

(*) De regtbank, hoezeer de leer aannemende, dat scheidin- 
gen, voor zoo veel de oveibedeelingen in vast goed en de wetten 
op de registratie betreft , zijn translatives de propriété en , alzoo , 
in de toepassing vallen van avt. 17 der wet van 22 frim. vii, 
heeft echter beslist: t". dat de adm. , alvorens tot waardering 
te kunnen overgaan , door gronden behoort te staven , dat de 
prijs beneden de waarde is gesteld ; 20. dat zij geen regt tot 
waardering heeft zoo de scheiding ten overstaan van den kanton- 
regter heeft plaats gehad en de goederen door beëedigde deskundigen 
zijn gewaardeerd. 

Het eerste eene onderscheiding makende , welke de wet niet ge- 
maakt heeft , is lijnregt in strijd met het arrest van den h. raad van 
5 November 1847, (P. W. 1848, p. 335). 

Het tweede berust mede op eene onderscheiding, welke bij art. 17 
der wet niet gemaakt is. Het kwaad , hetwelk de regtbank schijnt te 
vreezen , b geheel denkbeeldig* zoo toch geen verschil tusschen prijs 
en waarde aanwezig is , zal het ook niet bij de waardering kunnen 
worden geconstateerd , zullen de kosten door de adm. , niet door 
partijen , gedragen worden. Dat de belasting niet kan geregeld wor- . 

27 
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2439. ZEGEL. Gemeente-wei. Bezwaarschriften tegen den 
personelen omslag. Beroep. Beschikkingen daarop. 
Bij art. 265, in fine, der gemeente- wet zijn, bij 
uitzondering op den regel verrat in art, 12 der 
wet van 3 October 1843 , van zegel vrijgesteld , de 
bezwaarschriften tegen de vaststelling der kohieren 
van den personelen omslag, zoo mede het beroep 
bij ged. staten tegen de beslissing des gem. raads. 
Daarbij is, evenwel, niets bepaald ten aanzien van 
het zegel der beschikkingen op die stukken , waarop , 
mitsdien, de bepalingen der wet op het zegel van 
toepassing blijven. 

Die wet, nu, stelt alleen vrij van zegel: 

den naar de waarde , welke de belastingschuldigen zelve , nl. door 
^u/zrze deskundigen , hebben doen bepalen, ligt in den aard der zaak. 

Dat die d. beëedigd zijn doet niets ter zake : zoo aan geen' deel- 
genoot , tegen zijnen wil , een deskundige kan worden opgedrongen , al 
wordt die ook beëedigd, evenmin zal zulks ten aanzien der adm. 
mogen gesclüeden. 

Het behoeft geen betoog, dat de medewerking van den kanton- 
regter niet den allerminsten waarborg oplevert voor de juistheid van 
de waardering der goederen door de benoemde schatters. 

Heeft de h. raad, bij voorm. arrest, het regt tot waardering bij 
verhoop uit krachte der wet oj op regterlijk gezag, in 't voorbij- 
gaan , als twijfelachtig voorgesteld, zoo zou die leer, in elk geval , niet 
kunnen worden ingeroepen bij overbedeelingen in scheidingen , omdat 
daarbij geene openbare mededinging plaats heeft. 

Het geldelijk belang der zaken kan tegen de kosten eener procedure 
in cassatie zelden opwegen; daarom heeft de adm., zonder het vonnis 
als beginsel aan te nemen , dat, trouwens , bij eene zoo contradictoire 
jurisprudentie, niet oorbaar ware, aan de zaak geen verder gevolg 
doen geven. 

Intusschen behoort men , in gevallen als het onderwerpelijke , met 
de uiterste omzigtigheid te werk te gaan, en niet zonder goede 
gronden en rijp overleg eene waardering van dien aard voor te dragen. 
[Bes, wan 15 Januarij 1855 , n». 212.) 
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2439. V. de beschikkingen op rekesten van onvermo- 
gende personen; 

2^. de afwijzende beschikkingen op rekesten, 
zonder onderscheid; 

3®. de beschikkingen waarbij de belanghebbenden 
naar elders worden verwezen. (Art. 27 A, , n*. 5 
en II der wet van 3 October 1843). 

Hieruit volgt, dat de beschikkingen op voorni. 
bezwaarschriften en beroepen , die , in het wezen 
der zaak, niet anders zijn dan verzoekschriften tot 
herziening of vernietiging van den aanslag, alleen 
dan vrij zijn van zegel, wanneer zij onder eene dezer 
cathegoriën kunnen worden gerangschikt. 

Daar die beschikkingen de belangen en regten 
van bijzondere personen ten onderwerp hebben, aan 
hen worden uitgereikt en hun regten toekennen , 
kunnen zij niet, gelijk werd beweerd, geacht wor- 
den slechts zaken van orde en beheer te betreffen, 
in den zin van art. 27 A., n®. 3, van voorm. wet. 
Dit blijkt ook daaruit , dat , zoo in de daér bepaalde 
vrijsteilling mede begrepen waren beschikkingen op 
aan openb. autoriteiten ingediende rekesten ^ de 
afzonderlijke vrijstelling, in dat artikel onder no. 5 
en 11 bepaald, geheel overbodig zou zijn geweest. 
(Dec. van 16 Februarij 1855, n*. 16). 

2440. Rekwisitoiren van militaire kommandanten tot het 
vervoeren van militairen met stoomboten^ enz. 
overgelegd bij de door de ondernemers der stoom* 
boten ingediende declaratiën der kosten van ver- 
voer. Daar art. 12 der wet van 3 October 1843 
(calle stukken, welke eenigen titel, regt of voordeel 
))opleveren , of tot eenig bewijs strekken,» aan 
zegel onderworpen verklaart en op dien regel geene 



Digiti 



zedby Google 



412 ZEG 

2440. uitzondering voor de boven bedoelde rekwisitoiren 
is toegelaten, zoo volgt, dat zij aan zegel onder- 
worpen zijn. (/?ec. t^a/ï 24 i4w^*^w* 1852, n*. 129). 

2441. Toepassing van art. 27 -4., n^ 16, der wet van 
3 October 1843, n^ 47. De leer, met betrekking 
tot opgemeld nomnier, aangenomen bij het vonnis 
der arr.-regtbank te Leyden , van 13 December 
1844 (^), met de geschiedenis der wet overeen- 
stemmende, zoo volgt, dat, krachtens die wetsbe- 
paling, vrij zijn van zegel: 

a. de akten, processen- verbaal , arresten en von- 
nissen in criminele, correctionele en politie-zaken , 
mitsgaders al de stukken, arresten en vonnissen in 
zake van vervolging voor de militaire hoven en 
krijgsraden ; 

b. de dagvaardingen van getuigen, ter ontlasting 
van beschuldigden in voorm. zaken; 

c. de verklaringen van geneeskundigen in de ge- 
vallen van art. 71, 175 en 178 Wetb. v. Strafv. 
overgelegd ; 

d. de stukken, welke, in strafzaken, door onver- 
mogenden worden overgelegd, mits van het onver- 
mogen door eene verklaring van het bestuur hunner 
woonplaats blijke (-}-). 

Blijkbaar zijn onder de sub lett. a. vermelde 
stukken niet begrepen, die welke van de beklaag- 
den afkomstig zijn, vermits, in dat geval, de 
afzonderlijke vrijstelling van de sub b. vermelde 
' dagvaardingen , en de sub d. vermelde stukken ten 
eenen male overbodig zou zijn geweest. 

n P. W. 1845, 11, p. 17. 
(t) Circ. uo. 732. 
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2441. Van de vrijstelling zijn, alzoo, uitgesloten alle 
van niet onvermogende beschuldigden in strafzaken 
afkomstige stukken, uitgezonderd die onder lett. b, 
en c. vermeld; zij is, daarentegen, van toepassing 
op alle stukken, welke afkomstig zijn van onver- 
mogende beschuldigden, wanneer van dat onvermo- 
gen, op de bij de wet bepaalde wijze, blijkt. {Dec. 
van 10 October 1854, n^ 113). 

2442. Stempeling van formulieren voor aanslag-biljetten 
voor de direkte belastingen. Ter bevordering eener 
eenparige handelwijze, ten aanzien van het, bij re- 
solutie van 21 Augustus 1854, n». 21 (^), behan- 
delde onderwerp, is bepaald: 

P. Dat al de ontvangers der direkte belastingen , 
zonder uitzondering, hunne formulieren voor aan- 
slag-billetten-, voor de dienst van 1855 en 1855/56, 
naar aanleiding van art. 1 dier resol. , buitengewoon^ 
behooren te doen zegelen, en dat het hun niet 
meer is vrijgelaten tot die formulieren het gewoon 
gezegeld papier, van wege het rijk uitgegeven, te 
bezigen , al mogten zij dat papier ook tegen kon- 
tante betaling willen aankoopen. 

2^ Dat de ontvangers der direkte belastingen , die 
reeds formulieren voor aanslag-biljetten voor de dienst 
van 1855 en 1855/56 , op door hen aangekocht 
gewoon gezegeld papier , mogten hebben doen druk- 
ken, desniettemin het getal formulieren voor aan- 
slag-billetten , hetwelk zij, voor de dienst van 1855 
en 1855/56, zouden hebben noodig gehad , alnog op 
krediet buitengewoon moeten doen zegelen, welke 
formulieren , te zijner tijd , bij de aanbieding ter 
stempeling van aanslag-billetten voor het dienstjaar 

n P. W. Il^ 2313. 
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2442. 1856 en 1856/57, op den voet bij art. 5 der meer- 
gem. resolutie bepaald, kunnen worden in betaling 
gegeven. [Res. van 13 April 1855, n*. 48). 

2443. Drukwerken. Gedrukte reglementen van maat^ 
schappijen van verzekering^ en rekeningen van 
directeuren dier maatschappijen. Men beweerde, 
dat die reglementen en rekeningen behoorden tot 
de bij art. 23 der wet van 3 October 1843 opge- 
noemde a aankondigingen en berigteny>^ en, dus, 
op gezegeld papier moesten gedrukt worden. 

De wet van 6 prairial vii onderwierp aan het 
regt van zegel : cc les avis imprimés , quel qu'en soit 
»l'objet , qui se crient et distrihuent dans les rues 
y>et lieux puhlics , ou que Ton fait circnler de toute 
))autre maniere.» 

Kennelijk zijn daaronder bedoeld zoodanige berig- 
ten : a, waarbij iemand, in zijn eigen belang, iets ter 
kennis van het publiek brengt, gelijk berigten van ver- 
koopingen , van winkeliers, ondernemers van pu- 
blieke vermakelijkheden, enz.; b. die, welke, als koop- 
waar , aan het publiek te koop worden aangeboden , 
onderwerpen vanalgemeene belangstelling betreffende, 
gelijk berigten van gewigtige of geruchtmakende 
gebeurtenissen. 

De wet van 6 prairial vii , bij het ontwerpen der 
wet van 3 October 1843, tot leiddraad gestrekt 
hebbende, kon aan de voormelde woorden ccaaw- 
y>kondigingen en berigten y> , hoezeer zij , tevens , 
de aanplakking-biljetten (ajffiches) insluiten, overi- 
gens, naar de geschiedenis der wet, geen uitga- 
breider beteekenis worden gegeven dan aan de 
woorden cc avis ifnprimés y> , ingevolge de wet van 
prairial , moest worden toegekend. 
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2443. Daar nu regleipenten en rekeningen van maat- 
schappijen van verzekering niet als berigten in voor- 
melden zin kunnen beschouwd worden ^ wanneer zij 
niet voor het publiek, maar alleen voor de deel- 
hebbers in de maatschappij eenige waarde bezitten , 
is opgemeld beweren ongegrond geoordeeld. [Dec, 
van 5 October 1854 , n^ 65.) 

2444. Buitenlandsche drukwerken. De vraag is voorgesteld , 
of buitenlandsche tijdschriften , gelijk V lllustration , 
the lllustrated London-news , Punch , die jlie^ende 
Bldtter , das Ausland ^ enz., gelezen wordende in 
leesgezelschappen , door boekhandelaars opgerigt , 
aan zegel onderhevig zijn. 

Art. 23 der wet van 3 October 1843 onderwerpt 
aan het zegel , cc alle dagbladen , couranten , nieuws- 
))papieren , nieuwstijdingen , periodieke werken of 
» tijdschriften, van welken aard, inhoud of bestem- 
))niing ook. y> Hieronder zijn de bedoelde drukwer- 
ken ontegenzeglijk begrepen. 

Art. 26 dier wet bepaalt , dat de aan zegel onder- 
worpen drukwerken, voor zoover zij buiten 's lands 
vervaardigd zijn, van zegel moeten worden voor- 
zien, cc alvorens binnen dit rijk te worden uitge- 
yygeven , ter lezing gelegd , rondgevent , verspreid 
nof op eenige andere wijze in omloop gebragt.y) 

Het lijdt, dus, geen' den minsten twijfel, dat de 
bedoelde drukwerken, alvorens bij de leden van het 
leesgezelschap te worden rondgezonden , aan het 
zegel moeten worden onderworpen. 

In het tegenovergestelde gevoelen zou liggen opge- 
sloten , dat de buitenlsmA^ohe periodieke werken 
boven de A*wwé?«landsche zouden bevoorregt zijn , 
omdat , zoo de onderwerpelijke stukken hier te lande 
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2444. werden uitgegeven, de belasting, reeds \ó6v liet 
drukken, zou hebben moeten worden betaald. 

Bij het ontdekken van misbruiken, welke meestal 
zullen bevonden worden het gevolg van dwaling te 
wezen , moeten de belanghebbenden in der minne tot 
betaling der belasting worden aangespoord. (Dec. 
van 8 Febr, 1851 , n«. 36.) 
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LIJST DER VONNISSEN EN ARRESTEN 



IN DIT DEEL VOORKOMENDE. 



1841. 

7 Febr. v. Brussel. Suc. Renuntiatie aan eene nalatenschap ver- 
vat in de door eene geestelijke zuster 
afgelegde belofte . . . bladz. 334. 

6 Apr. a. p. h. N.Brab. — Nal. der eerst-overledene van echtge- 

nooten, wier huwelyk onder de costumen 
van 's Hertogenbosch is aangegaan. 329. 

1846. 
25 Febr. v. ïiel. Dom. Vicary-goederen. Vordering bij dwang- 

schrift ingesteld 250. 

10 Juni V. 's Bosch. Suc. Gecontinueerde gemeenschap in het ned. 

regt niet toegelaten 323. 

1852. 
29 Juni a. p. h. Zeel. Not. Openbare verkoop van roerende goe- 
deren. Hoogste bod gedaan door den 
notaris als lasthebber. Toewijzing aan 
den lastgever. Actie ingesteld door een' 
anderen bieder tot vernietiging der toe- 
wijzing 284. 

1853. 

13 Apr. v. Rott. Reg. Overneming van goederen uit eene na- 

latenschap tegen de te taxeren^waarde , 
ten gevolge van een gelegateerd regt 
tot overneming. Verkoop door de erf- 
genamen aan een' hunner. Latere toe- 
deeling dier goederen . . . . 377. 
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5 Oct. V. Zwolle. 



8 Febr. a. p. h. Geld. 

14 Apr. V. Utr. 

3 Mei a. h. v. c. 

11 Jalij V. Amst. 

27 Sept. V. Zwolle. 

6 Oct. a. h. r. 

6 „ V. 's Bosch. 

24 „ V. 'sGrav. 

26 Oct. V. Maest. 



Reg. In betaling ge ving.Toedeeling aan iederen 
erfgenaam van goederen en kontanten ^ 
in voldoening van vorderingen op den 
boedel. Kwijting . . . Bladz. 270. 

1854. 

Dom. Onr. goederen , renten , enz. door ge- 
stichten bezeten 248. 

Reg. Waardering van onr. goederen verdeeld 
bij akten van scheiding zonder overbe- 
deeling 389. 

— Termijn van verjaring. Dag van aan- 
vang 364. 

— Scheiding. Toedeeling des geheelen boe- 
dels aan een' der deelgenooten. Verkoop 
van certific. nat. schuld . . . 371. 

— Ged. V. onv. Weigering van de betaling 
der regten op grond, dat tot het voeren 
van het geding geen last zou zijn ge- 
geven 261. 

— In betaling ge ving.Toedeeling aan ieder en 
deelgenoot van goederen en kontanten , 
in voldoening van vorderingen op den 
boedel. Kwijting 276. 

— Ged. Verzet tegen een dwangschrift 
niet anders gemotiveerd dan: dat de 
vordering ia ongegrond en ten eenen male 
onregtmatig 295. 

Zeg. Advert. Bekendmaking , onder eene en 
dezelfde rubriek, van de adressen van 
verschillende winkeliers. Aanbieding 
der dagbladen zonder gelijktijdige be- 
taling der regten 217. 

Reg. Verdeeling door ouders bij hun leven. 
Afstand van blooten eigendom. Kwali- 
ficatie der overeenkomsten. Inrigting 
van het dwangschrift. Omschrijving der 
vordering. Keuze van domicilium. Regt 
van in betaling geving en van schuld- 
bekentenis 311. 



Digiti 



zedby Google 



419 

15 Nov. V. Hoorn. Reg. Waardering van onr. goederen verdeeld 

bij akten van scheiding met overbe- 
deeling. . • 405. 

1855. 

12 Jan. a. h. r. Reg. Akten ten gevolge van anderen opge- 

maakt. Verkoop van gebouwde eigen- 
dommen. Cessie van de regten in eene 
brandwaarborg-maatschappij, zonder dat 
de polis is geregistreerd • . . 234. 

24 „ V. Nym. — Akten ten gevolge van anderen opge- 

maakt. Inventaris. Proces-verbaal van 
beëediging der deskundigen . . 239. 
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CHRONOLOGISCHE LIJST 

DEE 

CmCULAIREN, DECI8IEN EN RESOLUTIEN, 



IN DIT DEEL VOORKOMENDE. 





1851. 




Februarij. 


8 


n\ 36 2444 




1852. 


24 


Augustus. 

n». 129 2440 




December. 


13 


n\ 8 2414 




1854. 


16 


Januarij. 

i\\ 40 2325 


7 


April. 

u^ 28 2389 




Mei. 


20 


n«. 53 2428 




Juni. 


4 

28 


n\ 81 2354 
„ 55 2327 


9 


Augustus. 

no. 10 2436 


9 

9 

9 

16 


September. 

n\ 13 2432 
„ 18 2405 
„ 36 2351 
„ 24 2379 





1854. 






September. 


25 , 


, 32 


2433 


25 , 


, 38 


2317 


25 n 


-. 40 


2431 


25 , 


, 42 


2434 


25 , 


, 48 


J2326 
12426 


25 , 


, 50 


2390 


27 , 


, 10 


2425 


28 , 


, 86 


2387 


30 , 


> 14 


12342 
|2343 


30 , 


, 78 


2352 


30 , 


, 96 
October. 


2409 


5 n 


". 51 


2353 


5 , 


, 53 


2410 


5 , 


, 65 


2443 


5 , 


, 846 


2370 


7 , 


, 73 


2367 


10 , 


, 103 


2372 


10 , 


, 106 


2385 


10 , 


, 113 


2441 


16 , 


, 5 


2361 


16 , 


, 31 


2396 


17 , 


, 847 


2369 


19 , 


, 66 


2423 


23 , 


, 29 


2419 


23 , 


, 33 


2384 


23 n 


». 43 


2344 


28 , 


, 57 


2435 
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1854. 






November. 


2 


n". 96 


42327 
J2328 


6 


„ 83 


2373 


6 


„ 84 


2375 


8 


„ 6 


2374 


13 


„ 84 


2427 


13 


„ 181 


2400 


21 


„ 6 


2368 


21 


„ 98 


2365 


24 


„ 10 


2348 


29 


„ 144 


2399 
12394 


29 


„ 145 


]2395 
(2398 




December 




4 


n". 110 


2415 


4 


„ 848 


2362 


9 


„ 83 


2329 


9 


„ 84 


2403 


9 


„ 96 


2418 


13 


„ 9 


2334 


13 


„ 13 


2401 


13 


„ 21 


2358 


16 


„ 63 


2407 


18 


» 152 


2347 


21 


„ 79 


2330 


28 


„ lil 


2341 


30 


„ 96 


2409 


30 


„ 117 
1855. 


2338 




Januarij 


• 


3 


n». 74 


2402 


10 


„ 38 


2382 


10 


n">. 66 


2349 
2350 


10 


„ 67 


2421 
12318 



12 



23 



2323 







1855. 






Januarij 


• 


14 


J7 


35 


2422 


15 


>J 


32 


2392 


15 


» 


33 


2408 


15 


>3 


35 


2380 


15 


>J 


205 


2383 


15 


» 


212 


2438 


23 


>3 


116 


2364 


24 


» 


48 


42331 
J2332 


24 


» 


54 


2395 


29 


»? 


41 


2333 


29 


>? 


42 


2355 


29 


»> 


47 


i2416 
|2420 


29 


»J 


60 


2397 




Februartj. 


2 


n^ 


8 


2348 


2 


» 


11 


2356 


2 


ï) 


15 


2336 


2 


» 


31 


2406 


2 


>j 


37 


2393 


5 


>j 


88 


2367 


10 


73 


16 


2439 


12 


7J 


51 


2371 


16 


>? 


11 


2339 


16 


»J 


20 


2335 


16 


»> 


23 


2404 


16 


» 


30 


2363 


16 


» 


34 


2324 


17 


») 


56 


2357 


20 


99 


87 


2381 


22 


V 


6 
Maart. 


2411 


12 


n\ 


48 


2417 


22 


99 


39 


2377 



April. 



13 n°. 48 



2442 
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BENOEMING VAN NOTARISSEN 

IK HET 2**® HALFJAAR 1854. 



BtJ Kon. beêL van 15 Junij 1854, no. 73. 

Te Haarlem, C. L Mërens. 

Bij Kan. besl. van 7 Jukj 1854, n». 64. 
„ Waalwijk, (arr. 's Bosch): E. Tijsmans. 

£y Kon. besl. van 8 Julij 1854, n*. 52. 
„ Maasland, (arr. Rotterdam): J. G. Brouwer Nijhoff. 
By Kon. besl. van 10 Jultj 1854, n*. 70. 
„ Medemblik, (arr. Hoorn): D. M. Alewijn. 

Btj Kon. besl. van 12 Julij 1854, n*. 69. 
„ Hoogezand, (arr. Groningen): J. Piccardt. 

Bij Kon. besl. van 12 Julij 1854, n\ 70, 
„ Maasland, (arr. Rotterdam): J. C. van der Lelt. 

By Kon. besl. van 31 July 1854, no. 35. 
„ Holwerd, (arr. Leeuwarden): E. Meijer. 

Bij Kon. besl. van 19 Augustus 1854, n^ 64. 
„ Utrecht, E. P. Temminck. 

Bij Kon. besl. van 21 Augustus 1854, n«. 29. 
„ Gorinchem, M. E. Boonzajer. 

Btj Kon. besl. van 15 September 1854, no. 67- 
„ Molenaarsgraaf, (arr. Gorinchem): N. A. C. Slotemaker. 

Bij Kon. besl. van 4 Oef ober 1854, n*. 51. 
„ Utrecht, E. van Zijdveld. 
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y Kon. besL van 9 October 1854, no. 23. 

Te Schaijk, (arr. 's Bosch): J. J. A. Gast. 

Bij Kon, besL van 11 October 1854, n». 63. 

„ Alphen, (arr. Leijden): J. W. P. Kluit. 
„ Warmond, (arr. „ ): J. de Crane. 

Bij Kon. besl. van 23 October 1854, n^ 44- 

„ Beek, (arr. Maastricht): A. P. A. H. de Lom de Berg. 

Bij Kon. besl. van 15 November 1854, n®. 70. 
„ Vreeland, (arr. Utrecht): C. P. H. Sütck. 

Bij Ko7i. besl. van 23 November 1854, n*. 49. 
„ Breda, T. G. J. Beens. 

Bij Kon. besl. van 16 December 1854, n*. 86. 
>,, Eindhoven, E. M. Jonckbloet. 
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BENOEMING VAN AMBTENAREN 

BU HET BESTUUR DER REGISTRATIE EN DOMEINEN. 



£y Kon. besl. van 12 November 1854, n«. 48. 

TOT LANBM. !"*• KLASSE, DE LANDM. 2*** KLASSE BIJ HET KADASTER: 

l^ A. Griffijn, te Zutfen. 
2^ H. L. Staal, te Arnhem. 

Bij Kon. besl. van 28 November 1854 , n«. 80. 

tot ONTVANGER VAN HET REGT VAN SüCC 

Te Kotterdam , L. P. le Sage ten Broek. 

Bij Kon. besL van 29 November 1854 , n». 65. 

tot ONTVANGER DER REG. EN DOM. 

Te Sneek, J. van Assen. 
„ Maarssen, H. H. Schotanus è. Steringa Lemke. 
„ Lemmer, W. van Boven. 
„ Heerlen , G. E. Termaat. 
„ Nijkerk , B. A. Pouli. 
„ Ommen, A. E. Stheeman. 
„ Goor, Mr. B. H. üpmeijer. 
„ Gennep, S. Bartstra. 
„ Horst, S. Loke. 
„ Texel, J. Andreae. 
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TOT SURNUMERAIRS DER REGISTRATIE EN DOM. 

J. VAN Hettinga Tromp. 

J. SCHELTEMA. 

T. T. Posthumus. 

Mr. L. J. BouRicius. 

Jhr. Mr. A. M. C. Sandberg* 

JBtj resoL des Min. van Fin. van 20 D^c. 1854 , n®. 45. 

TOT LANDMETERS 2<*« KLASSE. 

J. H. TiBfMERMANS , te Zwolle. 
M. ScHELLEKENS, te Amhem. 
J. KuijPERS, te 's Hertogenbosch. 
W. P. VAN Hout, te Gorinchem. 

TOT LANDMETERS 3*« KLASSE, 

E. P. VAN Steenbergen, te Zwolle. 

J. M. ScHOTH, te Roermond, 

A. J. Bakker, te Hoorn. 

W. A. A. de Haan, te Brielle. 

£y Kon. besl. van 21 Fehruarij 1855 , n». 99. 

TOT INSPECTEUR DER REG. EN DOM., 3<*« KLASSE. 

E. H. Ramaer. 

Bij Kon. besl. van 14 Maart 1855, no. 73. 

TOT BEWAARDER DER HYP. 

Te Breda, K. T. C. Baron van Hemert tot Dingshop. 
Bij Kon. besl. van 13 April 1855 , n^ 46. 

TOT ONTVANGER DER REG. EN DOM. 

Te Gorinchem, Mr. G. B. Visscher. 

28 



Digiti 



zed by Google 



426 

Btj Kon. besl. van 10 Maart 1855, n». 43, 

is het kantoor der domeinen te Arnhem opgeheven en het beheer 
daarvan, te rekenen van 1 April 1855, opgedragen aan de ontvan- 
gers der registratie en domeinen in de provincie Gelderland. 

Bij Kon. besl. van 11 Mei 1855, n*. 72. 

TOT BEWAARDER DER HTP. EN DKS KADASTERS. 

Te Arnhem , J. J. Bakker van Leuven. 
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STAAT {héhoorende Uj de circulaire, n«. 847 (*)), aanwip 
zende den hring der divisiên van inspectie. 

DIRECTIE BREDA. 
!• DIVISIE. (Insp. DE Vasst.) 
Kantoor 's Hertogenbosch, (Hypotheken). 



>? 


id. 


(Re^stratie). 


» 


id. 


(Buitengewoon zegel). 


r> 


id. 


^Domeinen) 


t^ 


Oirschot. 




»5 


St Oedenrode. 




w 


Boxme^. 




w 


Tüburg. 






2« DIVISIE. 


(Insp. Heijkoop.) 


>J 


Breda, 


(Hypotheken). 


■>) 


id. 


(Registratie). 


n 


id. 


{Domeinen). 


T) 


posterhout 




» 


Zevenbergen. 




^? 


Oudenbosch. 




» 


Bergen-op-Zoom. 




3« DIVISIE, 


{Insp. DE San.) 


T) 


Eindhoven, 


(Hypotheken). 


»> 


id. 


(Registratie). 


79 


Helmond. 




t> 


Horst. 




rj 


Weert. (Deze kantoren behooren tot de directie Maastricht.) 


>5 


Venlo. 





DIRECTIE ARNHEM. 

4:« DIVISIE. (Insp. Stern.) 

„ Arnhem , (Hypotheken). 

„ id. (Registratie). 

„ id. (Domeinen). 

(♦) Zie hiervoor n® 2369. 
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Kantoor Eist. 
„ Terborg. 



Zevenaar. 

5« DIVISIE. (Insp. Mr. van Sandick.) 

Nijmegen , (Hypotheken). 

id. (Registratie). 

Tiel , (Hypotheken), 

id. (Registratie). 

Druten. 

Grave. (Dit kantoor behoort tot de directie Breda.) 
Gennep. ( „ „ „ „ „ „ Maastricht.) 

6* DIVISIE. (Insp. Sloet.) 



» 


Zutfen. (Hypotheken). 


>J 


„ (Registratie). 


'? 


Apeldoorn. 


» 


Doesburg. 


» 


Groenlo. 


» 


Lochem. 




DHIECTIE AMSTERDAM. 




7« DIVISIE. (Insp. Vonk ) 


» 


Amsterdam, (Burgerlijke akten, n^ 1), 


» 


id. „ „ n\ 2. 


»? 


id. „ „ n°. 3. 


>J 


id. (Hypotheken). 


yy 


Weesp. 




8« DIVISIE. (Insp. V. DiEST.) 


>y 


Amsterdam, (Geregtelijke akten). 


yy 


id. (Successie). 


» 


id. (Buitengewoon zegel). 


» 


Loenen. 


» 


Maarssen. 




9® DIVISIE. (Insp. Ramaer.) 


>? 


Alkmaar , (Hypotheken), 


» 


id. (Registratie). 


>j 


Haarlem , (Hypotheken). 


»7 


id. (Registratie). 


>5 


Helder. 


f. 


Zaandam. 
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lO'^ DIVISIE. (Insp ) 



Kantoor Hoorn . 
id. 
Ënkhuizen. 
Medemblik. 
Purmeren d. 
Schagen. 
Texel. 



(Hypotheken). 
(Registratie). 



11* DIVISIE. (Insp. Cats.) 

Utrecht , (Hypotheken). 

id. (Burgerlijke akten). 

id. (Geregtelijke akten). 

Vianen. (Dit kantoor behoort tot de directie *s Graven hage.) 
Wijk-bij-Duurstede. 
Usselstein. 

12® DIVISIE. (Insp. Knipscheer.) 

Amersfoort , (Hypotheken). 



id. 

Rhenen. 


(Registratie). 


Nykerk. 
Harderwijk. 
Wageningen. 
Kuilenburg. 


f (Deze kantoren behooren tot de directie 
t Arnhem.) 



DIRECTIE 'S GRAVENHAGE. 
13® DIVISIE. (Insp. VAN 't Sant) 
's Gravenhage , (Domeinen). 



id. 

id. 
id. 


(Burgerlijke akten). 
(Geregtelijke akten). 
(Successie. 


14« DIVISIE. 


(Insp. Blaauw. 


's Gravenhage , 

id. 
Brielle , 

id. 
Dplft 


(Hypotheken). 
(Buitengewoon zegel) 
(Hypotheken). 
(Registratie). 


Schiedam. 
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15' DIVISIE. (Insp. VAN DEB POEL.> 

Kantoor Rotterdam, (Hypotheken). 

,, icL (Burgerl^'ke akten). 

,, id. (Geregteligke akten )» 

„ id. (Successie). 

16' DIVISIE. (Insp. DE Geldeb)» 

„ Leijden , (Hypotheken). 

,, id. (Registratie). 

„ Alphen. 

„ Gouda. 

„ Woerden. 

„ Noordwijk. 

17* DIVISIE. (Insp. Kbunen.) 

„ Dordrecht, (H7potheken)w 

„ id. (Registratie)^ 

„ Papendrecht. 

„ Oud-Beijerland. 

,, Middelhamis. 

„ Ussebnonde. 

18« DIVISIE. (Insp. Rousseau.) 

„ Gorinchen, (Hypotheken). 

„ id. (Registratie). 

„ Zalt-Bommel. (Dit] kantoor bebotert tot de directie ArnbemX 

„ Oss. j 

„ Hensden. | (Deze kantoren bebooren tot de directie Breda). 

„ Waalwijk. ] 

DIRECTIE MIDDELBURG. 
19« DIVISIE. (Insp. Mathon.) 

„ Middelburg , (Hypotheken). 

„ id. (Burgerlijke akten). 

„ id. (Geregtelijke akten). 

Sluis. (*) 
„ Kortgene. 

20» DIVISIE. (Insp. Bachiene.) 
Goes. (*) 

(*) Bij res. van 4 Januarij 1855, n°. 42, is het kantoor te Sluis in tle20stc. 
ilat te Goes in de 19de divisie geplaatst. 
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Kantoor 



Zierikeee. 


(Hypotheken). 


» 


(Registratie). 


Hulst. 




Tholen. 




Sas van Gent. (Domeinen). 


DUtECTIE LEEUWARDEN. 


21« DIVISIE. 


(Inep. V. D. Kasteele,) 


Leeuwarden , 


(Hypotheken). 


id. 


(Burgerlijke akten). 


id. 


(Geregtelijke akten). 


Hardegar^p. 


(Bergum.) 


Dockum. 




Holwerd. 




22« DIVISIE. (Inep. Wildeboer.) 


Heereveen , 


(Registratie en Hypotheken). 


Sneek , 


(Hypotheken). 


id. 


(Registratie). 



Beetsterzwaag. 
Bolsward. 
Oldeberkoop. 
Harlingen. (*) 
Lemmer. 

DIRECTIE ZWOLLE. 
23« DIVISIE. (Insp. V. HorraMA.) 

Zwolle, (Hypotheken). , 

„ (Registratie). 

Ommen. 
Kampen. 
Vollenhoven. 
Elburg. (Dit kantoor behoort tot de directie Arnhem). 

24^* DIVISIE. (Insp. VAN Peer). 
Deventer, (Hypotheken en Registratie). 

Almelo , (Hypotheken). 

id. (Registratie). 

Enschede. 
Goor. 
Raalte. 
(♦) Bij ree. van 21 Mei 1855, n". 68, in de 2 late divisie geplaatst. 
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DIEECTIE GRONINGEN. 
25« DIVISIE. (Insp. V. BoNNEVAL Faure). 

Kantoor Groningen , (Hypotheken). 

id. (Burgerlijke akten). 

id. (Geregtelijke akten).. 

Appingedam , (Hypotheken). 

id. (Registratie). 
Bedum. (Onderdendam). 
Zuidhorn. 

26* DIVISIE. (Insp. Beekkebk). 



J1 


Assen , 


(Hypotheken). 


)) 


yy 


(Registratie). 


»? 


Winschoten , 


(Hypotheken). 


»J 


)? 


(Registratie). 


9> 


Hoogeveen. 




» 


Meppel. 




» 


Zmdbroek. 






DIRECTIE MAASTRICHT. 




27» DIVISIE. 


(Insp. Collard). 


yy 


Maastricht . 


(Hypotheken). 


yy 


id. 


(Burgerlijk akten). 


» 


id. 


(Geregtelijke akten). 


>> 


Heerlen. 




» 


Gulpen. 






Meerssen. 
Sittard. 





WET van den SO^"^ December 1854, tot vaststelling van het 
negende hoofdstuk B.der staatsbegrooting voor denjare 1855, 
(staatsblad n«. 187). 

Wu WILLEM m, enz. 

Art. 1. Het TK.^^ hoofdstuk JB. der begrooting van de staats- 
uitgaven voor het dienstjaar 1855, betreffende het departement van 
Jinantiên, wordt vastgesteld als volgt: 
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YlIIste AFDEELING. 

Kosten van administratie der indireJcte belastingen^ van de 
staats-loterij en van de bewaring van het hadaster. 

Art. 40. Bezoldiging en bureaukosten van de hoofd- 
ambtenaren der registratie en domeinen in de pro- 
vinciën, van de ambtenaren van het buitengewoon 
zegel, van den directeur der staats-loterij en van de 

ambtenaren van het kadaster f. 188,120.00 

' Art. 41. Kosten van perceptie en aandeelen van 

griffiers van hoven en regtbanken in de griffie-regten 294,200.00 

Art. 42. Keis- en verblijf- en verplaatsingskosten 12.500.00 

Art. 43. Druk- en bindwerk, briefporten, vracht- 

loonen, kosten van emballage, van inkt, stempels en 

vormen , mitsgaders van instandhouding van archieven, 

en andere kleine uitgaven 12,000.00 

Art. 44. Kosten van papier voor het zegel . . 14,000.00 
Art. 45. Kosten voor het vervaardigen der prijs- 
courant van de publieke fondsen voor het regt van 

successie 2,000.00 

Art 46. Kosten vallende op de vervaardiging en 
uitgifte van de plans en lijsten der trekkingen van 

de staats-loterij 850.00 

Art. 47. Kosten van vervolging en proceskosten . 13,000.00 
Art. 48. Dekking van tekorten in de kassen der 
ontvangers van de registratie en domeinen .... Memorie- 

ƒ. 536,67000 

X**» AFDEELING. 

Kosten van administratie en lasten der domeinen y mitsgaders het 
geldelijk beheer der groote wegen , vaarten of kanalen en veren. 

Art* 56. Traktementen, vergoedingen, bureau en 
reis- en verblijfkosten ƒ. 81,592.00 

Art. 57. Kosten van onderhoud, grondbelasting, 
dyk- en polderlasten , uitkeeringen, kosten van ver- 
volging en proces-kosten, en andere uitgaven van 
verschillenden aard 149,991.00 

Art. 58. Lasten van de groote wegen met geldlee- 
ningen bezwaard, voor uitkeeringen van tol-opbreng- 
sten en subsidiën, in 1855 verschijnende .... 29,545.00 

/. 261,128.00 
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XP« AFDEELINd. 

Art. 59. Honorarium van den lands-advokaat . . ƒ. 1000.00 

Art. 2. Wanneer de som in dit hoofdstuk uitgetrokken voor een 
der onderwerpen van uitgaaf, begrepen in de artt. 41, 42, 43, 46, 
47 en 48 ontoereikend mogt worden bevonden, kan het ontbre- 
kende bedrag, met inachtneming van het voorschrift van het 2**" 
lid van art. 24 der wet van 5 October 1841 , (staatsbL n<*. 40), aan- 
gevuld worden door overschrijving uit den post voor onvoorziene 
uitgaven^ in hetzelfde hoofdstuk voorkomende. 

Art. 3. De in den loop van het dienstjaar opkomende behoeften, 
het voorschreven departement betreflTende, welke hare omschrijving 
niet vinden in de artikelen van dit hoofdstuk, worden op den post 
voor onvoorziene uitgaven aangewezen. 

Die uitgaven worden bij de rekening omschreven en verantwoord 
in zoo vele bijzondere posten, als zij gelijksoortige onderwerpen 
betreffen. 

Lasten en bevelen, enz. 

Uitgegeven den een en dertigsten December 1854. 



WET van den 30'*®" December 1854, Iioudende aanwijzing van 
de middelen ter goedmaking der uitgaven ^ begrepen in de 
staatsbegrooting voor den jare 1855. (staatsblad n**, 192). 

Wu WILLEM m, ENZ. 

Art. 1. Ter goedmaking van de uitgaven, begrepen in de alge- 
meene begrooting over 1855, zullen over dat jaar worden gebezigd i 

1°. de rijks- direkte en indirekte belastingen, accijnsen en regten, 

hierna genoemd, zoo als dezelve thans worden geheven of door 

nadere wettelijke bepalingen mögten worden geregeld, en waarvan 

de raming der opbrengsten bij deze wet is gevoegd, te weten: 

e. de regten en boeten van zegel ^ registratie^ g^ffi^j hypotheek 

en successie; 

2\ de inkomsten der domeinen, wegen en vaarten; 

4°. de opbrengst der staats-^loterij ; 

5®. de opbrengst der uitgegeven akten voor de jogt en visscherij ; 

6**. het regt op de mijnen; 
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7°. de opcenten op de hoofdsom der volgende belastingen, accijn- 
seii en regten, te weten: 

k, acht en dertig opcenten op de regten en boeten van zegel, 
registratie y griffie , hypotheek en successie; 
8°. de verschillende ontvangsten en toevallige baten ^ vermeld in de 
raming van opbrengsten bij deze wet gevoegd. 

Art^ 3. Deze wet treedt in werking met den 1»'«° Januarij 1855. 
Lasten en bevelen, enz. 

Uitgegeven den een en dertigsten December 1854- 



STAATSBEGROOUNG VOOR HET DIENSTJAAR 1855. 

WET OP DE MIDDELEN. 

BAMING VOOR HET DIENSTJAAR 1855. 



BENAMING 

DER 

MIDDELEN sn INKOMSTEN. 



BELOOP 

per middel of 
inkomst. 



C. 



H. 
I. 

L. 



Indirekte belastingen, 

Zegel-regten 

Registratie-regten . « . 

Griffie-regten 

Hypotheek-regten . . . 
Successie-regten • • . . 



38 opcenten s . . . 

Domeinen. 

Inkomsten van gewone domeinen, 
tienden, enz 

Inkomsten van het domein van 
Oorlog 

Inkomsten van wegen en vaarten 



Opbrengst der stcutts-loterij . . . 

Opbrengst der uitgegeven akten voor 
de jogt en visscherij . . . '. . 

Verschillende ontvangsten en 
toevallige baten. 

Opbrengst van voor het publiek 
verkrijgbaar gestelde stukken , 
daaronder begrepen de plans en 
lijsten der staats-Ioterij , waar- 
van de drukkosten door het rijk 
zijn voldaan 



ƒ 



1,300,000.00 

3,400,000.00 

30,000.00 

300,000.00 

2,400,000.00 



/. 7,430,000.00 
2,823,400.00 



ƒ. 098,234.81» 



65,262.62 
641,062.96 



ƒ. 10,253,400.00 



ƒ. 2,300.00 



1,304,460.355 
400,000.00 

85,000.00 
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WET van den 22*i«*' April 1855, tot regeling en beperking der 
uitoefening van het regt van vereeniging en vergadering,, 
(staatsblad n». 32.) 

Wij WILLEM Hl, enz. 

Art. 1, Tot de oprigting eener vereeniging wordt geen mag- 
tiging gevorderd. 

Art. 2. De vereeniging strijdig met de openbare orde is verboden. 

Art. 3. Met de openbare orde wordt strijdig geacht elke ver- 
eeniging welke tot doel heeft: 

1°. ongehoorzaamheid aan of overtreding van de wet of eene 
wettelijke verordening; 

2<». aanranding of bederf der goede zeden ; 

8®. stoornis in de nitoefening der regten, van wie het ook zij. 

Art. 4. De deelneming aan eene verbodene vereeniging , voor 
zoo ver die niet reeds door de strafwet is beteugeld , wordt gestraft 
voor de oprigters of bestuurders met gevangenisstraf van een tot 
zes maanden en geldboete van vijftig tot twee honderd gulden, 
gezamenlijk of afzonderlijk, en voor de overige deelgenooten met 
gevangenisstraf van drie dagen tot twee maanden en boete van 
vijf tot honderd gulden , gezamenlijk- of afzonderlijk. 

Art. 5. Geen vereeniging, buiten die door de grondwet of 
andere wetten ingesteld, treedt als regtspersoon op dan na of door 
eene wet , of door Ons te zijn erkend. 

Alle voor onbepaalden tijd of voor langer dan dertig jaren aan- 
gegane vereenigingen , welke als regtspersonen willen optreden , 
behoeven eene erkenning door de wet. 

Dergelyke vereenigingen , voor minder dan dertig jaren aange- 
gaan, kunnen door Ons worden erkend. 

Art. 6. De erkenning geschiedt door goedkeuring van de statuten 
of reglementen der vereeniging. 

Die statuten of reglementen bevatten het doel , de grondslagen , 
den werkkring en de overige regelen der vereeniging. 

Art. 7. De erkenning wordt door Ons alleen geweigerd op gron- 
den ontleend aan het algemeen belang. 

Het besluit van weigering is met redenen omkleed. 

Art. 8. Wijziging of verandering der goedgekeurde statuten ver- 
eischt nadere goedkeuring. 

Art. 9. De goedgekeurde statuten, wijzigingen of veranderingen 
worden door de Staats-Courant openbaar gemaakt. 
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Art. 10. De afwijking van goedgekeurde statuten geeft aan het 
t)penbaar ministerie de bevoegdheid om bij den burgerlijken regter 
<ie vervallen-verklaring der vereeniging van hare hoedanigheid van 
regtspersoon te vorderen. 

De regter, de vervallen-verklaring uitsprekende kan aan de 
vereeniging , niettegenstaande hooger beroep of voorziening in cas- 
satie, de bevoegdheid tot het plegen van burgerlijke handelingen 
bij voorraad ontzeggen. 

De verevening der zaken eener van hare regtspersoon lijkheid 
vervallen verklaarde vereeniging geschiedt onder toezigt des reg- 
ters, die de vervallen-verklaring uitsprak, op de wijze en met 
inachtneming der vormen omtrent onbeheerde nalatenschappen vast- 
gesteld. 

Art. 11. Nadat door den benoemden curator de roerende en 
onroerende goederen der vereeniging verkocht en de schulden be- 
taald zijn , wordt het batig slot , zoo er een is , aan hen , welke op 
het oogenblik der vervallen-verklaring leden der vereeniging zijn, 
of aan hunne regthebbenden , elk voor het aandeel, dat zij in de 
vereeniging hebben, uitgekeerd. 

Art. 12. Vereenigingen niet als regtspersonen volgens deze wet 
ingesteld of erkend, kunnen als zoodanig geen burgerlijke hande- 
lingen aangaan. 

De overeenkomsten namens haar gesloten, en de goederen na- 
mens haar verkregen, worden, ten opzigte van het rijk en van 
derden, beschouwd als volgende de personen, welke de overeen- 
komst gesloten en de goederen aanvaard hebben, al is het ook dat 
in de overeenkomsten en titels de handelende personen slechts als 
gemagtigden of beheerders der vereeniging zyn aangewezen. 

Art. 13. De onderlinge verhouding der leden van vereenigingen , 
welke niet als regtspersonen kunnen optreden, regelt zich naar de 
door hen vastgestelde reglementen en de algemeene regelen van 
het burgerlijk regt. 

De bepalingen van artt. 1700 en 1701 B. W. blijven op deze 
vereenigingen, ofschoon niet als regtspersonen beschouwd, van 
toepassing. 

Art. 14. De bepalingen der voorafgaande artikelen zijn niet van 
toepassing op de burgerlijke maatschap of vennootschap, noch op 
vennootschappen van koophandel en scheepsreederijen. 

De bepalingen van het Burgerlijk Wetboek en van het Wetboek 
van Koophandel blijven op deze onderwerpen van toepassing. 



Digiti 



zedby Google 



438 

Art. 15. Vereenigingen , welke vóór het in werking komen dezer 
wet bestonden, worden beoordeeld naar de wetten, waaronder zij 
zijn opgerigt. 

Art. 16. Vreemdelingen, geene ingezetenen zynde, kannen niet 
zijn leden van staatkundige yereenigingen. 

Art. 17. De art. 291, 292 en 294 Wetb. v. Strafr. worden 
afgeschaft. 

Het misdrijf, omschreven in art. 293 van dat wetboek wordt, 
naar de bepalingen daar gemaakt , gestraft , in welke der vergade- 
ringen , in de artt. 18 en 19 bedoeld, het ook wordt gepleegd. 

Art. 18. Openbare vergaderingen tot gemeenschappelijke beraad- 
slaging worden in de opene lucht niet toegelaten dan op bekomene 
vergunning van het hoofd van het gemeentebestuur, verleend vijf 
dagen vóór dat de vergadering wordt gehouden. 

Onze Commissaris in de provincie kan zoodanige vergunning 
intrekken, of, bij weigering der vergunning door het hoofd van 
het gemeentebestuur, haar van zijnen kant op verzoek van belang- 
hebbenden verleenen. 

Art. 1 9. Tot alle vergaderingen in gebouwen , waarbij het publiek 
wordt toegelaten , hebben de ambtenaren van algemeene en plaat- 
selijke politie vrijen toegang. 

Weigering van toegang geeft regt aan de ambtenaren der politie 
om , bijgestaan door het hoofd van het gemeentebestuur , zich den 
toegang te verschaffen. 

Art. 20. Het dragen van wapenen is verboden in de vergaderin- 
gen in de twee voorgaande artikelen bedoeld. 

Dit verbod is niet toepasselijk op militaire oflficieren en onder- 
officieren , in uniform gekleed. 

Art. 21. B\jeenkomsten om zich in het hanteren van wapenen 
te oefenen worden op plaatsen, in den regel voor het publiek 
toegankelijk of wanneer zij door meer dan tien personen worden 
bijgewoond , niet toegelaten dan met vergunning van het hoofd van 
het gemeentebestuur. 

Deze vergunning wordt niet verleend dan ten minste vijf dagen 
voor dat de bijeenkomst wordt gehouden en onder de voorwaarden, 
in het belang der openbare veiligheid gevorderd. 

Het 2de lid van art. 18 is ten deze toepasselijk. 

Art. 22. Elke vergadering, waarin de openbare orde wordt ge- 
stoord , of tegen de bepalingen dezer wet gehandeld , gaat op de 
vordering der politie terstond uiteen. 
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Onverminderd de straffen, vastgesteld op bijzondere misdrijven 
in geoorloofde of ongeoorloofde vereenigingen en vergaderingen , of 
ter gelegenheid daarvan, gepleegd, worden zij die artt. 16, 18, 
19, tweede lidy 20, 21 en 22 overtreden, gestraft met geldboete 
van vyf tot honderd gidden en gevangenisstraf van drie dagen tot 
twee maanden, gezamenlijk of afzonderlijk. 

Lasten en bevelen, enz. 

Gegeven op het Loo , den 22sten April 1855. 



WILLEM. 



De Minister van Justitie ^ 
D. Donker Curtius. 



Uitgegeven den dertigsten April 1855. 
De Directeur van het Kabinet des Konings^ 

DE KOCK. 



STAAT der belooning ^ genoten aan de kantoren der registratie 
en van bewaring der hypotheken ^ over de jaren 1850 — 1854. 

NB. Onder de achter ieder jaar uitgetrokken 
sommen is begrepen al wat, zoo wegens 
percentloon , (reg. en dom.) , als wegens 
salaris genoten is. 



Alkmaar 
(Reg.) 



Alkmaar 

(Hyp.) 



1850 


ƒ.1974 


1851 


2584 


1852 


2173 


1853 


2732 


1854 


2521 


1850 


3580 


1851 


3887 


1852 


3368 


1853 


3329 


1854 


3660 



Almelo 
(Reg.) 



Almelo 

(Hyp.) 



(1850 
\l851 
{1852 
/1853 
(1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.3949 
1726 
1614 
1854 
1941 

2259 
2304 
2487 
2759 
2687 
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Alfen 



Amersfoort . . 
(Reg.) 



Amersfoort . 

(Hyp.) 



Amsterdam . . 
(B.A.nM.) 



Amsterdam . . 
(B.A.n°.2.) 



Amsterdam . 
(B.A.no.3.) 



Amsterdam • 
(Ger. akten.) 



Amsterdam . . 
(Successie.) 



(1850 
\1851 
{1852 
/l853 
(1854 

(1850 
11851 
{1852 
/1853 
(l854 

(1850 
\l851 
h852 
h853 
(1854 

(1850 
11851 
{1852 
/1853 
(1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
11851 
{1852 
il853 
11854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.1632 
1863 

1857 
2107 
2628 

2650 
2272 
2582 
1800 
3024 

2458 
2147 
2073 
2238 
2531 

4503 
4575 
4535 
4440 
5593 

4503 
4575 
4535 
4440 
5593 

4503 
4575 
4535 
4440 
5593 

5574 
6295 
5707 
5666 
6669 

5503 
5575 
5535 
5440 
6593 



Amsterdam . 
(Buit. zegel) 



Amsterdam . . 
(Hyp.) 



Arnhem . 
(Reg.) 



Arnhem . 
(Hyp.) 



Apeldoorn 



Appingedam 
(Reg.) 



Appingedam 
(Hyp.) 



Assen . 

(Reg.) 



!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

il850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 

\l851 

^852 

1853 

1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
11851 
;i852 
il853 
(1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.4528 
4755 
4306 
3547 
3500 

8947 
10,135 

9370 
11,205 
11,903 

2987 
3336 
3464 
3101 
3121 

5586 
5943 
6296 
7207 
7456 

1637 
1941 
2379 
2069 
2101 

2120 
2323 
2053 
2402 
2116 

2705 
3322 
3495 
3668 
3484 

2195 
2266 
1809 
2140 
2110 
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Assjen . 



1850 
1851 
1852 
1858 
1854 



!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



Bolsward ; 



!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



Boksmeer ; . 



Bredd . 
(Reg-) 



Breda . 
(Hyp.) 



(1850 
\1851 
/1852 
/1853 
(1854 

[1850 
11851 
{1852 
/l853 
(1854 

(1850 
\l851 
{1852 
/1853 
1854 



ƒ.2709 
3242 
3174 
3505 
3435 

1148 
1069 
1123 
1254 
1152 

1818 
2121 
2400 
2165 
2154 

2065 
2127 
2240 
1949 
2230 

1200 
1161 
2096 
1661 
1757 

856 

995 

855 

2411 

1961 

2540 
2349 
2525 
2619 
3086 

4363 
4202 
4755 
6210 
6345 



Briellé. 
(Reg.) 



Brieile. 

(Hyp.) 



Delft 



Deventer i 



Do<$kum; . 



Doesborg 



Dordrecht. 
(Reg.) 



Dordrecht. 
(Hyp.) 



(1850 
\l851 
;.852 
)1853 
'l854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
J854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
U851 
(1852 
/1853 
\1854 

(1850 
\l851 
{1852 
/1853 
(1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 
29 



ƒ.2090 
1828 
1693 
1722 
1587 

1571 
2Ö9Ö 
1785 
2169 
1867 

2520 
2228 
2472 

2649 
2980 

4614 
"4462 
4617 
4354 
4532 

1947 
1908 
1462 
1747 
2239 

1410 
1497 
1844 
1959 
1842 

3408 
2435 
2622 
2938 
4184 

3238 
3490 
3309 
3411 
3490 
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Dmten 



IvïnOlioven . 
(Ik-.) 



ICiiKlIinven 



E]hm2 



h'M 



Etikïiiii7.en. 



Knseliede . . 



(1850 

1852 

1853 

[1854 

!'l850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\l851 
;i852 
J1853 
fl854 

(1850 
\1851 
{1852 
il853 
(l854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ. 817 

809 

2036 

1101 

1189 

1134 

1389 
1047 
1388 
1506 

2457 
2542 
2687 
2824 
3315 

1647 
1401 
2024 
1399 
1351 

1036 
1174 
1366 
1615 
1295 

1444 
972 
1189 
1889 
1404 

756 
855 
927 
860 
975 



Gennep . 



Goes 



Goor 



Gorinchem 
(Reg.) 



Gorinchem 
(Hyp.) 



Gonda. 



Grave . 



/1850 
\1851 
a852 
/1853 
11854 

(l850 
\l851 
\1852 
/l853 
(l854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\1851 
n852 
/l853 
11854 

il850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



/ 633 

990 

982 
1152 
1038 

5008 
5178 
6037 
6235 
5150 

611 
612 
612 
613 
852 

2644] 
21341 
20441 
2122) 
2152 

2596] 

2576r^ 

2238' 

3566 

2427 
2371 
2705 

2479 
2480 

1068 
1173 
1401 
1376 

1499 



O 



(/) Hieronder begrepen Iict koUcktcloon voor <lc ontvangst der rcgten van 
iii- mi overschrijving. 

(t) Zonder het koUcktcloon. 
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's Gravenhage. 
(B.A.) 



's Gravenhage. 
(G.A.) 



's Gravenhage. 
(Successie). 



's Gravenhage. 
(Buit. zegel). 



's Gravenhage. 

(Hyp-) 



Groenlo . 



Groningen 
(R.A.) 



Groningen . 
(G.A.) 



1850 


ƒ.3514 


1851 


4758 


1852 


3226 


1853 


3118 


1854 


3033 


1850 


3528 


1851 


4784 


1852 


3342 


1853 


3281 


1854 


3083 


1850 


3514 


1851 


4758 


1852 


3226 


1853 


3118 


1854 


3033 


1850 


2993 


1851 


3004 


1852 


3093 


1853 


3156 


1854 


3268 


1850 


6959 


1851 


6789 


1852 


7200 


1853 


7086 


1854 


7905 


1850 


1096 


1851 


1102 


1852 


1255 


1853 


1330 


1854 


1429 


1850 


.2980 


1851 


3191 


1852 


3086 


1853 


3717 


1854 


3211 


1850 


2649 


1851 


2732 


1852 


2710 


1853 


2689 


1854 


3013 



Groningen 

(Hyp.) 



Gulpen 



Haarlem. 
(Reg.) 



Haarlem. 
(Hyp.) 



Hardegarijp . 



Harderwijk 



Harling:en . 



Heereveen 



(1850 
ll85l 
{1852 
h853 
\1854 

(l850 
n851 
<1852 
/1853 
(l854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\l851 
{1852 
h853 
(1854 

;1850 

\1851 
/1852 
h853 
'l8ü4 

il850 
U851 
U852 
11853 

!1854 



ƒ.3341 
3797 
415& 
3980 
4219 

1078 
1091 
919 
1280 
1304 

3103 
3818 
3041 
4420 
4136 

3296 
3307 
4043 
4080 
4959 

1611 
1460 
1590 
1813 
1820 

1022 

856 

794 

1044 

1629 

1941 
1921 
2012 
2468 
254^ 

3918 
4802 
4380 
4562 
4233 
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ïT<?er1e 



ïïeldoï 



UolmorrJ . . 



*8 Herïof^enboscli. 
(Heg.) 



[1850 
1851 

1852 
Jl853 

1854 

1850 
ll851 
<1852 
/l853 
(l854 

(1850 
11851 
(1852 
1853 
[1854 

1850 

1851 

1852 

/1853 

(l854 



!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



y 



HolweriL 



(1850 
n851 
a852 
(1853 
(1854 



ƒ.1251 
1219 
1090 
1200 
1195 

1582 
1019 
1120 
1074 
1120 

1915 
1856 
1749 
2182 

2777 

27G1 
2719 
2853 
3191 
2966 

866 

992 

1008 

1055 

1065 

6763 
7058 
7281 
7920 
8412 

1658 
1856 
1544 
1626 
1688 

1177 

1027 
1205 
1098 
1835 



Hoogcveen . . 



Hoorn . 
(Reg.) 



Iloorn . 

(Hyp.) 



Horst 



Hulst 



Kampen . 



Kortgene . . . 



Kuilenburg . . 



ri850 
\l851 
{1852 
il853 
(1854 

[1850 
U851 
<I852 
11853 
(1854 

(1850 
U851 
U852 
/1853 
(1854 

(1850 
\l851 
{1852 
il853 
fl854 

[1850 
11851 
{1852 
il853 
(l854 

(1850 
11851 
{1852 
il853 
[1854 

(1850 
\l851 
{1852 
/l853 
[1854 

(l850 
U851 
U852 
f1853 
1854 



ƒ.1147 
1476 
1241 
1347 
1429 

1789 
2251 
2085 
2560 
2365 

3724 
3616 
3783 
4356 
4487 

824 
675 
C13 
985 
1052 

2471 
2591 
2433 
2657 
2672 

1342 
1433 
1328 
1532 
1604 

815 
602 
603 
630 
874 

1408 
1307 
1277 
1845 
1772 
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Leeuwarden. 
(B. A.) 



Leeuwarden. . 
(G.A.) 



Leeuwarden. 
(Hyp.) 



Lemmer . 



Leijden 
(Reg.) 



Leijden , 

(Hyp.) 



Lochem 



Loenen 



(1850 
11851 
{1852 
/1853 
[1854 

[1850 
1851 
1852 
1853 

'l854 

il850 
1851 
1852 
1853 
1854 

[l850 

1851 

1852 

Il853 

[1854 

(1850 
\l85l 

{1852 
/1853 
(1854 

[l850 
U851 
{l852 
(1853 
[1854 

[1850 

1851 

1852 

/l853 

[1854 

[l850 
11851 
J1852 
[1853 
11854 



ƒ.3102 
3411 

2992 
3082 
3367 

2457 
2380 
2406 
2453 
2528 

6021 
6655 
6115 
6778 
7381 

917 
1087 

898 
1110 
1563 

3093 
3367 
2669 
4219 
4266 

6116 
5594 
5507 
6061 
6306 

992 

885 

1334 

1460 

1365 

2034 
1999 
1847 
4445 
1693 



Maarssen 



Maastricht 
(B. A.) 



Maastricht 
(G.A.) 



Maastricht 
(Hyp.) 



Medemblik 



Meerssen 



Meppel 



Middelburg . 
(B.A.)' 



(1850 
\l851 

;i852 
]l853 
fl854 

il850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

11850 
1851 
1852 
1853 
1854 

il850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!18o0 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
11851 
)l852 
)l853 
[1854 

(1850 

ll851 

{1852 

1853 

1854 



ƒ.1642 
1115 
1223 
1197 
1273 

2354 
2228 
2119 
2195 
2834 

1860 
1512 
1456 
1438 
1557 

5304 
5555 
5766 
6488 
6341 

1107 
1048 
1279 
1448 
1715 

1339 
1565 
1590 
1990 
1552 

1461 

1867 
1461 
1675 
1604 

3383 
2776 
3303 
2396 
2829 
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Middelburg . 
(G. A.) 



Middelburg « . 
(Hym) 



Middelliarnis 



Noordwijk » 



Nijkerk 



Nijmegen 

(Reg.) 



Nijmegen . . . 
(Hyp.) 



St. Oedenrode. 



(1850 
\l851 
<1852 
11853 
'l854 

jl850 
11851 
n852 
il853 
[l85i 

[1850 
\1851 
a852 
/l853 
\1854| 

11850 
\l851 
0852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(l850 
)l851 
U852 
11853 
(l854 

(1850 
\1851 
{1852 
/1853 
(l854 

(l850 
11851 
U852 
/l853 
'1854 



ƒ.2309 
2245 
2244 
2315 
2383 

3520 
3432 
4103 
3630 
4407 

1242 
1382 
1706 
2090 
1760 

1081 
1941 
3079 
1667 
1838 

1126 
1059 

697 
1077 

972 

2210 
2735 
2967 
2959 
3042 

2514 
2783 
3309 
3304 
3518 

1819 
1815 
.1702 
1898 
1965 



Oirschot .... 



OldeberkooD . . 



I Ommen 



Onderdendam. 



Oosterhout . . . 



Oss 



Oud-Beijerland 



Oudeiibosch. . . 



(1850 
ll851 
{1852 
/l853 
fl854 

[l850 
U851 
U352 
11853 
\1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
.1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

[l850 
Il851 
1852 
/l853 
11854 

(1850 
11851 
/1852 
/l853 
(1854 

(l850 
U851 
J1852 
f1853 
f 1854 



f. 873 
864 
914 

858 
1249 

1271 
1331 
1652 
1281 
1343 

607 

1059 

648 

613 

886 

1793 
2346 
2190 
2533 
2322 

1210 
970 
1087 
1488 
1341 

744 

931 

1081 

1162 

1234 

1746 
1291 
1701 
1459 
1213 

2102 
1850 
1899 
2507 
2371 
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Papen dr echt 



Purmerende. 



Kaalte. 



Rhenen 



Koermond. . 
(Reg.) 



Roermond. . 
(Hyp.) 



Rotterdam. . 
(B. A.) 



Rotterdam. . 

(G.A.) 



1850 
U851 
{l852 
11853 
[1854 

(1850 
\1851 
{1852 
/l853 
1854 



/.1594 
1837 
1916 
2079 
1703 

3277 
2014 
2218 
2378 
2675 

1091 
1044 
1259 
1379 
1513 

1076 

766 

991 

1875 

1429 

1850 
2387 
2189 
1776 
2017 

3089 
3560 
3549 
3623 
4000. 

2946 
3181 
2999 
4019 
3866 

4967 
4576 
4871 
4694 

4879 



Rotterdam 
(Succ.) 



Rotterdam 

(Hyp.) 



Schagen . 



Schiedam 



Sittard 



Sluis. 



Sneek . 
(RegO 



Sneek . 
(Hyp.) 



(1850 
\1851 
a852 
/l853 
(l854 

(l850 
U851 
U852 
/1853 
'1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\1851 
<1852 
/l853 
11854 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

[1850 
ll851 
(1852 
(1853 
[1854 

1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.2946 
3181 
2999 
4019t 
3866 

7433 
7023 
8249 
8259 
8271 

1731 
1846 
1488 
1789 
1855 

2420 
2085 
2634 
2280 
3036 

1067 
1199 
1246 
1159 
1456 

2004 
1751 
2020 
1814 
1946 

2012 
1749 
1853 
1858 
2207 

2476 
2505 

2480 
2946 
2662 
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Terborg . 



Texel . . . 



Tholen 



Tiel . . 
(Reg.) 



Tiel . . 
(Hyp.) 



Tilburg 



Utrecht . 
(B. A.) 



Utrecht 
(G.A.) 



[1850 
\1851 
/1852 
h853 
(l8o4 

[1850 
ll851 

1852 
ll853 

1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\1851 
<1852 
/l853 
(1854 

(l850 
11851 
{l852 
il853 
[l854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.1092 
1618 

849 
1088 
1630 

1077 
611 
614 
630 
742 

1212 

1039 
874 

X107 
991 

2156 
2576 
2310 
2624 
2467 

2874 
3174 
3044 
3524 
3650 

1298 
1569 
1206 
1475 
1632 

3655 
2910 
3864 
4060 
3972 

2594 
2517 
2553 
2493 
2632 



Utrecht 

("ypO 



Venlo . 



Vianen 



VoUenboven 



Waalwijk . 



Wageningen. 



Weert. . . 



Weesp. 



(1850 
11851 
a852 
/l853 
(1854 

(l850 
\l851 
{l352 
11853 
[1854 

(1850 
U851 
{1852 
/1853 
(1854 

(l850 
\l851 
(1852 
11853 
[1854 

(1850 
11851 
{1852 
h853 
(1854 

(1850 
ll851 
;1852 
)l853 
[1854 

(1850 
11851 

/1852 
il853 
(1854 

[l850 
)l851 
U852 
[1853 
(1854 



/.4636 
4081 
3737 
3622 
4095 

940 
1060 
1123 
1233 
1393 

1377 
1398 
1074 
1801 
1383 

1599 
1640 
1791 
2060 
1663 

1337 
1447 
1717 
1568 
1945 

1660 
1661 
1316 
1939 
1703 

735 
966 
982 
853 
1044 

1659 
1913 
1818 
1948 
2010 
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!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



Winschoten. . 
(Reg.) 



Winschoten. . 
(Hyp.) 



Woerden . 



IJöselmonde. 



IJsselstein. . . 



Zaandam 



!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
\1851 
{1852 
/l853 
11854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

(1850 
11851 
{1852 
/l853 
\1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 

!1850 
1851 
1852 
1853 
1854 



ƒ.1813 
1887 
1989 
1675 
2561 

1905 
2346 
2096 
2375 
2443 

2065 
2652 
2496 
3176 
3158 

1573 
1351 
1395 
1304 
1262 

819 
1026 
1708 
1189 
1321 

1673 
1621 
1699 
1477 
2457 

2261 
2291 
2831 
2470 
4750 



Zeven aar 



Zevenbergen 



Zierikzee . . 
(Beg.) 



Zierikzee . 
(Hyp.) 



Zuidbroek. . 



Zuidhorn . . 



Zutfen. 
(Reg.) 



(1850 
\l851 
;i852 
/1853 
[1854 

(l850 
\l851 
{1852 
/l853 
[1854 

(1850 
\l851 
{1852 
/1853 
(l854 

[l850 
\l851 
{1852 
/l853 
[1855 

(1850 
\l851 
{1852 
/1853 

[l854 

[l850 
1851 

{1852 
1853 

[1854 

[1850 
ll851 
{1852 
11853 
(1854 



ƒ. 653 

1068 

724 

1119 

1026 

1355 
1467 
1738 
1835 
1693 

1596] 
1964, 
15091^ ^ 
2381] 
2103 

1552j 

1659(^^'^ 

24871 

2353 

1722 
1771 

1988 
1932 
1903 

1785 
1850 
1971 
2471 
2461 

2263 
1832 
1770 
1662 
2040 



(*) Hieronder begrepen het koUekteloon Toor de ontvangst der regten van 
in- en overschrijving. 

(t) Zonder het koUekteloon. 
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1850 


ƒ.3193 




[18501 ƒ4006 


Zutfen. . . 

(Hyp-) 


1851 

' ' ' a852 

/l853 

(l854 


3343 
4047 
3858 


ZwoUe 

(Hyp.) 


[1851 
1852 
1853 


4288 
4442 
4004 




4324 




[1854 


4173 




(l850 


3056 


• 






y^crr^lTa 


11851 


3888 








(Reg.) 


• * U852 
/l853 
11854 


3303 
2939 
3089 
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